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Yorwort. 

Das vorliegende Werk beschaftigt sich. mit eiiier geschicit- 
liclieB Periode, der die kistorische Porschung erst in den letzten 
Jakrzelinten sick in grofserem Umfange zugewandt kat. Der eigen- 
tiimlicke Entwickelungsgang, den das kistoriscke Studinm in Bezug 
auf das Altertum genommen kat, erklart es, dafs die kellenistiscke 
Zeit erst verkaltnismafsig spat lebkafteres Interesse erweckt kat. 
Wokl war in nnserer klassisckenLitteraturepocke der Grund zu einer 
tieferen gesckicktlicken Erkenntnis des grieckiscken Altertums ge- 
legt worden; man snckte es als eine eigentumlicke Knltnrerschemung 
und zugleick als ein Ganzes gesckicktlicher Entwickelung, in seiner 
Besonderkeit wie in der Totalitat seiner Lebensgestaltungen zu 
begreifen. Aber diese Auffassung war eine vorwiegend asthetisck 
begriindete; es war in gewissem Sinne nock eine normative, dnrck 
das klassizistiscke Bildungsideal bedingte Ansckauung. Auck das 
politiscke Urteil war, soweit dieses iiberhaupt ziu* Geltiing gelangte, 
in der Hauptsacke durck die den klassiscken Autoren selbst ent- 
nommenen Normen gebnnden. D^e 

ersckien gegenxiber der in. der Blkte^eit.^:^ b^^Ai^cken Polis er- 
wacksenen Knltnr vor .allem als eine ^^eit des ^^l^falles, aknlick 
wie die Periode der romiscken Kaiserkerrsckaft ^^niiker der freien 
Republik. Dazn kam die Triimmerkaftigkeit der Uherli^ferung, die 
wenig zu einer gefsckicktlicken Rekonstruktion |rmuti^e. Aufser 
Niebuhr, den sdin tiefer und umfassender gesckicktlicher Porschungs- 
drang auck in diese ikm an sick wenig sympatkiscke Periode 
fiikrte, war es kauptsacklick J. G. Droysen, der den Mut katte, der 
kellenistiscken Periode eine gesckicktlicke Porsckung grofsen Stiles 
znzuwenden, der zugleick die grofse Bedeutmig dieser Zeit flir 
die allgemeine gesckicktlicke Kulturentwickelung erkannte, wie er 
andrerseits — in seinen Vorreden zur Ubersetzung des Aristo- 
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phanes — neben Niebuhr und schou vor Grote eiue unbefaugeuere 
und selbstandigere Wiirdigung der friiheren politischeuEutwickelung 
YOU Hellas, namentlich der atheuischen Bliitezeit, anbahnte. In 
neuerer Zeit hat die Vermehrung des urkundlichen geschichtlichen 
Materials und die Vertiefang und Erweiterung unserer geschicht- 
lichen Auffassung hberhaupt die lange yemachlassigte hellenistische 
Periode mehr zu Ehren gebracht. Ich glaube hierin Tor aUem auch 
eine Ruckwirkung der lebendigeren und umfassenderen Anschauung, 
die wir namentlich seit Ranke Ton der Begriindung und Entwickelung 
unseres modernen geschichtlichen Lebens gewonnen haben, sehen 
zu durfen. Die Einsicht in jenen grofsen geschichtlichen Prozefs, 
in dem unsere modernen nationalen Staaten und Xulturen sich aus 
der Einheit des romischen Imperiums und der abendl^dischen 
Kultur heraus gebildet haben, mufs eine tiefere universalgeschicht- 
liche Auffassung dazu fiihren, der Bildungsgeschichte jener Ein- 
heit, in der die Wurzehi unserer eigenen Kultur liegen, nach- 
zugehen, Gegeniiber der im Wesen wahrhaft geschichtlicher Be- 
trachtung liegenden Notwendigkeit, die Geschichte des Altertums 
als eine Einheit zu erfassen, vor allem jene grofse weltgeschicht- 
liche Entwickelung zu begreifen, die zu einem Weltstaat und zu 
einer Weltkultur geftilirt hat, versagen die einseitig klassizistischen 
Mafsstabe. 

Ich habe mir die Aufgabe gestellt, die Umwandlung des in 
den engen Grenzen der Polis sich darsteUenden Staates in die um- 
fassenden politischen Gestaltungen der heUenistischen Zeit und der 
in der hellenischen Polis erwachsenen Kultur in die hellenistische 
Weltkultur nachzuweisen und das Wesen dieser neuen universalen 
Bildungen, die treibenden Krafte, die wichtigsten Entwickelungs- 
tendenzen derselben darzulegen. In der Art dieser Aufgabe ist es 
begrilndet, dafs ich nicht die Absicht haben kann, eine in das 
einzelne gehende Schilderung der geschichtlichen Vorgange, nament- 
lich auch nach ihrer militarischen Seite hin, — bezughch deren ich 
an sich nicht geniigende Kompetenz fiir mich in Anspruch nehmen 
kann — zu geben. In der Einseitigkeit und Ltickenhaftigkeit unserer 
historischen tlberlieferung aus dem Altertum, die ja nur einen viel- 
fach sehr unvoUkommenen und getriibten Reflex der wirklichen ge- 
schichtlichen Entmckelung darstellt, liegt vomehmlich die Gefahr, die 
wahren Proportionen geschichtlichen Lebens i^u verschieben, eine Ge- 
fehr, der wir bei unserer Abhangigkeit von der tlberlieferung dooh 
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nictt ganz werden entgehen boimen. let hate micli ])emtilit, an 
geeigneten Stellen auf diejenigen Momente; die mir fur die Oharat- 
teristik und Benrteiluug der antiken Tradition von besonderer Be- 
deutung zu sein sebienen, binzuweisen. 

In der Anfubrung neuerer Litteratur babe ich micb absiebt- 
licb einiger Zuriickbaltnng befleifsigt. Der Eundige wird leicht 
erkennen, wie viel icb neneren Werken nnd'Untersucbnngen ver- 
danke^ oft aticb da, wo icb in wesentbeben Beziebnngen mit ibnen 
niebt ubereinstimnaen kann. Icb weise bier, um nur einige Er- 
scbeinnngen der letzten Jabre zu nennen, z. B. auf Poeblmanns 
Pesebiebte des antiken Eommunismus und Sozialismus^), Belochs 
Grieebisebe Gesebiebte, vor aUem aucb auf U, Koeblers Aufsatze 
zur makedoniseben Gesebiebte bin. Die vielfacbe Forderung, die 
icb von V. Wilamowitz’ Arbeiten empfangen babe, bebe icb um 
so lieber bervor, als icb micb in maneben grundlegenden Fragen 
im Gegensatze zu seiner Ansebauung befinde. J. Burckbardts 
Grieebisebe Kulturgescbicbte bat zwar auf die Bildung meiner 
eigenen Auffassung keinen entsebeidenden Einflufs mebr ausgetibt, 
aber icb balte es fur meine Pfliebt, es auszusprecben, wie viel 
Anregung icb von seiner Darstellung, namentlicb dem ersten 
Bande, der die belleniscbe Polis bebandelt, erbalten babe. Von ver- 
sebiedenen Seiten ber, von bervorragenden und einflufsreicben Ver- 
tretem der pbilologiscben wie altgescbicbtlicben Porsebung sind 
sebr ungiinstige Urteile liber dieses Werk gefallt worden. Icb 
glaube aber, dafs es trotz der Mangel und Einseitigkeiten, die in 
den Bediugungen seiner Entstebung, zum Teil aucb in der Eigen- 
art X Burckbardts selbst begrundet aind, als ein wabrbafb selb- 
standiges, von lebendiger und eigenartiger bistoriseber Ansebauung 
ei'fiiUtes Bucb doeb seine Wirkung auf eine tiefere gescbichtlicbe 
Auffassimg des klassiscben Altertums ausiiben wird. 

Einige erst vor kurzem erschienene Werke, so insbesondere 
den III. Band von E. Meyers Gesebiebte des Altertums, konnte icb 
fiir meine eigeue Darstellung niebt mebr benutzen, Ebenso ver- 
moebte icb Kornemanns Abhandlung uber die antiken Herrseber- 
kulte (Lehmanns Beitrage zur alten Gesebiebte I S. 51 ff.) niebt 
mebr zu verwerten. Icb kann beziiglich der Streitfrage, die xiber 

1) Den zweiten Band dieses Werkes hal3e ich allerdings als solchen 
nicht mebr henntzen kSnnen, sondem nnr die fruher ver<5ffentliobten Yor- 
arbeiten zn demselben. 
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das Verhaltnis Alexanders zum Herrsclierkulte besteht, vorlaufig nur 
anf meine eigene Darstellung yerweisen, die hoffentlicli zugleich 
zeigen wird, dafs es ungerecbtfertigt ist, meine Anschauiing in ein 
bestimmtes Schema der Anffassung Alexanders einzufiigen. 

Die yon 0. Wagner heransgegebene 'Epitome rerum gestamm 
Alexandri Magni^ babe ich — wohl ohne Schaden ftir die ge- 
schichtliche Darstellung — nicht mehr beriicksichtigt. 

Bei der Schilderung der Entwickelung der hellenischen Polis 
babe icb micb im wesentlicben an die Bliitezeit derselben^ die 
Periode ihrer yollen Ausbildung; gebalten und demzufolge die yor- 
nebmlicb mit der Orpbik zusammenbangenden religidsen Stromungen 
nicbt in den Bereicb meiner Erorterung gezogen. 

Der Verlagsbucbbandlung sprecbe icb fiir das freundlicbe und 
bereitwillige EntgegenkommeU; das sie mir bewiesen bat^ meinen 
berzlicben Dank aus. 

Leipzig^ Anfang Juni 1901. 
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Die hellenisclie Polis. 


Erstes Kapitel. 

Das Wesen and die gescMclitliclie Entwickelung der helle- 

nisclien Polis. 

Ein wunderbarer innerer Widerspruch ziebt sich durch die 
griecbiscbe Greschicbte. 

Wie iimig ist auf der einen Seite* das gesamte Leben des 
einzebien Hellenen mit dem des Staates verflocbten! Der Staat 
bildet die alles beberrscbende Grundlage fur das Daseiu seines 
Burgers ; er bestimmt unci erftillt den Inbalt seines Lebens^ er 
bezeicbnet dem Grriecben den Inbegriff der bochsten Griiter^ die das 
Leben lebenswert macben. Nicbt als etwas vollig iiber ibm Stebendes, 
wie dem Orientalen^ nicbt als etwas Ton seinem eigenen Tbun XJnab- 
bangiges, als ein religios begriindetes Verbangnis, dem er sicb zn 
unterwerfen batte, trat dem Hellenen die allgemeine^ im Staate zur 
Darstellung gelangende Ordnung gegenuber^ sondern er sollte diese 
allgemeine Ordnung in sicb aufnebmen, zu einem Bestandteil seines 
eigenen Wesens^ ja zum beberrscbenden Mittelpunkte seines per- 
sonlicben Lebens macben^ selbsttbatig bei ibrer Verwirklicbung nait- 
wirken. Das ist die tiefste^ ideale Qrundlage des offentbcben Lebens 
der Hellenen^ in dem zum ersten Male in der Gescbicbte^ soweit 
wir zu erkennen vermogen^ Preibeit und voll ausgebildete staat- 
liebe Gemeinscbaft in engster Verbindung untereinander erscbeinen^ — 
im starksten Gregonsatze zu der nur dumpfen Greborsam beiscbenden 
Herrengewalt des Orientes. Wie in der belleniscben Eunst die 
menschlicbe Personlicbkeit in der freien und selbstandigen Ent« 
wickelung und Bewegnng ibrer Grlieder sicb loslost und abbebt 
Ton dem stofflicben Untergrunde der Darstellung, so gelangt sie 

K a erst, liellenist. Zeit. 1 
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aiicli im Bellenisclieii Staate zuerst zu einer lebensvollen Entfaltung 
ibrer eigentumlichen Erafte. Die Freibeit aber, die im Staate reali- 
siert werden soli, ist filr das Bewufstsein der Hellenen xmaufloslicb 
Yerbnnden mit der Herrscbaft des Gresetzes, die allein die Freibeit 
begriiadet und ibr dauernden Bestaad gewabrleistet, Ein tmvergang- 
liches Deakmal, das sicb bierdiircb die Helleuen in der Grescbicbte 
der Menscbbeit gestiftet baben, ein Ideal politischen Denkens und 
politiscben Handelns, zu dem wir immer wieder bewundemd zuriick- 
kehren. 

TJnd docb, -wemi wir nun den tbatsacblicben Verlauf der poli- 
tiscben Entwickelung Ton Hellas betracbten, welcb einen Gegensatz 
finden wir zu jenem Ideale staatlicben Daseins, das uns wohl als 
die eigentlich berrscbende Macbt im Leben der Hellenen erscbeinen 
mocbte. Indem der belleniscbe Genius alien Lebensinbalt in das 
Gefafs des Staates ausscbiitten woUte, erwies sicb dieses Gefafs als 
zu eng. Das Griechentum, stolz im Bewufstsein seiner Kultur und 
der darauf begriindeten Uberlegenbeit iiber alle anderen Volker, bat 
eben dieser Kultur keine entsprecbende aufsere Gesamtreprasentation 
zu scbaffen vermocbt, es ist kein nationaler bellenischer Staat 
als ein selbstandiger Trager dieser Kultur erwacbsen. 

Welches sind die Gxilnde dieser eigenttimlicben Entwickelung? 
Wir miissen, urn sie kennen zu lernen, das eigenartige Wesen des 
belleniscben Staates zu versteben sucben. 

Der beUeniscbe Staat, in seiner ausgepragten Gestalt, wie er 
nns in der sogenannten ,,klassiscben^^ Periode, in dem Zeitalter des 
Perikles und Demostbenes, in der atbeniseben Demokratie und dem 
spartaniscben Staate, wie in den idealen Sebopfungen eines Platon 
und Aristoteles, entgegentritt, ist ein Stadtstaat, und er bat, so 
lange er sicb aus sicb selbst beraus bestimmt bat, das Wesen des 
Stadtstaates nicbt aufgegeben, ja er bat nocb dann, als langst ein 
fremdes Gesetz sein eigenes Leben beberrscbte, dufch die Scbatten- 
bilder stadtstaailicben Lebens sicb fiber die Obnmacbt und innere 
Unwabrbeit seiner Existenz binwegtauscben lassen. Der Stadtstaat 
bat die anderen Triebe politiscben Lebens, die allerdings nocb 
unyoUbommenen staatlicben Bildungen, die yor allem auf dem 
Boden der Stammesyerbindung erwacbsen sind, zum Teil zuriick- 
gedrangt, zum Teil in sicb yerscblnngen. 

Allerdings ist bei einigen belleniscben Staaten die eigentiim- 
licbe stadtstaatlicbe Entwickelung auf einer breiteren Basis erfolgt, 
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und dies ist fiir sie ein -wichtiges Fundament grofseren Einfliisses 
und bedeutenderer Macbtentfaltung geworden; Atben insbesondere 
hat den Ban seiner Polis auf dem Qxunde eines nmfassenden Syn- 
oikismos, einer landscbaftlichen Einigung, in der die einzelnen 
urspriinglichen Verbindnngen wie Unterschiede immer mehr nnter- 
gegangen sind, errichtet. Sparta machte dnroh Eroberung eine 
ganze. Landschaft zur Grundlage seines StaateS; der dam aller- 
dings ein Herrenstaat gegentiber einer teilweise ganz tmfreien; teil- 
weise wenigstens abhangigen Bevolkerung geblieben ist. Theben ist 
der ahnliche Versnch eines landscbaftlichen Synoikismos erst viel 
spater, und auch nur in sehr nnvoUkoinmener Weise^ gelnngen. 

Wenn nun so die erwahnten Staaten schon durch die grofsere 
Ausdehnung ihres Gebietes eine bedeutendere Macbtentwickelung 
ermoglichten, znin Teil wobl auch, wie Atben^ durch eine Ver- 
einigiing verschiedenartiger Elemente den Grand zu einer reicheren 
Entfaltung der Krafte legten^ so ist doch der Charakter des Staates 
selbst^ das innere Wesen desselben gerade auf der Hohe seiner Ent~ 
wiekelung dadurcb nicht Terandert worden. Wabres politisches 
Leben war fiir die Griechen der Zeit^ die wir als die eigentlicb 
klassiscbe oder Bltitezeit zu bezeichnen pflegen^ nur atif dem Boden 
des Stadtstaates denkbar; diejenigen Teile der hellenisohen Nation, 
deren politiscbe Existenz im wesentlichen noch auf der Grundlage 
der Stammesverfassung verblieben ist, sind eben in jener Periode 
nicht zu irgend welcher grofseren Bedentung gelangt, sie nehmen 
nicht Oder nur in sehr beschrankter Weise an dem geschichtlichen 
Gesamtdasein der Hellenen, an ihrem allgemeinen staatlichen Leben 
teil, und wenn sie wohl geradezu unter die Barbaren gerechnet 
oder auf eine Stufe mit diesen gestellt werden, wie z. B. die Aetoler 
und Akarnanen, so mag der Mangel stadtstaatlicher Entwickelimg einen 
wesentlichen Grund hierfur abgegeben haben. Bis in die makedo- 
nische Periode hinein oder wenigstens bis nahe an die Grenze derselben 
spielt der Stamm als solcher — von einzelnen verschwindenden Aus- 
nahmen abgesehen — politisch keine Rolle mehr; nur als sakrale 
Verbindungen besteben die urspriinglichen Stammeszusammenhange 
noch fort, nur als solche haben sie noch eine gewisse Bedentung 
und konnen dazu dienen, wenn der Augenblick gekommen ist, im 
Dienste kluger Politik zum politischen Bindemittel, zum Funda- 


1) Ebeuso J, Burckhardt, Gr. Knlturgesch. I 316. 
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meEte neuejr staatliclier Bildmigeii zn werden. Es entstehen dann 
die VersucKe, stadtstaatliches und Stanmiesprmzip in Verbindung 
ffliteinander, in Ansgleicb untereinander zu biingen^ auf foderativein 
Wege, durcb landschaftlicbe oder StammesTereinigungen, den stadt- 
staatlichen Bildnngen grofsere Macbt, deir bisber bauptsacblicb 
gakral wirksamen Stamnaesgemeinscbaft eine starkere, auch politiscb 
bedentsame Vertretung zn verschaffen. Anf solcben Versuchen, so 
wicbtig sie sind, berubt aber docb niebt die groXse Wendung der 
grieobiscben Grescbicbte. Diese 'wird Tiebnebr dadurcb berbeigefiibrt^ 
dais sicb auf der Gnmdlage urspriinglicber Stammesverbindung eine 
ga-nr. neue, von demWesen belleniscber stadtstaatliober Entwickelung 
iimerlicb niebt berlibrte, ja im sebarfsten Gegensatze zu ibr stebende 
Macbt erhebt. Diese Macbt tritt nun in den entsebeidenden Kampf 
mit dem belleniscben , Stadtstaate ein; es ist der Kampf, der bei 
Obaeronea ausgefoebten nrird. Die inneren Voraussetzungen dieses 
Kampfes und somit seine Bedeutung zu versteben, die eigentbm- 
licben Entwickelungsmomente, die jeder der beiden entgegengesetzten 
Macbte ibr ebarakteristisebes Geprage geben, zu erfassen, ist unsere 
Aufgabe. 

Wir wenden uns zunaebst der belleniscben Polis zu. Ein Ver- 
gleicb mit der italiscben Entwickelung wird uns sogleicb das Eigen- 
tiimbebe der belleniscben tot Augen steUen. Aucb in der Gesebiebte 
des alten Itaben spielt der Gegensatz von Stadtstaat und Stammes- 
staat eine grofse Eolle; in den gewaltigen Eampfen zwiseben Bom 
und Samnium wird er zum Austrag gebraebt. Hier gewinnt das 
stadtstaatbebe Prinzip sogar den entsebeidenden Sieg. Aber ein 
wesentbeber ianerer Untersebied zwiseben der italiscben und grie- 
ebiseben Entwickelung tritt uns docb entgegen. Rom bat es ver- 
moebt, zunaebst die stammesverwandten Latiner, dann aucb andere 
Italiker an seinen Stadtstaat anzugbedem. Wir finden bier einen 
fortsebreitenden politiseben Assimilationsprozefs, der in 
Grieebenland feblt oder wenigstens nur sebr mai^elbaft ausgebildet 
ist. In der belleniscben Entwickelung ist das eigentiimbebe pob- 
tisebe Prinzip, das im Stadtstaat verkorpert ist, zu einer welt- 
gesebiebtbeb einzigartigen Darstellung, zu seiner sebarfsten und 
einseitigsten Auspragung gelangt.^) Welches ist nun dieses Prinzip? 


1) Den Unterschied der hellenisclien Polis von den italienisclien Stadt- 
republiken, die ja sonst so viele Analogien bieten — man denke nur an 
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Im Imieren der Polis selieii wir eine reiohe, lebensTolle Grliederung^ 
die immer ueue Hinge ansetzt, eine intensiTe Entwickelung^ die alle 
Krafte anspannt und sicli zu eigen, macht^ nach. aufsen Abschliefsnng;, 
Bescbraoilmiig durch. das eigene Wesen, Unfabigkeit, sicb. mit yer- 
wandten politiscben Bildungen zu einem grofseren Granzen zu yer- 
schmelzen. 

Alles politische Leben tnupft durcbaus an den Kreis der Stadt 
an, alle Recbte und Pflicbten, alle Zugeliorigkeit zu einem Granzen, 
dem der einzelne zu leben bat, sind gebunden an jene in der Polis 
sicb darstellende wunderbare enge raumliebe und personlicbe Ge- 
meinschaft, die das Leben des Hellenen bestimmt und beberrscbt, 
die ebenso den religiosen Mittelpunkt fur dasselbe bildet, wie es 
seine aufsere Existenz tragt und unascbliefst. Wie die Stadt mit 
ibren den Stadtgottbeiten geweibten Heiligttoem, mit den der 
politiscben Beratung und Bescblufsfassung bestimmten Ortlicbkeiten, 
insbesondere mit der dem personlicben Verkebr der Burger die- 
nenden Agora das raumliebe Centrum fiir alien Pulsscblag staat- 
licben Lebens abgiebt, so findet das Biirgertum seinen inneren 
Zusammenbalt an dem Nomos, der fiir jeden einzelnen sein Recbt 
an jener engbegrenzten und festgescblossenen Gemeinsebaffc des 
Stadtstaates bedingt. „Pur dieses Gesetz mufs das Volk kampfen, 
wie fiir die Mauer der Stadt" so sagt Heraklit^) in einem schonen 
Bilde und bezeiebnet damit die zusammenscbliefsende Eraffc, die in 
dem Gesetze liegt. Man bat ein Reebt,' diesen Nomos, in dem sieh 
alles zusammenfafst, wodurcb das Gesamtleben des Staates wie das 
Einzelleben der Biirger geregelt wird, der als der wabre und einzige 
Herrseber iiber der Biirgergemeinde tbront, als die „Seele" des 
Stadtstaates^) zu bezeiebnen; denn was ware dieser obne den 
Nomos? Von der „K6nigsberrscbaft" des Gesetzes ist ofters die 


El'orenz und Athen, an den Parallelismus in dem Yerlialtnis zwischen Atiien 
und Sparta und dem zwiseben Plorenz und Venedig — , deutet J. Burckhardt, 
Gr. Kulturgescb. I 80 an. Er fugt zugleicb die wundervollen Worte iiber die 
bellenische Polis hinzu: „einmal in der WeltgescMcbte bat in voller Kraft und 
Einseitigkeit sicb bier ein Wille verwirklicbt, welcber langst wie mit TJn- 
geduld sebeint auf seinen Welttag gewartet zu baben.“ 

1) Erg. 20 Mullacb; vgl. aucb frg. 19. 

2) J. Burckbardt, Griecb. Kulturgescb. I 86. Vgl. Isokr. VIE 14: htt 

^vxi} Jt6l£a}e oidlv itsQov ^ TtoUtsicc, toaoc'utriv i%ovau SvvccfitVj iv 

cS^utL (pg6v7}GLg. 
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Rede; das Gresetz steht, wie Herodcit^) seinen Demaratos Ton den 
Spartanern sagen Mst^ als Herr fiber ibnen; sie fiircbten es 
mehr, als die TJnterthaneii des persischen Crrofskonigs diesen furch- 
ten. Der Nomos spielt im Staate eine akalicbe Rolle, wie ftir 
die griechische PMlosophie das allgeraeine Weltgesetz im KosmoS; 
das ja spater auch geradezn als der souYerane Weltherrscher be- 
zeiokaet wird. 

Jene in sich abgegrenzte, auf sich selbst rubende Welt des 
Stadtstaates ist an sicb nnd namentlicb im Glauben ihrer Btirger 
wesentlicb abbangig yon einer bestimmten Form ibrer ExistenZ; 
die ihren Bestand und ihre Dauer, die Kraft ibres Wirkens nacb 
innen und auTsen verbtirgt.^) Die Polis ist der Idee nacb gewisser- 
mafsen Ton Tomberein etwas Pertiges, in sicb Abgescblossenes, 
nicbt erst durcb allmablicbe Entwickelimg und Erweitemng der 
Vollendung seines Wesens entgegen Reifencles. Dieser cbarakteri- 
stiscbe Grundzug findet seinen Ausdruck in dem mit der Ent- 
stebung der Polis selbst oder wenigstens der wabrbaften Begriin- 
dung derselben gegebenen, ibr Wesen zu yollkommener Darstellung 
bringenden Nomos.^) Daber jene in der Gescbicbte Altgriechen- 
lands uns so stark entgegentretendc; bier besonders ausgepragte 
bobe Scb'#zung und Verherrlicbung der Gesetzgeber, deren Person- 
licbkeit moist im yerklarenden Scbimmer der Sage strablt, daber 
jene Wiohtigkeit, die der TCatgiog TCoXirsia^ der vaterlicben Ver- 
fassung, beigelegt wird^ wenn aucb in sebr yerscbiedenartiger Aus- 
legung seitens der verscbiedenen mit ibrer Autoritat sicb deckenden 
Parteien. Es zeigt sich bierin nicbt blofs die fiberall und zu alien 
Zeiten mebr oder “weniger erkennbare Scbwarmerei fur die ^,gute 
alte Zeit^^; sondem wir diirfen darin einen fiir die geistige An- 
scbauung wie das politische Leben der Griecben besonders bezeicb- 
nenden Zug erkennen. 


.1) YU m , 

2) . In charaktenstiBcber Weise wird diese Bedeutung der Verfassung 
das $taatlicliQ Leben der Hellenen z. B. bei Arist. Pol. Ur 3 p. 1270^ Iff. 

und Ispkr. yn 78 ausgesprocben. Nacb AristoteleS wird dnrcb die Yeranderung 
der Verfassung ancb der Staat selbst ein anderer, und I.sokrates sagt abnlicb: 
avdyHTi y^Q ccvt&v TtoXit sv^drcov %clI tag diioiag ScbI 

'Kocl 7«xQcc7tXri<r[ag 

3) Sebr bezeiclinend tritt uns dies z. B. in den Bericbten uber die Gesetz- 
gebung Lykurgs entgegen; vgl Her. I 66. Pint. Lyk. 6. 30. 
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Der Nomos soli also die griindende tmd kewahrende Kraft; 
der griechisclien Polis sein ; seine Herrsckaft bezeiclmet ikre wakre 
Bestimmung^ bedingt den idealen Gekalt des griecliisciieii Staats- 
lebens nnd ist in diesem Sinne tief in das lebendige StaatsbewuXst- 
^ sein der klassisclien Zeit eingegraben. Die Geltung des liTonios 
ist mit der alles beterrsclienden Mactt nnd Holieit des Staates 
auf das innigste yerbunden. Wenn der Staat den bochsten Lebens- 
inbalt des BiirgerS; soweit sicb. dieses Leben nber die nnmittelbaren 
wirtscbaftlicben Bedurfnisse^ die Sorge fiir den Lebensunterbalt 
und den Lebensgenufs erbebt; ausmacbt^ wenn in ibm die Sittlicb- 
keit nnd Religion ibren Mittelpnnkt baben, so ist die Erreicbnng 
dieser Lebenszwecke des Staates nnr durcb das Walten des Gesetzes 
moglicb; es bestimmt das Leben des Bilrgers, wie in der spateren, 
namentlicb der stoiscben Pbilosopbie das allgemeine Weltgesetz 
das Lebensgesetz des weltbiirgerHcben Pbilosopben wird. Daranf, 
dafs der Nomos in jedem- Btirger Gestalt nnd Kraft gewinne^ mbt 
der Bestand des Staates nnd das Glnct seiner Burger. 

Diese Bedentung des Nomos als der idealen Gmndlage des 
hellenischen Staates^) spiegelt sicb in leucbtender Harbeit^ in 
bellen und deutlicben ZugeU; die nicbt durcb die Unvollbonamen- 


1) Es macbt hierbei prinzipiell wenig UnterscMed, ob die Gesetze ge- 
scbdeben oder migesclirieben sind, ob es sicb vorwiegend nm traditionelles 
Gewohnbeitsrecht, wie in Sparta, oder mn aufgezeiciinetes Gesetzesrecbt, wie 
in Atben, bandelt. tjber das imgesckriebene Gesetz, den iyQa^og vojiog^ 
haben wir jetzt eine ansfubrlicbe TJntersucbnng von Hirzel (Abb. d. pldl. kist. 
El. d. Sachs. Gesellsck. d. Wissensckaffcen Bd. XX, 1900, S, 1 ff.), die eine sehr 
dankenswerfce Znsammenstellung nnd Bekandlung des Materials giebt. Mit 
den' Ergebnissen, zu denen Hirzel gelangt, kann ick mick allerdmgs we- 
niger einverstanden erMaren. Es sckeint mir sckon metkodisck sekr be- 
denkliok, die ErSrtemng des Aristoteles in der Rketorik (I 10 nnd 1 13, 
namentlicb p. 1368^ 7 ff. iff. nnd ISTi®- 18 ff:), die so, wie sie Tins vor- 

liegt, jedenfalls an Verwirrung leidet, znr Grundlage der gesamten Unter- 
sucknng zn macken. Der Irrweg, den Hirzel einsckiagt, ergiebt sick vor 
allem bereits darans, daXs er dazu gelangt (S. 26), anzunebmen, Aristoteles 
kabe ro %dQiv ^%uv Ttoiricccvti €-5 nnd ^oTj&TjtLxdv bIvch rotg q^iXoi^g m den 
partikularen ccyQa(pcc gerecknet, wakrend nack dem Yerfasser der Rbet. ad 
Alex. 1 (p. 1421 ^ 36 fF.) sowokl das toTg evs^yitaig ^ccqlv &7CoSl66voci wie das 
(piXovg sv Ttocetv nnter den Geboten des -aoLvog vSfiog ersckeine. Beide Stellen 
aind dock ofPenbar durckans verwandt nnter einander; nnd ick begreife 
anck nickt, was Aristoteles uberkanpt nnter das allgemeine, ungesckriekene 
Gesetz katte rechnen soUen, wenn nickt jene allgemeine Pflicbt, fur Wohltkaten 
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heit des empirischen Staatslebens getriibt sind^ in den idealen 
Staatsgebilden der heUenischen Philosopbie wieder, nirgends dent- 
licter nnd bezeidmender als in Platons ,,Gresetzen^^. Jene politi- 
scb-en Konstruktionen der Idealphilosophie reichen ja — yiel mekr, 
als vielfach. noch. angenommen nnd zugestanden.wird — mit ihren , 
Wurzeln tief in den gemeinsamen Boden kellenisclier Staats- 
anscbannng; nur dafs sie das empirisch. gegebene Fundament in 
bewufster Weise dnrcli den pliilosopliiscben Gedanken etbisieren, 
den Staat, den sie griinden, yon seiner natiirlicben, Mstoriscben 
Bedingtheit losreiJfeen nnd nach den Bediirfnissen der philosopki- 
scken Speknlation umbilden. 

ISTeben jener Idealgestalt des grieckischen Staates, neben 
dem kekren Bilde der anf die Herrsckaft des G-esetzes begriindeten 
Preibeit steht aber nnn noeb eine andere Gestalt^ die mehr die 
Ziige des empiriscben Staatslebens an sich tragt nnd dock anck 
in kokem Grade nnsere Anfinerksamkeit anf sich ziekt. Gegen- 
liber der Herrsckaft des Gesetzes ist es die Herrsckaft der Ge- 
sellsckaft im Staate^ die in dieser Gestalt ikre Verkorpernng 
findet. 

Diese enge Verbindnng der gesellsckaftkcken Tendenzen mit 
dem staatlicken Leben, die Yersckmelznng der kerrsckenden Ge- 
sellsckaft mit dem Staate selbst tritt nns selten in der Gesckickte 
so ckarakteristisck entgegen^ wie gerade im kelleniscken Staate. 
Sie stekt hier in einem tiefen ionerlicken Znsammenkange mit 
dem Wesen des Stadtstaates selbst. 

Je naker nnd enger der Staat als Stadtstaat seine Bdrger, 
ranmlich nnd personlick, zn einander in Bezieknng bringt, mit 
einander yerbindet, je mekr er^ zngleick mit religioser Begriindnng, 
das ganze Leben der Blirger in Ansprnck nimmt nnd .ausMlen 
will; desto entschiedener wird sick das Bestreben geltend macken; 

^ die Einkeit des Staatswesens anck in der Einkeit der Ge^- 
sellsckaft znm Ans^nck zn kringen. 

Es stekt i.m Wider^rucke mit der Idee der. engen^ im. Staate 
zu yerw;irklickenden Gemeinsckaft; es widerstreitet den alle andem 
Lebenszwecke nbeiragenden, sie' in den Hintergrund drangenden 


dankbai* zu seiu und den Preunden sick kiilfreich zu erweisen. Auch bei 
■Tkuk, 11 37, 3 (vgl. auck Dio Ckrys. or. 76 (59) TtsQl ^d’ovg) sind gewifs. nickt 
blafe paortikulare ungesckriebene Gesetze gemeint. 
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Zwecken staatlichen Lebens, wenn nun docb die thatsachlicben 
sozialen Unterschiede so grofs sind^ so stark in die Erscheinung 
treten, dafs sie die Einheit des Burgertums als des Tragers des 
staatlicben Lebens zu zerstoren droben. Ganz besonders wird 
dieser Widersprucb zur Geltimg gelangen bei der raumlicben Be- 
scbrankung des Stadtstaates, in dera jene Einbeit zngleicb einen 
so unmittelbar raumlicben Ausdruck findet, der Gegensatz zwiscben 
den gemeinsamen biirgerlicben Rechten und Pflicbten einerseits^ 
der tbatsacblicben. Geltung im Staatsleben andrerseits dnrcb die 
raumlicbe ISf'abe der den Staat bildenden Burger in so belle Be- 
leucbtung gesetzt wird, Wenn das staatlicbe Leben so sehr die 
entscbeidende und bestimmende Grundlage fur das Leben uber- 
baupt abgeben soil; so mufs die Gemeinscbaft desselben sicb 
aucb als macbtiger als alle sonstigen Unterscbiede des Lebens 
erweisen. 

Die ideale Seite dieses Zusammenbangs zwiscben Einbeit des 
Staates und Einbeit der Gesellschaft seben wir wieder besonders 
cbarakteristiscb in den spekulativen Gebilden der belleniscben 
Idealpbilosopbie ausgepragt. Wir finden bier eine Gesellschaft; 
die vom Interesse des Staates aus und nacb den Gesicbtspunkten 
des staatlicben LebenS; wie sie sicb jenem pbilosophischen Idealis- 
mus darstelleU; umgebildet und neugestaltet ist; aber als solebe 
docb eben ein ideales Gegenbild der in dem empiriscben Staate 
herrschenden Gesellschaft. Es entspricbt cleshalb im tiefsten Sinne 
dem Wesen der belleniscben Polis; wenn in den idealpbilosopbiscben 
Spekulationen uber den Staat — am scharfsten betont und am 
meisten ausgefubrt wieder bei Platon — eine einbeitlicbe Gesell- 
scbaft als das bocbste Ideal politiscben Lebens, als die allein 
wirksame und dauemde Grundlage wabrbaft staatlicber Gemein- 
scbaft dargestellt wird, 

Im empiriscben Staate andrerseits tritt nun eine weniger 
ideale, mebr durcb die tbatsaehliche Entwickelung bedingte Seite 
jenes Verbaltnisses zwiscben Staat und Gesellschaft starker ber- 
Tor. Wenn der Staat es nicbt vermag, die Terscbiedenen ge- 
seUscbaftlicben Elemente seines Burgertums wirklicb zu der in ibm 
gegebenen Einbeit binaufzubeben, was wird damn gescbeben? Die 
Gescbicbte der griecbiscben Staatenwelt giebt darauf eine unzwei- 
deuliige Antwort. Die starkste gesellschaftliche Scbicbt wii*d yer- 
sucben, den Staat ibren eigenen BedtirMssen anzupassen, sie wnd 
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danack trachten, sick einen. entsekeidenden Anteil an der Staats- 
gewalt zu sickern imd das Leken des Staates in der ikren ke- 
sonderen Interessen nnd Bestrekungen am meisten entspreckenden 
kesonderen Gestalt darzustellen. Wenn der politiseke Idealismus 
kelleniscker Pkilosopkie von den Zweeken staatlicken Lekens ans 
die Gesellsckaft kegriinden oder nengriinden^ die Interessen der- 
selken ganz in denen der staatlicken Gemeinsekaft anfgeken lassen 
will, so ziekt die empirisck im Staate kerrsekende Gesellsckaft die 
Zweeke der politiseken Gemeinsekaft in ikre kesonderen Interessen 
kinein, verflickt das in der Polis sick verkorpernde staatlicke Leken 
mit ikrem kesonderen geseUsckaftlicken Dasein. Wir kraucken 
deskalk nock nickt anzunekmen, dais die politiseken IdeaJe, die 
mit dem eigentiimlicken Wesen der kelleniscken stadtstaatlicken 
Gemeinsekaft verkunden sind, damit okne weiteres zunickte werden, 
ikre verkindende Eraft vollig verlieren, aker sie werden eken dock 
dem Leken der Gesellsckaft dienstkar gemackt, der Staat tragt die 
kezeicknenden Ztige kestimmter, in ikm vorkerrsekender, gesell- 
sckaftlicker Bestrekungen nnd Interessen. 

Unter den einzelnen kelleniscken Staaten ist der spartani- 
seke derjenige, in dem die alles kekerrsekende Mackt des Staats- 
gedankens am sekroffsten ausgepragt ist, die Aufgaken des Staats- 
lekens alle andern Aufgaben nnd Werte am meisten znrucktreten 
lassen, der einzelne Burger am entsekiedensten nickts anderes 
als ein Teil des Ganzen ist, die Einkeit der im Staate kerr- 
sekenden Gesellsckaft ikren unverkennkarsten und einseitigsten 
Ausdruck empfangen kat. Eken deskalk kat gerade ^dieses 
Staatswesen der idealpkilosopkiscken Betracktung vieKack als der 
kelleniscke Musterstaat gegolten; die Verwandtsekaft des spar- 
taniseken Staatsideals, das allerdings jener Betracktung zum 
Teil im romantisck verklarenden Sekimmer ersekeint, mit dem 
Ideal namentlick des platoniscken Staates ist ja nnsekwer zu 
erkennen. 

Man glaukt jetzt mit Eeckt, in wicktigen Einricktungen des 
spartaniseken Staatswesens das Fortleken von Zustanden des kel- 
leniscken Altertums finden zu durfen, aker man ersekopft mit 
dieser Beurteilung nickt das Wesen dieses merkwiirdigen Staates, 
wird dem eigentiimlicken gesckicktlicken Ckarakter desselken nickt 
gereckt. Wir steken kier dock einer wunderkaren politiseken 
Sekopfung gegeniiker, in der wir vor allem das Werk eines mack- 
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tigen Willens zu sehen liaben^), eines WillenSp der alles daian 
setztO; die Macht dieses einen Staates mbedingt zur Geltxmg zn 
bringen. Nicbt daran kniipft sicb. vornehmlicb unser historisclies 
Interesse, dafs einzelne Institntionen als gewissQrmafsen yersteinerte 
Reste des Altertums Mer erbalten sind, sondern das ist das ge- 
scbicbtlich WicMige; dafs xmd inwieweit Sparta es yerstanden bat; 
eben aucb diese alterttimlicben Einricbtungeii; wie alle Lebens- 
‘anfserungeiL seines Staatswesens, einera ganz bestimnaten einbeit-* 
licben politischen Zyrecke dienstbar zu inacben. Um diesen Zwect 
zu erreicbeH; baben die Spartaner, sei es in bewufstem Wirken 
einzelner bedentender PersonlicbkeiteH; oder durcb instinktives 
Geftibl getrieben; den grofsartigen Versncb gemacbt; durcb kiinst- 
licbe Mittel der Erziebung; Zuebt; Gleicbbeit der Lebensweise eine 
einbeitlicbe Gesellscbaft zu scbatfen und aufrecbtzuerbalteii; durcb 
Mittel; denen aucb ein grofser Erfolg nicbt gefeblt hat; die aber 
allerdings dock auf die Dauer die Differenzierung der Gesellscbaft 
und die Zerbrockelung des Staates nicbt zu verbindern yermocbt 
baben. Gerade in dem yerzerrten und entstellten Bildc; das nns 
die tbatsacblicben Zustande Spartas in der spateren Zeit — gegen- 
iiber dem Ideal der Gleicbbeit und Einbeit des spartaniscben Vob 
kes — zeigen; treten uns die cbarakteristiscben Ziige einer mebr und 
mebr sicb yerengenden berrscbenden Gesellscbaft entgegen; die in 
immer ausscbliefslicberer Weise den Staat fiir ibre eigenen Zwecke 
ausnutzt. 

Der spartaniscbe Staat ist durcb die eigentiimbcbe Auspragung; 
die in ihm die enge Verflecbtung gesellscbaftlicber Tendenzen 
mit dem Staatsleben gewonnen bat; der Vorkampfer aller der- 
jenigen helleniscben Staaten geworden, in denen eine bestimmte; 
durcb Geburt oder Besitz bevorreebtete Klasse von Blirgern allein 
Oder yorwiegend die Herrscbaft im Staate ai^pubt; er vertritt die 
aristokratischen oder oligarcbiscben Interessen in Hellas. Obgleicb 
er selbst; wenigstens nrsprunglicb, nicbt als ein eigentlicb oligar- 
chiscber Staat bezeicbnet werden kann; so bat doch die Beschran- 
kung des vollen Biirgerrecbts auf eine verbaltnismafsig geringe 
Zabl yon BurgerU; die nicbt nur jeder Erweiterung widerstrebte; 
sondern sogar im Yerlaufe der Entwickelung auf einen immer 


1) Vgb J. Burckkardt, G-r. Kulturgescb I 100, Vgl. libngens aucb die 
ErOrterung Poeblmanns, Gescb. d. Kommun. u. Sozial. I 86 ff. 
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kleineren Kreis zusammensclirumpffce; einen wesentlich oligarclii’- 
schen Charatter.^) 

Nicht weniger als Sparta kann der atkeuische Staat als 
bezeichnender Repr'asentant bellenisclie}! stadtstaatlicben Lebens 
gelten. In dem grofsen durcb gesellscbaftliclie Gregensatze be- 
dingten Antagonisnnis, der durcb die belleniscbe Staatenwelt bin- 
dnrcbgebt^ stebt er an der Spitze des Sparta entgegengesetzten 
Lagers und yertritt Yor allena die Interessen der demokratiscben 
Bntwickelnng in Griecbenland. 

Die atbeniscbe Demokratie bat mit dem spartaniscben Staate 
das Streben gemein, das Burgertnm in moglicbst wirksamer Weise 
an dem eigentlicben politiscben Leben teilnebmen zn lassen, wenn 
ancb das Ideal, das den demokratiscben Staatsmannern vorscbwebte, 
dafs der Staat selbst durcb seine Piirsorge in weitestem Umfange 
die Burger bierzu befabigen sollte, in den tbatsacblicben Verbalt- 
nissen nur sebr unzureicbend yerwirklicbt wurde. In Atben ist 
nicbt das indiyiduelle Leben so durcb den Staat aufgesogen worden, 
wie in Sparta, das private Dasein des Burgers nicbt in gleicbem 
Mafse in staatlicber Bescbaftigung aufgegangen.^) Aber das, was 
wir als die eigentlicb berrscbende Idee der belleniscben Polis 
bezeicbnen konnen, dafs die Zwecke der sittlicben Gremeinscbaft 
sicb Yomebmlicb auf die Aufgaben der Polis beziehen, bat aucb 
in der atbeniscben Demokratie gegolten. , 

Was nun aber den atbeniscben Staat wesentlicb yon dem spar- 
taniscben unterscbeidet, ibn in einer andern Ricbtung, als jenen, 
zu einem cbarakteristiscben Typus belleniscber Staatsanscbauung 
und Staatsbildung macht, ist die umfassende, den BegrifF des Stadt- 
staates erscbopfende Ausdebnung, die dem Blirgertum gegeben 
wird. Die Eunomia, die in der Greltung des Gesetzes begrlindete 
beilsame Ordnung, die Tyrtaeos im spartaniscben Staate preist und 
yon der nocb Solon rtibmend yerkiindet, dafs sie alles „wobl- 
geordnet und gerade macbe^^^); wird bier zur Isonomia, der 
gleicben Teilnabme aller dem Staat angeborenden Burger an der 


1) Mit kurzen bezeichnenden Worten bebt diesen Cbarakter des spar- 
taniscben Staates Brasidas bei Tbuk. IV 162, 2 bervor. 

2) Ygl. Perikles bei Tbuk. 11 40, 2 : hi ts toig avtotg oinsLav xal 
^oXl'tl'K&V iTttii^XsLcc. 

3) Frg. 2 V. 33. 
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gesetzlichen Ordnung.^) Bin Gedanke yon nnyergangliclLem Werte. 
Der NoraoS; der die gauze Polis zusammenlialt^ mufs in seiner 
schiitzenden iind fordernden Kraft ancb. alien Biirgeni; die yon 
dem Kreise des Stadtstaates nmschlossen warden^ zu gate kommen.^) 

Dieser gleiche Anteil an dem Gesetze bildet die Basis , auf 
der nun jeder einzelne nach seinen besonderen Kraften and seinem 
Verdienste dem Staate gegenuber geebrt werden and zu einflafs- 
reicber and macbtyoller Wirksamkeit gelangen kann. 

So lafst Thakydides den Perikles in seinem berabmten Logos 
Epitapbios den leitenden Gedanken atbeniscben Staatslebens charak- 
terisieren.^) Bin grofses and scbones politiscbes Ideal; das ge- 
wifs aacb in der Blatezeit Athens eine politiscbe Kraft bedeatet 
and aaf den Hobepankten der Entwickelung sicb als beilyoU and 
segensreicb erwiesen hat. 

Aber wie nan, wenn die gleiche Teilnabme an der gesetzlichen 
Ordnang; die Isonomia, zar Gleicbbeit liberbaapt; das^ was arsprang- 
licb yor allem eine politiscbe Idee war, zu einer einseitig sozia- 
len Macbt warde, die Demokratie sicb in die Majoritatsberrscbaft 
einer immer mebr zar Geltung- gelangenden gesellscbaftlicben 
Scbicbt yerwandelte? Oder batte etyfa eine derartige Entwicke- 
lang in Atben nicbt stattgefundeU; wie eine optimistiscbe Gescbicbts- 
aaffassang annimmt? Gewifs baben jene gesellscbaftlicben Ten- 
denzen erst in den Zeiten eintretenden VerfalleS; in der wabrend 
and infolge des peloponnesiscben Krieges innerhch wesentlich yer- 
anderten Demokratie^ ibre yolle Konseqaenz and ihre immer aus- 
schliefslichere Herrscbaft offenbart, aber wirksam sind sie aucb 
scbon fruber, in der eigentlicben Bliitezeit der atbeniscben Demo- 
kratiC; gewesen. Wenn der weite Umfang^ in dem die Gemeiu- 

1) Mit dem Gegensatz von ungescbriebenen and geschriebenen Gesetzen 
— wie Hirzel meint, ’^yQcctpog vdiiog^ vgl. z. B. S. 64 — tat der .UnterscMed 
yon Etinomia and Isonomia an. sich doch. nicbts zn than. Die Isonomia wird 
besonders gepriesen von Euripides, SuppL v. 403 fP., namentlich v. 429 ff.; 
vgl. auch Phoen. v. 538 ff. Eine cbarakteristiscbe Stelle ist weiter die be- 
k’annte Herodots III 80. Aucb auf Plut. Thes. 24 f. m5ge bier bingewiesen 
werden. 

2) Sebr cbarakteristiscb spricbt dieses eigentumliche Wesen der (atbe- 

niscben) demokratiscben Anscbauung Isokrates im Panegyrikos aus § 105: 
SsLvbv rjyov^svoL .... %oiv7jg trig TtatQldog o^CTjg rovg fikv tv^oc'vvEtVy tO'bg 
dh %al cpvasi. Ttolkccg Hvtccg v6ii(p tTjg rcoXitsiccg drfocrsQsta&cit. 

3) Tbuk. n 37, 1. 
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acliaft staatlichen Lebens in Athen aufgefafst und durchgefubri} 
wrde, dazu gefuhrt hatte, das gesamte athenische Volk^ aucb 
die sozial noch zuriickstebenden Scbicbten^ in voUem Mafse zu 
den Recbten nnd Pflicbten des Staatswesens beranzuzieben; so bat 
andrerseits die als solcbe der Hauptsacbe nacb gleicbartige Masse 
in immer zunebmendem TTbergewicbt dem Staate den besonderen 
Cbarakter ibrer gesellscbaftlicben Interessen aufgepragt. 

Neben den idealen politiscben Gredanken, wie sie Tbnkydides 
seinen Perikles entwickeln lafst, stebt das Zengnis realer gesell- 
scbaftlicber Macbtbestrebniigen und Macbtverbaltnisse in seiner 
■unTerbiillten; vielfacb geradezu abstofsenden Wabrbaftigkeit in der 
ungefahr gleicbzeitigen Scbrift Tom Staate der Atbener. Der obg- 
arcbiscbe Verfasser derselben siebt in den deniokratiscben Insti- 
tutionen Athens bis in das einzelne binein die konsequente Ver- 
tretung des Interesses der berrscbenden Mebrbeit, die von dem 
Giesicbtspmikt eben dieser Mebrbeit aus voUig berecbtigt sei. 
Die Preibeit, die das bocbste Ziel aller inneren Kampfe im 
Staate ist, wird obne weiteres mit Macbt und Herrscbaft gleicb- 
gesetzt.^) Allerdings ist es ein Vertreter der unterliegenden Partei^ 
der bier ' zu uns redet. Man wird aucb sagen dtirfen, dafs das 
Interesse des Staates als solcben, seine Macbt und Grrofse; wenig- 
stens in Atben, bei der Demokratie mebr bingebende Verfecbtung 
gefonden bat, als bei der Oligarcbie, dafs diese, — in dem engeren 
Kreise, in dem sicb ihr besonderes Interesse bewegte — mebrfacb 
bereit war, das Wobl des Staates fiir die eigene Macbt zu opfern, 
wie denn aucb der von Aristoteles aus den oligarcbiscben Klubs 
griecbiscber Staaten uns liberlieferte Eidscbwur^): „icb werde dem 
Demos immer feindlicb gesinnt sein^^, uns eine besonders unver- 
sobnlicbe Bitterkeit und Scbroffbeit der Parteigesinnung offenbart, 
Aber jedenfalls lassen docb die Ausfdbrungen in jener merkwiirdigen 
Scbrift uns einen interessanten Einbbck tbun in die Bedeutung 
der gesellscbaftlicben Q-egensatze, die das politiscbe Leben erfiiUen, 
in die Starke der sozialen Macbtbestrebungen, die dasselbe rich- 
tunggebend bestimmen. 

So tritt uns als ein cbarakteristiscber Grundzug des belle- 
niscben Staates die innerlicbe Okkupierung der Staatsidee 
durcb die gesellscbaftlicben Tendenzen entgegen. Wir 


1) § 8, 9. 


2) Aristot. Polit. T 9 p. 1310“' 9 f 
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finden einerseits die zugleicli religios begrxiiidete Idee des Staates, 
seiner Hoheit tmd Majestat^ als die grundlegende nnd ben^selieiide 
Macht des gesamten ^Lebens imd als solche auf eine Hohe binauf- 
geschraubt^ zu einer einseitigen Greltung erboben^ me es mit 
imserem modemen Bewnfstsem kanm als vereinbar erscbeint; aadrer- • 
seits seben wir jene Idee durch ihre enge Verflecbtung mit den 
gesellscbaftlicben Interessen und Macbtbestrebungen doch wieder 
um ibre voUe und reine Wirksamkeit gebracbt, zum Teil sogar 
verzei-rt und entstellt. Ja^ wir fconnen wohl sagen^ dafs gerade 
bierdurcb das griecbiscbe Staatsleben und die griechiscbe Staats- 
anschauung vomebnalicb jenen Cbarakter schroffer Exklusivitat 
und einseitiger Harte erbalten, der auf uns yielfaoh so abstofsend 
wirkt. 

Der Staat ist der gewaltige Allherrscher; aber^ konkret gefafst^ 
tritt an seine Stellc; setzt sicb auf den Thron der Staatsgewalt 
das berrscbende Burgertum. Das YoUe Biirgerrecbt bestimmt 
sicb Yor allem nacb dem Anteil an der Herrscbaftsgewalt 
des Staates.^) Die Freikeit des Btirgertums, als der im Staate 
berrscbenden Gesellscbaft, bestebt besonders in der Ausiibung der 
durcb den Staat reprasentierten Herrscbaftsrecbte. Diese Freibeit 
erbebt sicb auf dem Unterbau der Unfreibeit einer dienenden 
Scbicbt^ mag dies nun eine in der Gesamtbeit unfreie und als 
solcbe Yom berrscbenden Staate abbangige BeYolkerung, oder 
mogen es die als einzebie den berrscbenden Biirgern dienenden 
Sklaven sein. 

Die rerscbiedene Ausdebnung, in der die Bevdlkerung* der 
bellenischen Stadtstaaten zur Ausiibung der Herrscbaftsrecbte des 
Staates gelangt^ findet^ wie wir bereits hervorbobeU; ibren anfseren 
Ausdruck Yor allem in dem obgarcbiscben oder demokratiscben 
Cbarakter der einzelnen Staaten. 

Der Gegensatz zwiscben diesen beiden Gruppen von Staaten, 
der durcb die gesamte griecbiscbe Gescbicbte bindurcbgebt, ist^ 
also wesentlicb durcb die Verscbiedenheit der berrscbenden Gesell- 
scbaftsscbicbten bedingt. Diese Abbangigkeit der Verfassungen 
von der Entwickelung der gesellscbaftlicben Klassen ist ja an sicb 


1) Die Teilnabxne an der SiQ%ri "bedingt anch bei Aristoteles banpts'^ch- 
lick das Wesen des BiLrgertmns; vgl. Polit. HI 1, 4 p. 1275*^ 22 f Ygl, auck 
Enripid. Suppl. v. 404 ff. Hist. Bibl. Bd, VT, S. 9. 
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nicht wnnderbar und keine singulare Erscbeinung der liellenisclieiL 
Staatenweltj sie ist eiu bezeiclmeiider Zug staatlicb.-gesellsch.aftlicben 
Lebens iiberhaupt. Aber gerade bei der grofsen Bedeutung^ welclie 
die Ponaen der Verfassung fiir das politiscbe Leben Grriecben- 
lauds baben^ ist es wichtig, ueben der idealeu Begrunduug, welclie 
die Herrschaft der Porm^ wie iu der geistigen Kultur der Helleuen 
iiberliaupt, so auch im Staate iusbesoudere fand^), deu EiufluTs 
bervorzuhebeu; deu die gesellschaftlicheu Bcbicbtuugeu uud luter- 
esseu auf das Yerfassuugslebeu ausgeiibt babeu. 

Aus dem eigeutiimlicbeu Weseu des belleuiscbeu StadtstaateS; 
aus deru Cbarakter der iu ibm wirksamen Tendeuzen erklart sicb 
nuu auch die fiir die griecbiscbe Grescbicbte so bedeutsame Tbat- 
sacbe, dafs die Mouarcbie keine dauemde Statte iu der griecbi- 
seben Polis bat^ dafs sie als die unversobulicbe Gregueriu der 
Preibeit erscbeiut. 

Bei der ungebeuereu luteusitat uud der alle audern Werte ibrer 
Selbstaudigkeit beraubeudeu tfberspauuuug des Staatsbegriffes, bei 
der Ausscbliefslicbkeit^ mit welcber der berrscbeude Teil die Staats- 
gewalt fiir sicb beausprucbte^ mufste in der That die Herrscbaft 
eiues einzelneu iu daueruder Begriinduug eine druckeude werdeu.^) 
Je eutscbiedeuer die Idee der Staatsgewalt uud Staatsbobeit auf 
deu eugeu Kreis der Polis uud das gegeuwartige, die berrscbeude 
Stadtgemeiude bildeude^ Biirgertum bescbraukt war, desto scbroffer 
gestaltete sicb der Gregensatz zwiscbeu der Polis uud ibrem freieu 
Biirgertuiu eiuerseits, der Einzelberrscbaft audrerseits. Jede Mou- 
arcbie im griecbiscben Stadtstaate ist daber, uacbdem das alte, 
zum Teil sakrale Kbuigtum Tor der volleu Ausbildung der Polis 
dabiu gesuukeii ist, Tyraunis; sie bezeicbuet, bei allem tief iui 
griecbiscben Cbarakter begriindeten Strebeu des einzelneu uacb 
Macbt uud Herrscbaft;, docb ebeu nur eiu TJbergaugsstadium 
im Lebeu der Polis. Eiue Ausuabme macbt im wesentlicbeu uur 
'^das spartauiscbe Konigtum, das sicb in eigenartiger Form unter 
besoudereu gescbicbtlicbeu Verbaltnisseu bebauptet bat, gewifs yor 
allem im Zusammeubang mit dem militariscbeu Cbarakter und deu 


1) Vgl. Herzu Hist. Zeitscbr. N. P. Ed. 47, S. 206 

2) Vgl. zu dem Obigen die ausfilhrliche Erorterimg in meinen „Skidien 
znr Entwickelung nnd theoretiscben Begriindung der Monarcbie im Altertum“ 
(Hist. Bibl, VI) S. 6 ff. 



Erstes Kapitel. Wesen und Entwickelung der hellenisclieii Polis. 1 7 

Hiilitarisclien Aafgaben des spartanisctien Staatswesens. Aber ge- 
rade in Sparta ist das Konigtmn, soweit es sicb wirklicb der 
Gesamtorganisation des spartanisclien Lebens eingliederte^ in der 
Hauptsaclie immer mebr zu einem Exetutivorgan des lierrselieiiden 
Biirgertums berabgedruckt worden. 

Das eigentumlicbe Prinzip des belleniscben Stadtstaates^ das wir 
bisber banptsMilicb in seinen Wirkungen auf das inn ere Leben 
des Staates betracbtet baben, komint nun auch in seiner Ent- 
wickelung nacb aufsen^ in seinem Yerbaltnis zu anderen Staaten^ 
zur Geltung; nur dafs sicb uns bier iiocb mebr die Scbranken, 
die dieser wunderbaren politiscben Bildung gesetzt sind, offenbaren. 
Der Ansbildung einer niannigfaltigen und reich gegliederten Welt 
von VerfassungsformeU; der Ausgestaltung eines freien Verfassungs- 
lebens stebt als Gegenbild eine gewisse Unproduktivitat der aufseren 
Politik gegeniiber. Die reiche und intensive Entfaltung der Krafte^ 
die sicb uns namentlicb in einzebien besonders glanzenden Bei- 
spielen belleniscben Staatslebens offenbart^ darf uns nicbt tiber 
den Mangel an staatenbildender Kraft, der sicb in dem Yer- 
balten der belleniscben Polis nacb aufsen zeigt, binwegtauscben. Die 
politiscben Krafte sind in gewissem Sinne durcb die Konstituierung 
der Polls selbst und ibren inneren Ausbau aufgebraucbt; einer 
weiteren Entwickelung, der Bildung eines grofseren Staates stebt 
die eigene Natur der Polis bemmend im Wege. 

Der belleniscbe Stadtstaat ist seinem Wesen nacb exklusiv; 
er bietet an sicb einen wenig geeigneten Boden fiir Erweiterung; 
fiir Herstellung eines grofseren Staatsganzen. Wie einerseits das 
Stammesprinzip in der Polis und durcb dieselbe untergegangen 
Oder wenigstens zu fast volliger Bedeutungslosigkeit berabgesunken 
ist^ so ist andrerseits das territoriale Element als staatsbildender 
Faktor sebr wenig zur Geltung gelangt, wozu allerdings aucb die 
geographiscben Yerb^tnisse, die ja einer lokalen Abscbliefsung so 
giinstig waren^ gewifs beigetragen baben. Attika, Lakonien, Bootien 
sind wobl Beispiele einer gewissen territorialen Abrundung, indessen 
diese ist nur von sebr bescbrankter Ausdebnung. Den Griechen 
feblte in besonderem Mafse, wie man treffend bemerkt bat^), der 
Sinn fiir die politiscbe Bedeutung des Raumes. Die per- 
sonlicben Yerbaltnisse der Burger im Staate bildeten fur sie die 

1) Eatzel, Polit. Geogr. 22; vgl. aucK 369 fg. 

Kaerst, hellenist. Zeit. 
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bei weitem wicbtigste; ja fast einzig notwendige Gfrundlage des 
Staates.^) 

Die enge raimliche Bescbrankung scbwacbte nicbt blofs die 
Msere Leistungsfabigkeit und Macbtentfaltung; sondem binderte 
aucb die fiir eine ungestorte Entwickelung so wicbtige Heranziehung 
neuer Krafte fur Eene und wacbsende Aufgaben des staatlicben. 
Lebens und somit aucb eine nacbbaltige Wirksamkeit nacb aufsen. 
Die nahe gegenseitige Berubrung und Reibung, wie sie sich in 
den engen Grenzen des Stadtstaates Tollzogen, inochten wobl dazu 
dienen, die politiscben Krafte scbneller zu entwickeln^ fiibrten aber 
aucb zu einem scbnelleren Verbraucb derselben. Die so tief in 
der gesamten geistigen Anscbauung des belleniscben Altertums 
wurzebade Auffassung von einem bestandigeU; sicb in sicb selbst 
yerzebrenden Kreislaufe^ den man fur ein Naturgesetz des politiscben 
wie alias Lebens tiberbaupt ansab^ wurde in der stadtstaatlichen 
Entwickelung dem belleniscben Bewufstsein besonders nabe gelegt* 

Wenn die innere Gestaltung der griecbiscben Polis der bis to- 
riscben und politiscben Betrachtung stets ein interessaiites Objekt 
darbietet, so durfen wir andrei'seits nicbt verkennen^ dafs jene 
bauptsacblicb oder ausscbliefslicb nacb innen gebende, vielfacb 
immer kleiiiere Kreise in sicb abscbliefsende Entwickelung zu einer 
Zerstiickelung und Zerreifsung des politiscben Lebens geflibrt bat^ 
die in besonderer Weise den Gang der griecbiscben Gescbicbte be- 
bestimmt und cbarakterisieri 

Die Autonomie, in der sicb fiir die Hellenen der bocbste 
Inbalt staatlicben Lebens zusanimenfafste^ ist^ in ibrer eigentiim- 
licben Auspragung, ein Element der Zersetzung, vielfacb ein Zerr- 
bild wabrbaftigen staatlicben Lebens geworden. TJnd war nicbt 
jenes Spiel mit Begriff und Pormen autonomer politiscber Bxistenz, 
das spater in den Zeiten des Yerfalls das staatlicbe Leben Griecben- 
lands zu einem innerlicb so unwabren macbte^ in gewissem Sinne 
bereits in der Bliitezeit griecbiscber Gescbicbte begriindet und vor- 
bereitet? Der Staat macbte den bocbsten Lebensinbalt seiner 
Burger aus. Er mufste und soUte demzufolge die voile Autarkic 
baben^ sicb selbst und seinem Biirgertum in moglicbst vollkommener 
Weise geniigen. Das war das Ziel, das Ideal^ dem alle staatlicben 
Krafte zustrebten. Um dieses Ziel aber zu erreicben, war eine 


1) Ygl. Hist. Zeitschr. H. P. Bd. 47 S. 219. 
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Konzentration der Krafte, ein gewisses Wacksen nach aiifseiL; eine 
gewisse Konsolidierung der Macht des Staates notwendig. Wie 
sick, ntm die politiscken Yerkaltnisse GrrieckeiilarLds in Wakrheit 
entwickelten, in dem verwirrenden Neben- und Gegeneinander aller 
jener besonderen Bildungen, die selbstandige Staaten zu sein ror- 
gaben oder beanspruckten^ mnfste da nickt zwiscken dem idealen 
Inkalte nnd den tkatsacklicken, sckon durck die geringe raum- 
licke Ausdehnung bedingten Macktverkaltnissen eine tiefe Kluft 
entstehen? TJnd konnte nickt dieser Widerspruck zwiscken dem 
idealen Gekalte und der Wirklickkeit des politiscken Daseins fiir 
die Entwickelung des staatlicken Lebens tiberkaupt yerkangnisYolle 
Polgen kaben^ die innere Teibaakme an demselben dauernd ge- 
fakrden? 

Das Verkalten des kelleniscken Stadtstaates nack aufsen yrird 
nun weiter auck wesentlick durck die gesellsckaftlicken Inter- 
essen und Gegensatze^ die wir im Inneren desselben in so starker 
Geltung und Wirksamkeit fanden^ bedingt. Eben diese gesell- 
sckaftlicken Gegensatze, die vornekmlich in der Versckiedenkeit 
der Verfassungen zum Ausdruck gelangeU; geben auek den Kampfen 
der Staaten unter einander das Geprage grofserer Sckarfe und Bitter- 
keit. Das Btirgertum, das als kerrsckende Gesellsckaft; seines 
eigenen Staates sick bemachtigt, suckt seine Interessen auck iiber 
die Grenzen desselben kinaus zu fordem und bekampft die diesen 
Interessen entgegenstekenden Mackte vielfack mit riicksicktsloser 
Harte. Wenn die atkeniscken Gesandten zu Melos in den von 
Tkukydides^) iknen in den Mund gelegten Reden^ in denen sie die 
Melier zum Anscklusse an Atken zu bestimmen suckeU; in brutaler 
Konsequenz das Reckt des starkeren Staates gegenuber dem sckwa- 
ckeren verfeckten^ so ist dieser Geist durckaus demjenigen ver- 
wandt^ der durck die Ausfukrungen der Schrift vom Staate der 
Atkener^ mit ikrer unbarmkerzigen und sckrankenlosen Verkiindi- 
gung des Recktes der kerrsckenden Klasse oder der kerrsokenden 
Mekrkeit, wekt. 

Wie war dock das gesamte Leben von Hellas von diesen zer- 
riittenden und aufreibenden Kampfen der Parteien und Staaten 
unter einander^ die, je kleiner die poktiscken Bildungen waren, je 
enger sie an einander grenzten, mn so mekr ikre zerstorende Wir- ' 


1) Thuk. V 85 iff. 


2 * 
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kung aufsem mufsten, erfuUt! Freilich imsere im eigentlicken 
Sinne so Bezeiclmete ,,gescliiclitliclie tlberlieferung^^ sagt nns nickt 
sekr viel hiervon; ganz abgesehen ron ilirem fragmentarisclien 
Gharakter hat die die griechische Greschichtschreibung in immer 
steigendem Mafse beherrschende Rhetorik^ die Ausbildung einer 
Kunst, der an der Form der Darstellung yiel mehr lag, als an 
dem saehlichen Inhalt nnd der geschichtlichen Wahrheit, nns viel- 
fach die lebendige politische Wirklichkeit yerhiillt. Die grofsartige 
Beispielsammlnng, die Aristoteles in der „Politik^^ zu seinen polh 
tischen Lehren giebt, gewahrt nns einen klareren nnd tieferen 
Einblick in die treibenden nnd bestimmenden Krafte der helleni- 
schen Politik. Einzelne Erwahnnngen nnserer historischen tlber- 
liefemng, wie die beriihmte Thnkydideische Schildernng der Ker- 
kyraeischen Greuel oder die Darstellung Diodors yon dem Skyta- 
lismos in Argos nnd den nach der Schlacht bei Lenktra im 
Peloponnes znm Ansbruch gelangenden Parteikampfen, erhellen 
dann gleich Schlaglichtem den dnnkeln Unter^und, anf dem sich 
das politische Leben yon Hellas yielfach in der Wirklichkeit ab- 
spielte. 

So sehen wir in dem Verhaltnis der hellenischen Staaten nnter 
einander, gerade nnter dem Einflnfs der gesellschaftlichen Tendenzen, 
mehr die gegenseitig ansschlielsenden nnd zerstorenden, als die 
yerbindenden nnd anfbauenden Krafte wirksam. Wir konnen yon 
hier ans wohl begreifen, dafs das stadtstaatliche Biirgertnm, soweit 
es mit seinen gesellschaftlichen Sonderinteressen den eigenen Staat 
okknpierte, wenig geneigt nnd geeignet sein mochte, einer hoheren 
Grewalt, als der eigenen, einem hoheren Interesse, das hber dem 
Sonderstaate stand, sich nnterznordnen. 

Bestanden nnn aber nicht gegentiber diesen Richtnngen nnd 
Bestrebnngen der Absondernng, wie sie in den gegenseitigen Be- 
ziehnngen der hellenischen Staaten znr Greltnng kamen, anch starke 
Tendenzen der Vereinignng nnd des Znsammenschlnsses? 
War nicht der nationale Gedanke, die panhellenische Idee, eine 
anfserordenthch wirksame Macht im Leben der Hellenen? Wie stand 
die hellenische Polis znr hellenischen Nation? Das ist die Frage, 
die wir jetzt beantworten. mhssen. 

Die Idee der Zusammengehorigkeit in einem grofsen, nationalen 
Ganzen war doch nnstreitig tief in das Bewnfstsein der HeUenen 
eingegraben. Das Hellenische an sich erschien ihnen als die tref- 



Erstes Kapitel. Wesen und Entwickelung dei' hellenisclien Polis. 21 

fendste Verborperung walarhaft staatlichen Lebens^ als die yoU- 
kommenste Darstellung geistiger Kultur. In diesem Bewufstseiii; 
der liellenisclien Nation als der Tragerin ihrer bochsten Ideale 
anzngeboren; stellten sie sick in sckarfem Gregensatz der Barbaren- 
welt gegentiber. 

Es waren weiter tbatsacblicb mannigfacbe Bande vorbanden; 
welcbe die Hellenen nnter einander yereinigten, auf religiosem^ wie 
anf andern Grebieten geistigen Lebens. Aucb kann yon niemaoid 
im Emste bestritten werden^ dafs der nationale Gredanke in ein- 
zelnen Momenten, besonders anf einzelnen Hobepnnkten der grie- 
cbisclien Entwickelnng eine bedentende Wirkung ansgeiibt nnd zn 
einer Znsammenfassnng politischer und militariscber Krafte gefiihrt 
bat. Aber die Frage, die wir bier zn erortem haben^ reicbt weiter. 
Es bandelt sicb darum, ob jene in der panbelleniscben Idee wur- 
zeinden, auf nationalen Zusammenscblufs gericbteten Tendenzen 
sicb wirklicb als eine staatenbildende Macht erwiesen iiaben^ 
ob wirklicb emstlicbe Versucbe gemacbt worden^ deutlicb erkenn- 
bare Ansatze dazu yorbanden sind^ einen wabrbaft nationalen 
Staat zu grunden. 

Wir baben, wenn wir eine Antwort auf diese Prage gewbmen 
wolleU; zunachst einer Ansebauung zu gedenken, derzufolge das 
Stammesprinzip, wie fiir die gesamte Kulturentwickelung der 
HeUenen iiberbaupt^ so aucb fiir die politiscbe Entwickelnng 
derselben insbesondere yon ausschlaggebender Bedeutung gewesen 
ist. Diese ^friiber namentlicb yon K. 0. MiiUer in geistvoUer Weise 
yertretene Ansicbt ist neuerdings wieder mit grofser Energie auf- 
genommen und yerfocbten worden, aber mit dem wesentlicben 
Unterscbiede yon der friiberen Auffassung^ dafs gegeniiber dem 
yon dieser beyorzugten doriscben Typus jetzt der atbeniscbe Staat 
als der eigentliche und yollgiiltige Vertreter des Hellenentums er- 
scheiut. Vornebmlicb wichtig ist nun bier die besondere Be- 
ziebung; in welcbe die urspriinglicbe Stammesyerschiedenbeit zur 
nationalen Entwickelnng gebracbt wird. Die Bolle, welcbe die 
Athener als die Eeprasentanten wabrbaft bellenischen Lebens, als * 
die Trager des nationalen belleniscben Berufes spielen, bedingf 
nacb dieser Ansebauung den nationalen Zug in der griechischen 
Gescbicbte; der Widerstand, der den von Atben yerfolgten national- 
belleniscben Tendenzen entgegengebracbt wird, begriindet den 
grofsten Gegensatz, ^den entscbeidenden Kampf, der unter den Hel- 
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lenen zum Austrag gebraclit wird* Die Atliener soUen ^^nacli 
den Siegen ixber Asien^ die sie erfocbteri;, zielbewnfst and opfex- 
mutig danacb gestrebt haben, ihrer Nation die Einheit zu er- 
kampfen/^ Piir die Einheit and Ebre derNation^ so wird gesagt^ seien 
sie in den peloponnesiscben Krieg gezogen — and unterlegen.^) Der 
peloponnesiscbe Krieg wird als „der letzte Akt des Jahrhnnderte 
langen Kampfes betracbtet, der, fast immer den Kampfenden nn~ 
bewufst, damm gefdhrt ward, die Hellenen und die Einwanderer 
(d. b. vor allem die Dorier) zu einer nationalen Einbeit zu ver- 
scbmelzen/^®) 

Das nationale Element ist danacb das eigentlicbe Fundament, 
der entscbeidende Faktor fur das attiscbe Reicb. 

Hier ist zunacbst eiu Gegensatz zwiscben einem — vornebm- 
licb dureb die Atbener reprasentierten — urspriinglicben Hellenen- 
turn und den doriscben Einwanderem konstruiert, der auf einer 
einseitigen, wesentlicb dureb die attiscbe Kultur bestimmten Auf- 
fassung berubt und jedenfalls niebt als ein sicberes Resultat bisto- 
riseber Porsebung bezeiebnet werden kann. Eine der wiebtig- 
sten Grundlagen oder Stutzen dieser Ansebauung, die Annabme, 
dafs. die Heraklesreligion die uxsprunglicbe Religion des dori- 
scben Mannes sei, bestiebt zwar dureb ibre geistrolle Durcb- 
fiibrung, bait aber einer unbefangenen gescbicbtlicben Betraebtung 
ni6bt stand. 

Die ursprunglicben Stammeseigentumlicbkeiten sind gewifs aucb 
fiir die spatere Zeit niebt obne Bedeutung gewesen; aber^wir konnen 
docb diese Faden, die aus der grieebiseben Vorzeit in das bisto- 
risebe Leben hinuberreicben, vielfacb niebt mebr genauer verfolgen 
und darlegen; die uns zu Gebote stebenden Mittel gescbicbtlicber 
Porsebung reicben niebt aus, die belleniscben Stammestypen, so- 
weit diese iiberbaupt rein ausgepragt waren, nacb alien Riebtungen 
deutlicb und Mar zu erfassen. Jedenfalls bat aber, wie niebt ent- 
sebieden genug betont werden kani) auf die politiseben Bil- 
dungen der grieebiseben Gesebiebte der Stammesuntersebied einen 
^ fiir uns sieber'bestimmbaren ausscblaggebenden Einfluss niebt aus- 
geiibt. Die Verfassungen der grieebiseben Staaten nacb ibrem. 
Doriertum oder Joniertum oder iiberbanpt nacb einer ursprung- 


1) V. Wilamowitz, Gritting. Festrede von 1886, S, 8. 

2) V. Wilamowitz, Euripides’ Herakles P S. 7, 
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lichen Stammesverschiedenheit klassifizieren zn woUen, diirfte aus- 
sichtslos sein.^) 

Die Stammeseinheit hat gewifs auch spater in der uns ge- 
schichtlich genaner hekaimten Blhtezeit der hellenischen Polis^ soweit 
sie in dem Bewnfstsein der Hellenen wirtlich lebendig war und in 
bestimmten Verbindungen, namentlich sakraler Art^ zum Ausdruck 
gelangte^ ihren Einflnfs ansgeubt; sie lebt auch da noch ,^als ideale 
politische Macht^^^) fort. Aber die besonderen Tendenzen der 
Polis sind doch starker als die allgerueine yerbindende Macht des 
Stammes. 

DaS; was thatsachlich jetzt die Politik der hellenischen ^aaten 
in erster Linie bestimmt, ist die Grieichheit oder Terschiedenheit 
der Verfassungen^ die Solidaritat jaifer dnr Widerstreit der staatlich- 
gesellaGhaftli^iieai Interessen. ®) 

Wenn schon die allgemeine Charakteristik des hellenischen 
Stadtstaates uns dazn fiihrte, die Sprodigkeit desselben gegeniiber 
den Anforderungen eines grofseren Ganzen, die Schwierigkeit der 
Unterordung unter ein umfassenderes Interesse herrorzuheben, so 
wird uns eine genauere Betrachtung der wichtigsten Versuche^ die 
von einzelnen hellenischen Staaten gemacht wurden, zu grofseren 
Staatsbildungen zu gelangen, zeigen, dafs auch in ihnen die Inter- 
essen der herrschenden Polis, nicht die nationalen, pan- 
hellenischen Notwendigkeiten, den ausschlaggebenden Paktor 
abgegeben haben. Wir wenden uns namentlich zunachst dem atti- 

1) K, 0. Muller leitet seine kunstvolle Konstruktion des Doriertums 
als’politischen Prinzipes (Dorier H®, S. 2. 14 f.) bekanntlicli in der Hauptsache 
aus dem spartanisclien (und kretiscken) Staate ab. Yon K. 0. Mtiller ist die 
ErSrterung von Leist, Grako-italisolie RechtsgescMclite, S. 638 ff. entscheidend 
beeinfiufst. Der fandamentale Irrtum, auf dem Leists Darstellung berubt, 
ist darin begrundet, dafs er ■— nacb K. 0. Mullers Yorgang — die sparta- 
niecbe Yerfassung und das spartanische Recht vornehmlich als Typen der 
dorischen Stammesverfassung und des doriscben Stammesrecbts 
scbildert, wabrend es sicb viehnebr bier urn einen besonders ausgepragten 
Typus stadtstaatlicben Lebens bandelt. In der eigentiimlicben gescbioht- 
licben Ausbildung und Entwickelung der Polis der Spartiaten, nicbt im do- 
riscben Stamme, baben wir die Grundlage und den bestimmenden Faktor 
des spartaniscben Becbts und der spartaniscben Yerfassung zu erblioken. 

2) E. Meyer, Forscb. z. alten Gescb. II, S, 614. 

3) Sebr bezeicbnend spricbt dies in Bezug auf Atben z. J3. Isokrates aus 
im Panegyrikos § 106: to (ihv zXi^d'at ^orid'o^vrag , rats Sb dwaisraiais rtalB- 
(lOvvtBs, dsLrbv ijyo'6iievoi robs TtoXXovg rots dXiyovg bIvccl u. s. w. 
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schen ReicLe des 5. Jahrliunderts za and sachen aas dessea Gre- 
schiclite die Frage zu baaoitwortea; ob wir darin -wirHicb dea Ver- 
sach der Scbopfaag eiaes aatioaalea Staates za erblicken baben. 
Diese Frage ist voa eatscbeideader Wicbtigkeit; aa. ibrer Beant- 
wortaag bangt za eiaem gatea Teile das Verstandais der grie- 
cliiscbea Grescbicbte tiberbaapt. 

Der allgeaaeiae Prozefs der Entwickelaag, dea der voa Atbea 
begriiadete erste Seebaad geaomaiea bat^ ist ja aa sicb klar and 
aabestritten. Das begemoaiscbe Verbaltnis Athens bat sicb zu 
einem Herrscbaftsverbaltais amgewandelt^ die Dlieder des Baades, 
die arsprtinglicb, wenigsteas fomiell, aatonom warea, sind, mit Aas- 
nabme einiger grofserer Staaten^ wie Chios, Lesbos, Samos, Unter- 
tbaneagemeindea geworden. Man kann allerdings wobl sagen, 
dafs Atben in gewissem Siaae ein allgemeiaes Reicbsrecht ge- 
scbafPea bat, aber dieses Reicbsrecht darf nicht als der Anfan^ zar 
Bildaag eiaes allgemeinen atbeniscbea Burgerrecbts^) angeseben 
werdea. Es war vielmehr ein Recbt, das die Uatertbanigkeit, 
das Verbaltnis der abbangigen Gremeinden zam berrscbendea Staate, 
regelte. 

Gewifs ist es eia aaverganglicbes Verdieast Athens, die Be- 
freiang der Hellenea von der persischen Heri'scbai‘t aaf seine Fahne 
gescbrieben za babea. Das nationale Element hat bei der Be- 
grandang des atbeniscbea Seebundes eine wicbtige Rolle gespielt 
Die eagere Gemeinscbaft der Atbener mit dea Joniem bat ein 
wirksames Fundament far eine amfassendere, allgemeinere Ver- 
einigaag der Hellenea anter Athens Fubrang im Kampfe gegen 
den Grofskonig gebildet. Aber die weitere Aasgestaltang des 
Baades za einem attiscben Reicbe lafst aas erkeanen, wie wenig 
das nationale Moment eine wirklicb daaemde Grandlage dieser 
politiscben Scbopfaag geworden ist. Hat die nationale Idee in 
diesem Reicbe sicb als eine staateabildende Macht erwiesen? 
Ist ein allgemeines natioaales Interesse in demselben za daaemder 
Darstellang gelaagt oder weaigstens ein solches, das die einzelnen 
dem Baade angehoreaden Glieder anter einander verband and za- 
sammeafafste? Man kann zanacbst sagen, dafs die Sicberung gegen 
die persiscbe Herrschaft, der aafsere Scbatz, der den anter Athens 
Leitang stebenden Staaten za teil wurde, ^ eiaem allgemeiaeren, 


1) So fafst es IT- Koehler auf (Abb. d. BerL Akad, 1869, S. 97 f,) 



Erstea Kapitel ’ Wesen und Entwickelung der hellenischen Polis. 25 

panhellemsolien lateresse entsprachen. Aber — auch weuu wir 
TOIL der Frage absehen^ wie lange Athen im stande war, wirklich 
diese Eolle einer Schutzmaclit zu spielen — die Aufgabien, die 
einer StaatenbilduEg toil nationalem Cliarakter gesetztwaren, reichten 
weifer xmi tiefer. 

Mochte aucli das naturliche Ubergewiclit der fdlirenden Macht 
nocli so stark zur Geltung gelangen, so mufste dock eine Organi- 
sation geschaffen werden, die in Bezug auf alle Glieder des Bundes 
zugleick ancb. den inneren Bediirfnissen hellenisclien staatliclien 
Lebens entspracb, oder dieses staatlicbe Leben mufste unter dem 
Einflusse nationaler Aufgaben und nationaler Tendenzen zu Pormen 
Ton umfassenderer und weiterer Wirksamkeit fortgebildet werden. 
1st dies aber thatsacblicb der Fall gewesen? tlberblicken wir kurz 
den Gang der atbeniscben Entwickelung im perikleiscken Zeitalter. 
Als der beberrscbende Zug derselben tritt uns die Tolle Ent- 
wickelung der Demokratie entgegen, die Ausbildung der sou- 
veranen Herrschaftsgewalt des Demos in alien Beziebungen des 
staatlicben Lebens. Einige wenige Daten, die nur einzebie beson- 
ders herrortretencle Stufen der Entwickelung bezeicbnen, mdgen 
dies Teranscbaulicben. Im Jabre 462 erfolgt der Sturz des Areopags 
und im Zusammenhange damit die entsebeidende Ausgestaltung der 
Volksgericbtsbarkeit, 457 die Ausdehnung des Zutrittes zu dem 
Arcbontenamte auf die dritte Klasse, die Zeugiten, und als eine 
wicbtige Erganzung dieser Mafsregeln 451 das Burgerrecbtsgesetz 
des Perikles, das einer Erweiterung des Kreises der Tollberecbtigten 
Burger auf Kosten der wirklich einheimischen BeTolkerang ent- 
gegenwirkteA) Gerade mitten in diese Zeit, in das Jabr 454, fallt 
die Verlegung des Bundesscbatzes Ton Delos nacb Atben und damit 
die Verwandlung desselben in einen atbeniscben Staatsscbatz, die 
eigentliche VoUendung der TJmwandlung des Bundes in ein attiscbes 
Reich. Der Zusammenbang zwiscben diesen Eauptstadien der inneren 
und iinfseren Entwickelung ist nun, wenn wir genauer zuseben, nicbt 
blofs ein aufserer, zeitlicber, sondern ein innerliclier, in dem 
Prinzipe der atbeniscben Entwickelung selbst begriindeter. Weim 
das cbarakteristiscbe Moment der inneren Politik Athens in diesem 
Zeitraume in der Tendenz auf immer weitere Durcbfubrung der 
Teilnabme aller dem atbeniscben Gemeinwesen uberbaupt angeho- 


i) Aristot. Pol. Atb. c. 26 f. 
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renden Burger an den Herrscliaftgrechten des Staates liegt — eine 
Tendenz^ die thatsachlicli vor allem der demokratischen Gesellscliaft 
Atkens zu gute kam — , so ersckien es, je mekr mit der Ent- 
wickeluBg des Bimdes die Einflufs- nnd Macktspkare Atkens selbst 
wnckS; als ein um so grofserer Widerspruck zu den Souveranilats- 
reckten des voUkerecktigten Burgertnms^ wenn es dieselken nickt 
in Yollem Mafse ansiiken konnte; sondern in alien Angelegenkeiten 
des Bnndes, die dock eben anch fur das Leben des atkenischen 
Staates selbst immer grofsere Bedentnng erkielten^ seine Reckte 
mit anderen teilen soUte. Es ist demnack keineswegs der Pall, 
dafs der atkeniscke Staat im Begriff war, in einen allgemein kelle- 
Mcken aufzngeken, dafs die pankelleniscken oder nationalen Ten- 
denzen der eigentHck treibende und bestimmende Paktor der Ent- 
wickelung warden, sondem, im 'Gfegenteil^ die anfsere Politik 
diente der inneren, die Grestaltung des Verkaltnisses zu den an- 
deren kelleniscken Staaten, vomekmlick den Gliedem des Seebundes, 
wurde wesentlick abkangig von den Bedurfnissen und Anforderungen 
der inneren Lage, der immer fortsckreitenden Ausbildung des 
atkeniscken Stadtstaates auf demokratiscker Grundlage. Wir konnen 
dies sckon auf finanziellem Gebiete seken, und zwar kier besonders 
deutlick. Die Tribute der Bundesgenossen bilden das kauptsacbliche 
Pundament nickt blofs far die aufsere Macktentfaltung und Sicker- 
keit Atkens, sondem auck fur die innere Ausgestaltung seines Staats- 
wesens. Diese von aufsen fliefsenden reicklicken Einkunfte be- 
dingen vor allem auck die Mogliokkeit der Gewakrung der mit den 
demokratiscken Institutionen Atkens so eng verflocktenen Diaten, des 
Ricktersoldes, des Sckaugeldes und ahnlicker vom Staate gewakrter 
Vergiinstigungen. Wie konnte aber dieses System, das der leitende 
Staatsmann, Perikles, selbst als eine durckaus berecktigte Politik des 
atkenischen Volkes den gegneriscken Anklagen gegendber offen ver- 
fockt^), anders durckgefiihrt werden, als wenn eben das atkeniscke 
Volk selbst die souverane Verfiigung iiber alle jene Binnakmen katte ? 

Die Atkener selbst kaben auck das deutlicke Bewufstsein ge- 
kabt und es unverktillt ausgesprocken, dafs sie eine wirklicke 
Herrsckaft ausiibten^), der sie moglickst feste recktlicke Pormen 


1) Vgl. Pint. Per, 12. 

2) Besonders klar und offen wird es von KLeon bei Thukydides III 37, 2 
ausgesprocken; vgl. auck sckon Perikles bei Tkuk. II 63, 2. 
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zu geben TerstK^ten, die sie aber docb aucb durcb bestimmte 
ZwangsmafsregelD — '«es sei bier nnr an die (pQoiiQaQxoi und ini- 
6%oML^ die sie nacb den abbangigen Stadten sandten, die milita- 
riscben Besatzungen nnd ciyilen KonfcroUbeamten^ erinnert — sicbem 
mufsten. Konnte eine solcbe Herrscbaft, die gegendber stamines" 
verwandten^ grofsenteils anf demselben politiscbenPrinzip berubenden 
Staaten bestand^ anf die Daner von einem berrscbenden Demos 
anfrecbterbalten werden? Lag nicbt darin ein zn grofser Wider- 
sprucb^ dafs einerseits das berrscbende Volk seine Verfassung anf 
eine immer breitere Basis stellte, der Gesamtbeit der Burger 
immer entscbeidendere Recbte beimafs, andrerseits jede Heran- 
ziebnng der die Lasteii des Staatswesens* mittragenden Bundes- 
genossen zu einer mitbestimmenden Teilnabme an den Gesamtanf- 
gaben des Reicbes ablebnte? Allerdings entspracb ja die eigenartige 
demokratiscbe Entwickelung Athens dem Wesen des griecbiscben 
Stadtstaates; aber aucb die abbangigen Gemeinden waren Stadt- 
staaten^ imd fur sie bestand derm docb aucb, wenn gleicb mit 
geringerer inne:^er Kraft, ein Ideal autonomer politiscber Entwicke- 
lung, das dem Untertbanenverbaltnis direkt widerspracb. Entweder 
mufste also die enge Bescbrankung des Stadtstaates im attiscben 
Eeicbe durcb eine weitere Form iiberwunden werden, oder die 
berrscbende Stellung Athens war eben als Herrscbaft nur mit 
Zwangsmitteln, mit aufserordentlicber Anstrengung aller Krafte, 
und nur so lange die Macbt des berrscbenden Staates unerscbiittert, 
sein Nimbus unangetastet blieb, aufirechtzuerbalten. War bei der 
Begrundung des Bundes dem nationalen Prinzip eine grofse Be- 
deutung zugefallen^ so stand *ohne Zweifel in der weiteren Aus- 
gestaltimg desselben die politiscbe Entrecbtung des grofsten Teiles 
der Bundesgenossen im scbroffsten Gegensatze zu den Anforderungen 
einer nationalen staatlicben Organisation. Die verhaltnismafsig gute 
Ordnung, welcbe die Athener in der Glanzzeit ibres Staates in 
ihrem Herrscbaftsgebiete aufrechterbielten, konnte die Untertbanen 
docb nicbt fiir den Yerlust ibrer politischen Selbstandigkeit ent- 
scbadigen. 

Atben bat also — dariiber kommen wir docb nicbt binaus — 
keinen Versuch gemacbt, Iiistitutionen zu entwickeln, die einen 
inneren Zusammenbang und Zusammenbalt des Reicbes batten 
bewirken konnen, und die Geltendmachung des nationalen Gedankens, 
die aucb in der Zeit der eigentlicben Herrscbaft Athens wobl nicbt 
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Yollig fehlte, — es sei hier m den naifslungenen Versuch des 
PerikleS; einen panhellenisclieii Kongrefs zur Beratuiig uker den 
Wiederaufbau der von den Persem zerstorten Heiligtiimer nnd die 
Errichtung eines wirksamen Seefriedens zu berufen^), erinnert — 
vertrug sicb nicbt mit den tbatsacblicben Ziistanden des attischen 
Reiches. 

Vor allem Kaben die Athener das, was bei dem peloponne- 
sischen Bunde von so grofser Bedeutung war, was dann naxaentlich 
Rom in grofsartigster Weise dnrchgefiihrt hat, eine militarische 
Organisation der Bnndesgenossen, die auch zu einer engeren Ver- 
sohmelzung derselben mit dem leitenden Staate hatte fiihren konnen, 
versaumt. Wohl warden auch die Bnndesgenossen zum Kriegs- 
dienste herangezogen, aber jedenfalls nur in unorganischer Weise, 
nicht in einem der Grrofse und den ursprunglichen Zwecken des 
Bundes entsprechenden Mafse. Indem die Athener im Interesse ihrer 
Herrschaft die Passivitat der meisten Bundesgenossen gegenuber 
den kriegerischen Aufgaben des Bundes unterstiitzten, schwachten 
sie nicht blofs die militarische Leistungsfahigkeit, sondern auch 
die politische Kraft desselben. Insbesondere aber waren sie auf 
die Dauer wohl kaum im stande, mit ihren eigenen Kraffcen den 
grofsen militarischen Anforderungen, die durch ihre Reichspolitik 
an sie gestellt wurden, vollig zu geniigen; die Heranziehung von 
Sbldnem aber bedeutete finanziell und politisch eine grolse Schwie- 
rigkeit und Gefahr. 

So hat der athenische Staat im wesentlichen doch keine andere 
Grandlage und tiefere Rechtfertigung ftir seine Herrschaft gewonnen, 
als das eigene Interesse; die panheUenischen Ideen und Not- 
wendigkeiten sind immer mehr zuriickgetreten. Im Inneren des 
Staates selbst aber wurden Bediirfnisse grofsgezogen, deren Befrie- 
digung nicht ausschliefslich auf den eigenen Kraften des Staates 
heruhte, sondern an die Aufrechterhaltung seiner auswartigen Macht 
geb unden war. Es ist deshalb auch begreiflich, dafs, als diese 
Macht dahingesunken war, die Befriedigung jener Bedurfiiisse auf 
Kosten anderer fiir den Bestand des Staates sehr wichtiger, na- 
mentlich militarischer, Anforderungen erfolgte. Wir diirfen also in 
der Geschichte des attischen Reiches einen besonders lehiTeichen und 
charakteristischen Beweis daflir erblicken, wie das Lebensinteresse 


1) Pint. Per. 17. 
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der Polis in seiner Aussehliefslichkeit die nationalen Tendeiizen 
Terschlingt^ wie gerade die voile und eigentumliclie Ausgestaltung 
des stadtstaatlicken Organismus sich. einer umfassenderen nationalen 
oder paailiellenisc]ien Staatsbildung als feindselig erweist. 

Dem athenisclien Staate und dem attischen Reiche gegeniiber 
haben wir in Sparta und der von diesem Staate geleiteten pelo- 
ponnesiscben Symmacbie den Gregenpol der bellenisoben Entwicke- 
lung zu erblicken. Wie die atbeniscbe Politik eine durckaus demo- 
kratische ist^ so verficbt Sparta fast iiberall das entgegeiigesetzte 
Prinzipy tritt fur die mehr oligarcbiscb oder aristokratisck gerich- 
teten Verfassungen, als diejenigen^ die seinem Interesse als geeignet 
erscbeinen^)^ ein. 

Wenn zur Zeit des grofsen Perserkrieges die spartaniscbe Hege- 
monie ganz Griecbenland zu umfassen im Begriff schien, so ist 
gewifs die wenig kubne und grofsberzige Politik des Vororts selbst 
■wesentlick dafur verantwortlich zu macbeU; dafs diese Stellung 
nicbt bebauptet wurde. Aber zu einem kraftigen Werkzeuge einer 
wirklicb nationalen Politik eignete sicb dock diese spartaniscbe 
Symmacbie auf die Dauer kaum^ sovp’obl wegen ibrer politiscben 
Einseitigkeit, als aucb wegen der sebr lockeren Bundesverfassung, 
die im allgemeinen, dem Obarakter des spartanischen Staates ent- 
sprecbend, mebr auf einer gewissen Tradition — ocarto: crcdtQia^ wie 
es die Spartaner selbst ausdriickten — , als auf bestimmt ausge- 
pragten Pormen berubte. Innerbalb der durcb das Wesen des 
spartaniscben Bundes bedingten Bescbrankung bat nun allerdings 
andrerseits eben jene lockere Bundesverfassung^ bat der Umstand; 
dafs Sparta^ abgeseben von der allgememen Begiinstigung oligar- 
cbiscber Verfassungen^ dock verkaltnismafsig weniger in das innere 
Leben der zum Bunde geborigen Staaten eingriff^), wobl zur langen 
Dauer der unter Spartas Hegemonie stebenden Symmacbie bei> 
getragen. Ein Moment ist aber bierfiir nocb von besonderer Be- 
deutung gewesen; es ist Sparta gelungen, die einzelnen Bundesglieder 
bis zu einem gewissen Grade militariscb mit sicb zu verscbmelzen; 
auf dem militariscken Gebiete liegt, wie die Kraft des spartaniscben 
Staatswesens uberkaupt^ so auck vor allem der Erfolg seiner Politik 
und allgemeinen Stellung in Griecbenland. Es ist docb immerbin 


1) Ygl. z. B. Thuk. V 81, 2. 82, 1, 76, 2, namentlich aucb I 19. 

2) Vgl. Tbuk. V 77, 6. 79, 1. 
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eine bedeutsame Tbatsaclie; dafs die peloponnesisciLen Staaten unter 
spartaniscber Fukrimg — mit Ausnahme von Argos — l^gere 
Zeit hindurcii im wesentliclieii als ein Ganges bestanden baben^ 
dafs sicb so ein peloponnesiscbes Geraeingefiibl ausgebildet 
hat, das anch in gewisser Beziehnng den Sturz der spartani-* 
schen Herrschaft liberdauert und spater bei der Entwickelung 
des achaischen Bundes sich wieder als wirksam erwiesen hat. Auch . 
ist der Anabruch gewaltsamer Bewegnngen im Inneren der pelo- 
ponnesischen Staaten dnrch die Antoritat des Vorortes bis zu einem 
gewissen Grade zuriickgehalten worden. Dies bedeutet aber natiir- 
hch nicht eine wahrhaffc befriedigende nnd danernde tlberwindung 
der inneren Gegensatze, eine Gestaltung des staatlichen Lebens, die 
eine wirklich kraftige nnd erfolgreiche hellenische Gesamtpolitik 
hatte ermdglichen konnen. 

Der peloponnesische Krieg beruhte — nicht auf dem Stammes- 
oder nationalen Gegensatz, — sondem anf dem besonders dnrch 
Sparta nnd Athen reprasentierten Antagonismns zwischen dem olig- 
archischen, mehr stabilen nnd konservativen, nnd dem demokra- 
tischen, mehr aggressiven nnd zn kuhnerer Initiatiye geneigten Prinzip. 

Er sollte vor allem anch nber die Prage entscheiden, ob das tradi- 
tionelle System der spartanischen Hegemonie, das wenig dazu ge- 
eignet war, die Bnndes- oder Abhangigkeitsyerhaltnisse in festeren 
nnd strafferen Pormen ansznpragen, oder das der athenischen, das 
eine wirkliche Herrschaft darstellte, das TJbergewicht in Griechen- 
land erhalten sollte. Der Krieg entschied gegen Athen nnd gegen 
das athenische System; da ist es nnn aber anfserordentlich charakte- 
ristisch, dafs mit dem Siege eine Wandlnng der spartanischen 
Politik selbst erfolgte. Lysandros leitete sie, indem er die yon 
Pausanias znr Zeit der Perserkriege yerfolgten Bestrebnngen wieder 
anfnahm, in die Bahnen imperialistischer Tendenzen, die allerdings 
wesentlich dnrch das personliche Regiment des Lysandros nnd | 

seiner Parteiganger getragen wnrden. Es begann die Zeit der J 

spartanischen Zwangsherrschaft in Griechenland, wie sie dnrch die ^ 

Dekadarchien nnd die spartanischen Harmosten yertreten wnrde. 

Man kann diese Pohtik des Lysandros in der Hanptsache als eine 
dynastische bezeichnen nnd, wie ahnliche noch zu erwahnende 
Erscheinnngen jener Zeit, schon als ein Vorspiel der spateren dy- 
nastischen Tendenzen nnd Schopfnngen der Diadochen nnd EpL 
gonen betrachten, wie denn dem Lysandros auch hereits gewisse 
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fiir jene spateren dynastisclieiL Bildnngeii cliarakteristiscli^ satrale 
Ekren zu teil wurden.^) Der revolutiomre Cliarakter seiner Be- 
strebnagen bracbte ibn aber in Gregensatz zu den Traditionen 
der spartanischen Verfassung^ und in diesem Kampfe unterlag qr. 
Sparta entsagte aber dock nicbt den neueU; ihm von Lysandros 
gewiesenen Wegen; nach der kui’zen Episode^ die durcl. den 
Versucb des Agesilaos, im Kampfe gegen Persien Spartas Hege- 
monie auszubreiten, bezeicbnet wird, sucbte es jetzt^ als sein Herr- 
schaftssystem durch die Koalition des korintbischen Krieges^ ins- 
besondere die Erfolge der atkenischen Peldkerrn Konon, TkrasybuloS; 
Ipkikrates^ zum Teil zusammenbrack, im unmittelbaren Anscklusse 
an den Grofskonig seine Herrsckaft in Grrieckenland wieder kerzu- 
stellen und erreickte dieses Ziel im wesentlicken durck den im 
Jakre 386 von dem Grofskonig den keUeniscken Staaten diktierten 
Erieden des Antalkidas, 

Zwei Momente sind es nun^. die seit diesem Eonigsfrieden von 
386 ; dem westfaliscken Erieden des grieckiscken AltertumS; die 
kelleniscke Politik ckarakterisieren. Binerseits kommt der sckon 
wakrend des peloponnesiscken KciegeS; und zwar zunackst durck 
Sparta, vollzogene Bruck mit der Politik der Perserkriege, den 
nationalen Traditionen des Kampfes gegen die persiscke Herrsckaft, 
jetzt zum Abscklufs. Der Gi'ofskonig ersckeint als der eigentlicke 
Vermittler in Grieckenland, gewissermafsen als der Garant des 
Eriedens, und das grieckiscke Kleinasien wird ikm definitiv iiber- 
antwortet. Die kerrsckende SteUung einzelner grieckiscker Staaten 
anderen grieckiscken Staaten gegenuker wird durck die allgemeine 
Okerkerrsckaft des persiscken Konigs erkauffc. Das andere^ ebenso 
kezeicknende Moment ist die Betonung der Autonomie der grie- 
ckiscken Staaten, der ,;grofsen und der kleinen^^, wie im Konigs- 
frieden festgesetzt wird.^) Die RoUe, die dieser Begriff der Anto- 
nomie jetzt spielt, erinnert aber an die analoge Rolle der ;,rreiheit^^ 
im keiHgen romiscken Reicke deutscker Nation und bat eine akn- 
licke zersetzende Wirkung ausgeiibt. 

Auf der Grundlage, die durck den Konigsfrieden gegeben ist, 
berukt vomekmlick die gesamte politiscbe Entwickelung derHellenen 
in der Periode, die von jenem Erieden bis znr Begriindung der 
makedoniscken Hegemonie reickt. Die XJnproduktivitat der dama- 


1) Pint. Lys. 18 (nacli Duris). 2) Xen. Hell. Y 1, 31. 
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ligen hellenischen Politik empfangt dadurcL. eine ckarakteristische 
Beleucktung. Der Wille des Grofskonigs, der Priede, den er ver- 
kiindet kat, bilden geradezu die Norm der bellenisclien Verbalt- 
nisse. Bei der Begriindiing des zweiten attiscken Seebundes im 
Jabre 377 warden alle diejenigen Hellenen, die zum Macbtgebiete 
des Grofskonigs geborten; uberbanpt von der Moglicbkeit^ einen 
solcben belleniscben Bund einzugeben, ansgescblossen^ and in dem 
371 zu Atben verabredeten allgemeinen Prieden^) mafsten sicb die 
einzebien .Teilnebmer an demselben aaf den Kdnigsfrieden ver- 
pflicbten.^) Aacb ein Mann wie Demostbenes^ der vielfacb als 
Ideal nicbt blofs eines atbeniscben, sondern aacb eines belleniscben 
Patrioten angeseben wird, bebandelt jene aaf persiscber Aatoritat 
berabenden Pestsetzangen als anerkanntes Pandament der allge- 
meinen belleniscben Ordnang. Es leacbtet aber ein^ dafs eine 
wirksame Geltendmacbang des nationalen Gedankens nicbt moglicb 
war, so lange jene Grandlage des Konigsfriedens bestand. 

Die Betonung der Aatonomie der belleniscben Staaten batte 
nicbt etwa den Zw:eck, aaf dem Grande moglicbster Selbstandig- 
keit der einzebien Staaten innerlicb lebensfabigere Verbindangen 
aafzaricbten, sondern diente dem Streben der tonangebenden Macbte, 
vomebmlicb des Perserkonigs selbst and Spartas, die Bildang an- 
derer grofser Macbte za verbindem, in demselben Sinne, in dem 
spater den Bomem die „ Selbstandigkeit and Preibeit" der belle- 
niscben Staaten ein wiUkommenes Pandament filr ibre Einmiscbang 
in die griecbiscben Verbaltnisse bot. Indem man so die formelle 
Soaveranitat aacb der kleinsten Staaten za einem Grandgesetz fur 
die politiscben Verbaltnisse von Hellas za macben versacbte, ge- 
wann man ein wirksames Mittel, alien unbeqaemen foderativen 
Bestrebungen entgegenzatreten; eine aaf nationale Einigang gericb- 
tete Politik konnte aaf einer solcben Grandlage kaam erwacbsen. 

Man konnte nan allerdings versacbt sein, gerade in den grand- 
legenden Bestimmungen des zweiten attiscben Seebundes eine 
Verbindung des Prinzips der Aatonomie mit foderativen Institu- 
tionen za erblicken, eine Verbindung, die einen Portscbritt des 
foderativen Gedankens selbst and seiner politiscben Verwirkbcbang 

1) Sen. Hell, 71 6, Iff. v. Sc ala, Staatsvertr. Hr. 148. 

2) Xen. a. 0. § 2: iiLiiEv& 'VccTg CTtovScitg^ a:g ^affiXsvg KaT^TtsiSAjiSv. 

3) C. J. A. n 17. Dittenberger Syll. Inscr. Grxaec. I* 80. Hicks Man. 
of Gr. Hist. Inscr. 81, v. Scala, Staatsvertr. I, Hr. 138, S. 129 ff. 
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bezeiclme. Jene Bestimmmigen lanteten dahin^ daTs jedes Mitglied 
des Bundes frei und autorLom sein^ die ihm zusagende Verfassung 
beHalten, keineu Tribut entricliten und gegen Belegung mit Be- 
satzungen nnd Senduiig you Beamten seitens des Vorortes gesicherii 
sein solle; es wird also einerseits die Autonomie der Bundesglieder 
in den entschiedensten Ausdriicken betont und* auf der anderen 
Seite zugleicb eine wirkliche Vereinigung derselben zu einem 
Bunde begrundet. Gerade das Zugestandnis^ dafs jeder dem Bunde 
angeborige Staat in Bezug auf seine Verfassung Yollige Freiheifc 
baben solle, bezeicbnet dem Anscheine nacb eine der freieren, 
foderatiyen Entwickelung forderlicbe Abwendung yon dem friiberen, 
zu Gunsten einer bestimmten Verfassung in die Selbstandigkeit der 
einzelnen Staaten eingreifenden System Athens und Spartas.^) In- 
dessen wiirde den beryorgebobenen Bestimmungen wobl nur dann 
eine grofsere Bedeutung beigemessen werden konnen, wenn der 
Bund auf der Grimdlage solcber Festsetzungen eine wirklicb orga- 
nisatoriscbe Kraft und Wirksamkeit entfaltet batte. Dies ist aber, 
wie die Gescbicbte des Bundes lebrt und wir aucb im folgenden 
nocb in wicbtigen Beziebungen seben werden, nicbt der Pall ge- 
wesen. Die inneiiicbe Unwabrbeit nnd TJnfrucbtbarkeit der atbe- 
niscben Bundespolitik in dieser Periode wird ja scbon dadurcb 
cbarakterisiert, dafs neben dem Synedrion der Bundesgenossen der 
sonverane Demos yon Atben als eine aucb in Bundesangelegenbeiten 
vollig selbstandige, ja als die eigentlicb entscbeidende Macbt stand, 
die zu den Bundesinstitutionen nicbt in ein organiscbes Verbaltnis 
gebracbt war, wieder ein Beweis fiir die Unfabigkeit Athens, in 
seiner stadtstaatlicben Exklusiyitat eine wirkliche und dauemde 
Poderation zu begriinden. 

Wie wenig die Staaten, welcbe die Macbt batten, tbatsach- 
licb die Selbstandigkeit der anderen Staaten acbteten, zeigen nicbt 
nur die Gewaltakte der spartaniscben Herrscbaft in der unmittelbar 
dem Konigsfrieden folgenden Periode, sondem es offenbart sicb 
aucb in dem Verbalten, das die Athener eben in jenem zweiten 

1) Diese Indemng des Systems tritt scteinbar noch uberrascbender zu 
Tage in dem Biindnis, das die Athener im Jakre 362 mit den Eleem, 
Arkadern und Acbaeern schliefsen (Dittenberger, SylL* 106. Hicks, 
Gr. Hist. Inscr. 94), worin sie sick sogar verpflickten, fur die bei ikren Bundes- 
genoBsen bestekenden oligarckisckenVerfassungen einzutreten. Indessen kandelt 
es sick kier nur um ein zu voriibergekenden Zwecken gescklossenes Bundnis 
K a erst, Hellenist. Zeit. 3 
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Seebunde; der scbeinbar in so bobem Mafse die Autonomie der 
Bundesglieder wabrte, bewiesen, indem sie eine gauze Reibe von 
Besatzungen in die dem Bnnde angeborigen Stadte einftibrten. 

Die endgiiltige Zertrummerung der spartaniscben Herrscbaffc 
in Grrieebenland erfolgte dnrcb Tbeben xinter der genialen Leitung 
des Epameinondas; aber dieser Staat bat nocb weniger als Sparta 
und Atben vermocbt^ seine Hegemonie zu bebaupten oder eine 
wirklich baltbare federative Gestaltung Griecbexilands zu bewirkeii. 
Die Tbebaner fiibrten erst jetzt in vollem Mafse durcb, was in 
Attika imd Lakonien vor der ims bekannten und beglaubigten Ge- 
scbicbte liegt, namlicb die Binigung der bootischen Landscbaft, 
allerdings nicbt auf synokistiscbem Wege^); dxircb Verwandlung 
der ganzen Landscbaft in eine Polis, sondern in der Form einer 
mebr bundesstaatlicben Verfassiing, in der aber der eine Stadtstaat 
Tbeben das entscbeidende Ubergewicbt batte. Diese Einigung war 
natiirlicb, da die einzelnen bootiscben Staaten selbst bereits seit 
lange ansgebildete Stadtstaaten waren, nicbt leicbt durcbzufiibren; 
und sie ist nicbt obne verbangnisvolle GewalttbateU; so namentlicb 
Plataeae und Orcbomenos gegenuber, erfolgt. Dieselbe Gewaltsam- 
keit zeigten die Tbebaner zum Teil aucb auTserbalb des engeren 
Rahmens des bootiscben Bundes, Dnrcb ibr riicksicbtsloses Ein- 
greifen in die inneren Verhaltnisse anderer griecbiscber Staaten, 
vor allem im Peloponnes dnrcb ibr Verfabren gegen die Acbaeer^), 
nntergruben sie selbst wieder ibre dnrcb Epameinondas mbbsam 
bergestellte Autoritat* Das Terrain, das sie dnrcb die For derung 
der Bnndesbestrebnngen der Arkader gewonnen batten, verloren sie 
wieder dnrcb ibre eigene Politik. 

Vornebmlicb zeigt aber nun diese tbebaniscbe Politik ibren fur 
die damalige Entwickelung der belleniscben Verbaltnisse uberbaupt 
bezeicbuenden Cbarakter in dem engen Anscblufs an den persiscben 
Grofskonig, durcb den sie gewissermafsen die Spartaner und Atbener 
nocb zu ubertrumpfen sucbte. Der Pelopidasfrieden von 367 ist 
in seinen Hauptbestimmungen im wesentlicben eine nene Anflage 
des Konigs- oder Antalkidasfriedens von 386, und die Abkebr von 
*der nationalen Politik der Perserkriege offenbart sicb nocb griind- 
licber darin, dafs sicb die Tbebaner auf ibre Eigenscbaft als an- 


1) Xen, Hell, VI 4, 1. 2) Ygl. Szanto, Griecli, Bilrgerreclit, S. 157, 

3) Xen. Hell. VH 1, 42 f. 
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gestammte Freunde des Grrofskonigs beriefen^)^ d. b. also auf die 
perserfreimdlicke Stellung binwieseii; die sie zur Zeit des persischen 
Einfalls in Grriecbenland eingenommen batten, wie sie nocb in der 
Proklamation, die sie im Jabre 335, zur Zeit der Belagerung durcb 
Alexander, an die Hellenen erliefsen, ibre Verbindung mit dem 
persiscben Konige berrorboben. 

Die Hegemonie des tbebaniscben Staates bat, wie wir bei aller 
Bewunderung des Epameinondas, der jedenfalls einer der edelsten 
belleniscben Staatsmanner war, bervorbeben miissen, im wesent- 
bcben mebr anflosend, odex’, besser gesagt, die bereits siob anbab- 
nende Auflosung Yollendend, als neuanfbauend auf die belleniscben 
Verbaltnisse eingewirkt. Die Tbebaner baben, nicbt blofs mill- 
tariscb durcb den Sieg bei Leuktra, sondern aucb politisch durcb 
die Unterstiitzung der Bildung eines arkadiscben Gesamtstaates und 
dadurcb,^ dafs sie in der Wiederaufricbtung Messeniens dem spar- 
taniscben Staate einen Pfabl ins Pleiscb setzten, die lakedamoniscbe 
Herrscbaft im Peloponnes untergraben; in Tbessalien baben sie die 
aUerdings durcb die Tyrannei Alexanders Ton Pberae griindbcb in 
Mifskredit gebracbten Yersucbe, einen Gesamtstaat zu grmden, zn 
nicbte gemacbt, und endlicb baben sie zum Zerfall des zweiten 
atbeniscben Seebundes mitgewirkt. Die maritinxen Untemebmungen 
des Epameinondas sind docb gewifs nicbt so obne Erfolg geblieben, 
wie man moistens annimmt, denn die Staaten, mit denen er in 
Verbindung trat, Rbodos, Chios und Byzanz^), sind gerade die- 
jeuigen, di^ nacbber vornebmlicb den Bundesgenossenkrieg gegen 
Atben berbeifubrten. 

So tritt uns denn in der ersten Halffce des 4. Jabrbundex-ts 
eine Desorganisation und Auflosung you Hellas entgegen, die wobl 
als ein cbarakteristiscber Grundzug der damabgen Entwickelung 
betracbtet werden kann, wenn sie aucb, wie wir geseben baben, 
tiefer in der eigentiimlicben Natur belleniscben staatlicben 
Lebens, in dem Charakter der belleniscben Polis begrundet ist. 
Und docb war eine belleniscbe Gesamtnation Yorbanden, es 
feblte nicbt am Bewufstsein des nationalen Zusammenbanges, es 
feblte aucb nicbt an zusammenfassenden Tendenzen, wie sicb diese 
scbon in den Stammesbiinden und landscbaftlicben Yereinigungen, 
die sicb gerade in jener Zeit bildeten, offenbarten. Und welcbe 


3) Diod. XV 79, 1. 
3 * 


1) Pint. Pelop. 30. 


2) Biod. XYII 9, 5. 
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Fiille von Leben flntete ubertanpt, allerdings vielfacb in cbaotiscber 
Verwirrung und ungeordneten Bahnen; durch Hellas^ auf geistigem^ 
militariscbem, wirtscbaftlichem, politiscbem Grebiete, die engen 
Schranten der einzelnen Stadistaaten sprengend. Die Autarkic der 
Polis, auf der, wenigstens der Idee nacb, das politiscbe Leben 
in der Bliitezeit Grriecbenlands berubt batte, wenn sie aucb tbat- 
sacblicb vielfacb nur unzureicbend verwirklicbt war, bestand nicbt 
mebr. Die bergebracbten Pormen des einzelstaatlicben Lebens, 
der stadtstaatlicben Verfassung vermocbten einerseits denReicb- 
tum nationalen Lebens nicbt zu fassen, den Aufgaben desselben 
nicbt zu gentigenj der Staat und das in diesem aufgebende Burger- 
turn konnten andrerseits die individuellen Krafte, die Bediirf- 
nisse und Tendenzen des EinzeUebens nicbt mebr dauernd be- 
berrschen und in ibren Kreis bannen. 




Zweites Kapitel. 

Die philosophisclie Anfklarung in itoem Verhaltnis zum 

Staatsleben. 

Das Streben des IndividunmS; sicL selbst zur Geltimg zu 
bringen, seiner eigenen Ki*aft anf dem Tuninielplatze des ofPent- 
liclien LebenS; soweit moglicb; Einflufs and Herrscliaft zn er- 
ringen, tritt ims sckon verhaltrdsmafsig fnib in der griechisclien 
Entwickelnng entgegen; das Wort eines grofsen ffistorikerS; dafs 
in jedem begabten tind eb.rgeizigen Grriechen ein Tyrann und 
Demagog gewolint habe^), ist wobl etwas scliarf pointiert^ iiat 
aber seine Wabrlieit. Doch wurde, so lange die Polis in itrer 
vollen Bltite bestand^ jenes Streben des einzeinen gebemmt und 
beschrankt oder wenigstens in bestimmte Bahnen geleitet, die 
mit dem Bestan.de imd der Macbt des Staates yertraglicb waren; 
es gelang aucb in gewissem Sinne den Indiyidnen^ insofern 
sie an den Herrschaftsrecliten des Staates Anteil batten, sicb 
fiir die Hingabe ibrer Personlicbkeit und ibrer Preibeit, die 
der Staat prinzipiell von ibnen verlangte, scbadlos zn erbalten. 
In dem atbeniscben Staate des 5. Jabrbnnderts gewabrte, wie 
nirgends sonst in Griecbenland, eine reicbe und vielseitige Ent- 
wickelung des aUgemeinto Lebens aucb den Einzelkraften einen 
weiteren Spielraum, eine grofsere Beweglicbkeit und freiere Pormen 
der Entfaltung. Je mebr nnn aber die Polis sicb aJs unzureicbend 
erwies, die Anfgaben einer das ganze Leben ibrer Biirger in An- 
sprucb nebmenden Potenz wirklicb zu erfullen, strebte das Indi- 
viduum iiber sie binauszuwacbsen oder entfremdete sicb ibr voUig. 
Eine grofse gelstige Umwandlung, die allerdings znm Teil aucb 
wieder mit der allgemeinen politiscben Entwickelung zusammen- 

t 

1) J. Burckhardt, Gfriecli. Eultnrgescb. 1 178. Vgl. aucb Nietzsche, 
Menscbliobes, Allzumensclilicbes I 238. 
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hing, trug wesentlich dazu 6ei, die innerliclie Loslosung des ladi- 
YiduTims vom Staate zu yerstarfeen, den Schwerpimkt des griechi- 
schen Wesens zu verriicken.^) 

Tm 5. Jakrliundert entsteht in Griechenland, wie die Wissen- 
schaffc llberliaupt^ so auch. die Wis^ensekaft vom Staate. Das er- 
kennende und denkende Sixkjekt tril^t kier zum ersten Male in 
voller Selkstandigkeit der Aufsenwelt gegenuker. Die daraus sick 
ergebende Kritik der kerkommlicken, volksttimlicken, namentlick 
auck religios gestalteten Vorstellungen traf auch die Polis^ die 
bisker als die selbstvefstandlicke Welt, in die der einzelne kinein- 
geboren war, die Ansekauungen desselben bedingte und trug, als 
die natiirlicke Lebensmackt die Gemuter der Individuen be- 
kerrsekte, ikrem Denken und Handeln entsekeidenden Antrieb und 
ekarakteristiseke Form gab. 

Die in den letzten Jakrzeknten des 5. Jakrkunderts auftretende 
Sopkistik kat, soweit ikre Vertreter uberkaupt selbstandige und 
eigenartige pkilosopkiscke Lekren verkiindigten, das Verdienst, die 
Spekulationen der joniseken Naturpkilosopken zuerst in grofserem 
Dmfange auf das menscklicke Erkennen und Handeln angewandt 
zu haben. Im Mittelpunkt steht hier der bedeutendste unter den 
Sopkisten, Protagoras von Abdera, mit seinem beriihmten Satze: 
„der Mensck ist ein Mafs aller Dinge, der seienden, dafs sie sind, 
der nicktseienden, dafs sie nickt sind.^^ Die ungMstige Beurtei- 
lung, die man fruker, unter dem Banne der Autoritat Platons, den 
Sopkisten uberkaupt und so auck dem Protagoras angedeiken liefs, 
kat neuerdings einer wesentlick koheren Sekatzung, ja TTbersCkatzung 
Platz gemackt vom Standpunkte einer in der Hauptsacke positivi- 
stiseken Auffassung aus, die den Protagoras — in gewissem Sinne 
nickt ganz unzutreffend — zum ersten bedeutenden Vertreter des 
Positivismus mackt. 


1) Dafs die G-eltendmackung der individualistiscken Reflexion im .gei- 
stigen Leben in ihren vorbereitenden Stadien weiter zuriickgebt, sich in eine 
nocb frubere Periode ruckwarts verfolgen lafst, bat neuerdings namentlicb 
Poeblmann in seiner Sebrift: „SokrateB imd sein Volk‘*^(Hist. Bibl. Bd. 8) 
sebr entsebieden und mit Recbt betont. Das darf uns indes niebt bindern, 
anzuerkennen, dafs erst um die Wende des 5. und 4, Jabrbunderts jene in- 
dividualistiscbe reflektierende Riebtung zu ibrem vollen Ausdruck und zu 
ihrer eingreifenden Bedeutung vornebmlicb dem Staatsleben gegenuber 
gelangt. 
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I 

Ztinaelist steht jener Ausisprucli, dafs der Mensch. das Mafs der 
Dinge sei^ im Zusammenhange mit der voa Hei^aklit beeinflufsten 
Wahrnelimiiiigstlieorie des Protagoras, der zufolge die Walai*nelaraimg 
eixL Bewegimgsvorgaiig ist, eine Wirkung des wahrgeitommenen 
Objektes auf den wabrnehmenden oder leidenden MenBcben. Die 
Anscbaunng Heraklits ist anscheinend iiberliaupt von grofser Be- 
deutung fiir Protagoras gewesen. Namentlicli der dnrcb die eigen- 
artige Anffassung des epbesischen Denkers bedingte Relativismiis 

die Polge einer Lebre, die in der bestandigen Bewegung, dem 
imaufhorlicben Flnsse der Dinge, dem Ineinanderiibergeben der 
Gregensatze das Wesen nnd das allgemeine Gresetz des Weltprozesses 
erblickte — bat eine wesentliche Einwirkung auf den bedeuteiidsten 
Vertreter der Sopbistik ausgeubt.^) Dieser Relativismus tritt uns 
aucb sonst verscbiedentlicb in Lebren der Sopbisten cbaarakte- 
ristiscb entgegen^), zeigt sicb aber besonders in dem Satze des 
Protagoras, dafs es tiber jede Sacbe zwei sicb gegeniiberstebende 
Reden gebe. 

Der allgemeine Cbarakter der pbilosopbiscben Ani^cbauung des 
Protagoras ist nun vor allem aucb in seinem berubmten Punda- 
mentalsatze, der mebr als irgend ein anderer als die eigentlicb 
centrale Lebre der gesamten Sopbistik angeseben worden ist, erkenii- 
bar. Gewifs dtirfen wir bier, wie anderwarts, nicbt fiir die von 
Platon aus der Lebre des Sopbisten gezogenen Folgerungen ohne 
weiteres diesen selbst verantwortlicb macben^); man wird jenen 
Satz wobl nicbt in dem Sinne einer rein pbanomenalistiscben Auf- 
fassung auszulegen baben, so dafs die einzelne Sinneswabrnebmung 
des einzelnen Menscben als das einzig Wirklicbe gegolten batte. 
Protagoras bat durcbaus die Realitat der Aufsenwelt nicbt lengnen 
woUen; wir sind ohne Zweifel berecbtigt, anzunebmen, dafs er, wie 
auf etbiscb-politiscbem Gebiete von den einzelnen zu einer eine 

1) Besonders deutlicb wird dieser Cbarakter der Lebre des Protagoras 
z. B. Plato, Tkeaetet. p. 169 ausgesprochen, vgl. aucb 152 d. 

2) Ich erinnere nnr an die SiaXs^sig eines nubekaunten Verfassers, 

wabrscbeinlich aus dem Anfange des 4. Jabrhunderts. 

3) Dies hat namentlich Gromperz sehr nachdriicklich und mit Recht 
betont; es mag anch sein, dafs Platon im „Theaetet^‘ nnter der Piktion, gegen 
Protagoras zn streiten, vor allem die Theoiie der Kyrenaiker, dafs nur die 
Sinnesempfindtingen wirklich und als solcbe immer wabr seien, bekSmpft; 
aber zwischen ihrer Lebre mid der des Protagoras bestebt dock -wirkbob ein 
gewisser Znsammenbang, wenngleicb ibn Gomperz nicbt zugeben will. 
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Gesamtheit umfassenden Ordnung^ so ancli auf dem der Er- 
kenntnis yon den einzelnen Walirneliinnngen zu einem gewissen 
allgem eineren Bestande^ der die Moglicliteit einer gemeinsamen 
Verstandigung einschlofs, gelangen zu konnen glaubte.^) Andrei*- 
seits wiirdeiL wir der Lekre des Protagoras eine zu grofse Trag- 
weite und Bedeutung beimessen^ wenu wir annebmen wollten^ dafs 
in dem Ausspruebe: ,^der Menscb ist das Mafs aller Dinge^^ der 
Menscb als allgemeines erkeunendes Subjekt deutlicb von den 
einzelnen wabrnehmenden Menseben untersebieden oder sogar 
damit ein selbstandiges Erkenntnisprinzip der Aufsenwelt 
gegeniibergestellt sein sollte; die Seele war ja nacb Protagoras 
niebts anderes als die . sinnlicben Wabrnebmungen^}; und in den 
Wabmebmungen sab er^ wie bereits angedeutet wurde, einen 
aulseren Natuiworgang^ wie andere Naturvorgange aueb. Aber 
indem er die Auffassung der Aufsenwelt in gewissem Sinne von 
dem wabrnebmenden Menseben *abbangig maebte^ war unleugbar 
ein Moment der Subjektivitat und Relatiyitat gegebeU; das zu 
weiteren Polgeiningen fiibren konnte. 

Fiir den Zusammenbang unserer Darstellung ist es von be- 
sonderem Interesse, zu erforsebeU; ob und inwieweit sicb eine innere 
Yerb indung zwiseben den erkenntnistbeoretiseben Ansebauungen 
des Protagoras ~ wenn wir so sagen dtirfen — und den poli- 
tiseben Tbeorien^ von denen uns Platon in seinem Dialoge ;;PrO'* 
tagoras^^ ein^ wie es scheint, im wesentlicben wabrbeitsgetreues Bild 
giebt, aufzeigen Mst Es ist die eigentiimlicbe Gestaltung des 
sebonen Mytbos von Prometheus und EpimetbeuS; in der Protagoras 
seine Auffassung von Entstebung und Zweek des staatlicben Lebens 
niedergelegt bat.^) Nacbdem Bpimetbeus die iibrigen Gesebopfe 

1) Nur so kann ja das noivy So^av, von dem Platon im „Tlieaetetos^‘ 
p. 172^ im Sinne des Protagoras spricht, zu stande kommen. 

2) Wir diirfen uberkaupt 'wobl im Sinne des Protagoras niebt so 
sebarf die Alternative zwiseben einer generellen Bedeutung des ^Homo- 
Mensura‘‘-Satzes und einer Beziebung auf die einzelnen wabrnebmenden 
Menseben stellen. 

3) Diog. Laert. IX 51. 

4) Es sebeint mir Hyperkritik zu sein, wenn Gomperz, Grieob. 
Denker II S. 251 f, aueb in dieser Bede des Protagoras im wesentlicben 
niebts anderes als platoniacbe Zerrbildnerei, ein Meisterstiick karrikierender 
platoniscber Kunst erblickt. Die Darstellung, die dem Protagoras in den 
Mund gelegt wird, ist innerlicb durebaus wabrscbeinlicb und pafst zu dem. 
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alle mit den notwendigen Fahigkeiten und Mitteln zum Leben yex- 
selien hat, hleibt der Mensch allein nngerlistet fur den Kampf des 
Daseins. Da entwendet Prometheus dem Hephaestos und der 
Athene das Feuer und die Kunst des gewerblichen Lebens; es 
fehlt aber den Menschen die staatliche Kunst, die Zeus bewahrt, 
Dieser Mangel niacht sich zum Verdqrben des menscblichen Ge- 
schlechtes geltend. Die Menschen verehren die Gotter, bilden erne 
Sprache aus, gewiiinen die Mittel, fiir ihre Nahrung und Wohnung 
zu sorgen — nach Platons Theorie^) war gerade die Dnfahigkeit 
der einzelnen Menschen, in ausreichender Weise dies zu ermog- 
lichen, der nachste Grand zur Entstehung des Staates — , aber sie 
leben zerstreut, sind auf sich selbst angewiesen und haben keine 
Stadte; deshalb konnen sie sich nicht schiitzen vor den wilden 
Tieren. Sie suchen sich infolge dessen zu vereinigen (ad'QOLt^^d’ai) 
und Stadte zu grunden^ aber da sie die staatliche Kunst nicht 
haben, thun sie sich einander unrecht, zerstreuen sich wieder und 
gehen so zu grande.^) Da sendet Zeus, damit das menschliche 
Geschlecht nicht ganz aussterbe, Hermes zu den Menschen, der 
ihnen die und aldmg^ das Rechts- und Schamgefuhl, bringt®), 


allgemeinen Bilde, das wir uns von Protagoras zu macken haben. Platons 
Polemik wurde dock gegenstandslos geworden sein und wiirde damit seinen 
eigenen philosophischen wie kiinstlerischen Intentionen widersprochen haben, 
wenn das vrandervolle Gemalde, das er von der Auffassung des Protagoras 
entwirft, ein reines Phantasiebild ware, Er wrirde nicht ^ der geschickte 
Pechter sein, dessen Kunst wir bewtmdern, wenn auch jene allgemeine in 
die Form des Mythos eingekleidete Theorie von der Entstehung des Staates, 
die doch nicht, wie sonst die sophistischen Deduktionen, in den dialektischen 
Prozefs der platonischen Argumentation aufgelost vmrd, mir seiner Erfindung 
ihr Dasein verdankte. 1) de rep. It 11 p. 369. 

2) Eine Verspottung dieser Theorie geben wohl die Terse des Komikers 
Athenion (Athen XIY p. 661c; Kock, Com. gr. m ^69) v. 36 fP.: 

avuots ccTtcivtss ii^lovv Gvifjv, 

iyEvovd'^ ai noXsig oiinovyLBvai 
Sik tTjv 'tixvrjv, O'jcsq sItccc, trjv fiayeL^mTjv, 

Was nach Protagoras allein die eiunoglicbt, dais die Menschen 

vereint leben bewirkt hier die Kochkunst, 

3) Protagoras hat sich hierin anscheinend, wie in seinem Mythos von 
Prometheus und Epimetheus uberhaupt, an volkstiimliche Torstellungen, vor 
ahem die Hesiodische Dichtung (vgl. Werke und Tage v. 174 ff.; namentlich 
V. 192. 200) angeschlossen, nur daXs bei Hesiod infolge der Entartung der 
Menschen die AMg und Niiise^g oder wdtxTj entweichen, w^hrend nach der 
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daxnit geordnete Stadte tmd freundscliaftliclie Bande^ Seiche die 
MensclierL zusammenfulireii; moglich seien. So wird der Grund 
zur politischen Gememscliaffc gelegt, und zwar^ was besonders charat 
teristisch ist, zu einer solcbeii; welcbe die EntwickelungsfaliigkeiG 
zu einer demokratisclien Ordnung hat^ denn Hermes verteilt die 
dixrj und ccld6s gleickmafsig nnter alle. 

Wenn wir die Grundgedanken dieses Ton Protagoras erzaklten 
Mytkos priifen, so finden wir vor allem, dafs die Begrtodung der 
staatliclien Gemeinsckaft hier eine durchaus indiyidualistischo 
ist. Das Bediirfais der Gemeinsckaft als solckes wird nickt als 
das eigentlich. grimdlegende mensciliclie Bediirfnis angeseken. Die 
elementaren menscklicken Tkatigkeiten^ wie die religiose, die Aus- 
kildung der Spracke, auck die Piirsorge fiir den Lebensunterkalt, 
konnen an sick auck aufserkalb der staatlicken Gemeinsckaft be- 
steken, die Yereinigung zu dieser erfolgt im wesentlicken nur, urn 
die individuellen Zwecke des Lebens zu sickern und zu fordem, 
wie dies spater in der modemen individualistiscken Naturreckts- 
tkeorie, am entsckiedensten von Locke, weiter ausgefukrt und tiefer 
begriindet worden ist. Welck ein Gegensatz zu der Staatsanschauung 
der attiscken Demokratie oder des spartaniscken Staatswesens! 
Wir werden also gewifs nickt der neuerdings ausgesprockenen An- 
sickt beipflickten konnen, die in der Auffassung des Protagoras 
die Grundgedanken ' der attiscken Demokratie glaubt wiederfinden 
zu konnen. 

Die Tkeorie, die Protagoras von der Bntstekung des Staates 
gab, entkalt bereits wicktige und ckarakteristiscke Grundzuge der 
Naturrecktstkeorie, wie diese nock im Zeitalter der Sopkistik 
ausgebildet und spater weiter entwickelt worden ist. Es liegt ikr 
einerseits die Konstruktion eines staatslosen oder sogar eines ge- 
meinsckaftslosen Daseins der Menscken zu grunde, und andrerseits 
gekt sie — was mit dem ersteren Moment in nakem Zusammen- 
bang stekt — von der YorausSetzung aus, dafs die einzelnen 
Individuen durck freie ’Willensakte erst eine staatlicke Ge- 
meinsckaft kervorrufen. Die Zuruckfukrung der Entstekung des 
Staates auf einen Yertrag der einzelnen sick gegenseitig ver- 


optimistisclieren Auffassung des Sopkisten gerade die gegenwartige staat- 
licke Existenz mit der Moglickkeit ungestorten Beisainmenwoknens der Men- 
ficken auf dem Walten der und ccMg berukt. 
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pflichtenden Menschen war eine nicht sehr fern liegende weitere 
Folgerung aus jener Voraussetzung. Denn welch, andere Form 
konnte dock fiir eine die einzelnen Individuen als solche gegen- 
einander verpflichtende Ordmmg gedacht werden, als die eines Ver- 
trages?^) Die Individuen^ die den Staat griinden, zeigen hereits 
bei Protagoras jenen geschichtslosen Ch^^rakter abstrakter Isolierung, 
der uns in der spateren Ausgestaltung des Naturrechts so vielfach 
als ein besonders bezeichnender Zug entgegentritt. 

Wie nun Protagoras seine politische Doktrin weiter entwickelt 
und begriindefc hat^ wissen wir nicht; wir konnen nur soviel sagen, 
dafs seine Anschauung sich dem bestehenden Staat; insbesondere 
der attischen DemokratiC; noch nicht feindselig gegeniibergesteUt; 
sondem dafs er es vielmehr versucht hat; seinen individualistischen 
Standpunkt mit der hellenischen Staatsordnung und Staatsauffassung 
zu vereinigen. Wir dxirfen wohl annehmen; dafs er, ahnlich wie 
die individualistische nationalokonomisch - politische Schule des 
18. JahrhundertS; das wohlverstandene Interesse des einzelnen im 
wesentlichen fiir zusammenfallend mit dem allgemeinen Interesse 
hielt; dafs er, wenn auch noch nicht in so klarer und ausgepragter 
Pormulierung; wie es W. von Humboldt ausspricht^); alle Trieb- 
fedem zur Beforderung des Zweckes des Staates allein in der Idee 
des ISTutzens linden mochtC; welchen den Burgern die Staatsein- 
richtung zur Erreichung ihrer individuellen Absichten gewahrt. 
Es liegt durchaus in der Richtung dieser Lehre des ProtagoraS; 
dafs wir sowohl in Schriften einzelner SophisteU; wie in gelegent- 
lichen Aufserungen aus jener Zeit; namentlich bei Euripides, die 
Notwendigkeit und den Segen des GemeinsinneS; der ofidvoia^ 
als der Ghrundlage staatlicher Gemeinschaft; stark betont finden. 
;;tJber den Gemeinsinn^^ lautete der Titel einer Schrift des Sophisten 
Antiphon; dessen Fragmente neuerdings durch eine gliickliche Ent- 


1) Sebr deutlich spricht dies H. Grotins aus („Be jure belli ac pacis“ 
prol. 16): „Deinde vero cum juris naturae sit stare pactis (necessarius enim 
erat inter homines aliquis se obligandi modus, negue vero alius Modtts na- 
turalis fingi potest) ab hoc ipso fonte jura civilia fluxerant.‘‘ 

2) „Ideen zu einemYersnche, die Grenzen der Wirksamkeit des Staates 
zu bestimmen“ (Ausg. von Cauer) S. 76. Vgl. auch schon Locke, On Civil 
Government n 6 § 57 : „La’w, in his true notion, is not so much the limitation, 
as the direction of a free and intelligent agent to his proper interest j and 
prescribes not farther than is for the general good of those under that law,^‘ 
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deckuBg eine wesentliclie Vermehrung erfahren haben. Die gesetz- 
licbe Oidnung^ die evvo^la, wird bier als Grundlage der Freibeit 
in beredten Worten gepriesen^ wie umgekebrt die yerbangniisvoUen 
Wirkungen der Gresetzlosigkeit nnd der gegenseitigen Vergewalti- 
gung und tJbervorteilung (ptXsovs^La) gescbildert werden. Obne 
Recbt imd G-esetz zn leben ist niobt moglicb fur die Menscben; 
obne Acbtung vor diesen Grundlagen der menscblicben Gemein- 
scbaft kann Tor allem aucb die deniokratiscbe Verfassung nicht 
aufrecbt erbalten werden. Diese tbeoretiscben Brorterungen iiber 
den Segen des Gemeinsinnes scbeinen also mit deni; was praktiscb 
als die Grundlage der staatlicben Ordnung in Hellas galt^); durcb- 
aus libereinzustimmen. 

Und docb; wie unterschied sicb diese im Sinne der Prota- 
goreiscben Dokferin geforderte 6^6voLa^ diese mebr oder weniger 
reflektierte Gesinnung des Recbts- und Scbamgefiibls der ein- 
zelnen Burger gegeneinander in ibrer innersten Begriindung von 
der aus der Idee des einbeitlicben Biirgertums der Polis sicb 
ergebenden beUeniscben Staatsgesinnung! Es wird uns dies recbt 
klar werden; worm wir einen Blick auf die politiscben Anscbauungen 
des Demokritos werfen; diese zeigen sebr deutlicbe Anklange an 
die Lebre des ProtagoraS; wie denn uberbaupt der beriibnate Natur- 
pbilosopb aucb sonst von seinem alteren Landsmanne beeinflufst 
gewesen zu sein scbeint. 

Demokrit erklarte die Gesetze fur gemacbt (ta 
d. b. auf menscbbcber Satzung berujaend; leugnete also wie es 
scbeint; jede metapbysiscbe oder religiose Grundlage der GesetzC; 
— abnlicb; wie er aucb die Entstebung der Spracbe auf menscb- 
bcbe Ubereinkunft zuruckfiibrte — . Indem er so die gesetzlicbe 
Ordnung nur von dem gewissermafsen immanenten Bed^rfuis der 
menscblicben GeseUscbaffc aus betracbtetc; betonte er sebr ent- 
scbieden die Notwendigkeit und den Segen ibrer Verwirklicbung 
im Leben des Staates; so sagt er z. B.^): ;;Das Gesetz will dem 
Leben der Menscben ein Wobltbater sein; es kann es aber (nur); 
wenn sie selbst diese Wobltbat erleiden wollen; denn deneU; die 
ibm geborsam sind; beweist es seine eigene Kraft.^' Die b^6voia^ 
der Gemeiasimi; wird nicbt weniger von ibm geprieseU; als von 


1) YgL Xen. Mem. lY 4, 16. 2) Biog. Laert. IX 45. 

3) Prg, 139 ^^'atorp = 197 Mullach = Stob. flor. 43, 33. 
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Antiphon. ^^Durch den Gemeinsinii; so heifst es^); ist es moglich, 
die grofsen Thaten zu thun^ xuid konnen die Staaten die Kriege 
ansfuhreH; anders nicht.^^^) An einer andern Stelle lesen wir^): 
,^In Bezug auf die Angelegenheiten des Staates mufs man ‘die 
grofste Fiirsorge anwenden^ dafs sie in guter Ordnung sich befinden^ 
indexn man einen iiber das Greziemende hinausgehenden ehrgeizigen 
Wetteifer vermeidet (das ist im wesentlichen die aiSAg^ das 
Schamgeftihl bei Protagoras) und sich nieht gegen das allgemeine 
Beste stark macht (dies entspricht der dCx% dem Rechtsgefiihl des 
Protagoras)/^ 

Alle diese Aufserungen atmen^ wie es scheint^ denselben Greist, 
dem Perikles bei Thnkjdides in seiner Darstellnng der Ideal- 
gedanken der attischen Demokratie Ansdrnck verleiht; auch Demo- 
krit stand ebenso wie Protagoras und Antiphon auf dem Boden 
einer allerdings durch weise GresetzUchkeit geleiteten Demokratie.^) 
Und dock, wie verschieden waren seine politischen Qrundbegriffe 
von denen des Perikleischen Staatswesens! Die Gesetze, so sagt 
Demokrit^), wiirden niemand verhinderU; nach eigener Macht- 
vollkommenheit zu leben, wenn nicht der eine dem andern 
Schaden zufugte.®) Hier ist deutlieh dieselbe Grundanschauung 
ausgesprochen^ die wir bei Protagoras fanden. In den indivi- 
duellen Lebenszwecken liegt der eigentliche Lebensinhalt; die 
staatliche Ordnung besteht eigentlich nur deshalb^ weil die Men- 
schen sich gegenseitig so hemmen und schadigen, dafs sie diese 

1) Frg. 136 (199) == Stob. flor. 43, 40. 

2) Dies entspricht genau dem Satze des Protagoras bei Platon, Protag. 

322^: ytoXiu’HTjv yciQ ti^vriv o^tcco bI%ov, Die 

des Protagoras ist im wesentlichen nichts anderes, als die 6}i6volu 
Demokrits, Diese Berubmngen der dem Protagoras bei Platon in den Mund 
gelegten Lehren mit Sentenzen des Demokrit sprechen iibrigens wieder fur 
die wesentliche Authentie der ersteren. 

3) Frg. 134 (212) == Stob. flor. 43, 43. 

4) Vgl. noch frg. 147 (211) = Stob. flor. 43, 42. 

5) Frg, 140 (196) = Stob. flor. 38, 67. 

6) Man wird einigermafsen an die spatere theologisohe Lehre erinnert, 
wonach die ISfotwendigkeit des Staates durch die infolge des Siindenfalls 
eingetretene Yerderbnis des Menschen begriindet wird. Locke sagt (On Civil 
Government 11 § 128): „And were it not for the corruption and viciousness 
of degenerate men, there would be not need of any other, no necessity, 
that men would separate from this gi*eat and natural community, and, by 
joositive agreemenis, combine into smaller and divided associations.*"’’ 
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individuellen Lebenszwecke nxciit in gesicherter und wiirdiger Weise 
erfiiUen konnen. Welch eine Auflosung des hellenisclieii Staats- 
hegriffes* liegt Herin, welcher Gregensatz gegen eine Anschaunng, 
die jeden^ der am politischen Leben nicht regen Anteil nimmt^ als 
tmbrauchbar (j&XQSvog) im hoberen Sinne bezeicbnet!^) Der v6^og^ 
das G-esetz, ist bier etwas anderes, als der v6^og des griecbiscben 
Stadtstaates in seinem eigentlicben tind tiefsten Sinne. Br bat bei 
Demokrit eine mebr negative Bedeutung; er verbindert vor allem 
das ungerecbte Verbalten der einzelnen Burger gegen einander, 
die gegenseitige Scbadigung derselben. Als die Grundlage der 
belleniscben Polis ist er aber das zusammenbaltende Prinzip; 
in ibna findet aUes das, was das gemeinsame Leben der Burger 
regelt, was den positiven Inbalt, den bocbsten Zweck der Gemein- 
scbaft ausmacbt, seinen Ausdruck. 

In der staatlicben Tbeorie des Protagoras treffen wir, wenig- 
stens soweit wir auf direkte Zeugnisse zuruckgeben, nocb keine 
offene und Hare Formuberung eines die politiscbe Spekulation der 
Folgezeit vielfacb bescbaftigenden Problems, fiir das vor allem der 
Gegensatz der Begriffe: Natur und Satzung, und vdfiogj 

cbarakteristiseb ist. Sind die das menscblicbe Leben beberrscbenden 
Ordnungen, namentlicb die des Staates, von Natur gegeben und 
als solcbe notwendig oder besteben sie nur durcb (willkiirlicbe) 
Satzung der Menscben? Was macbt diese Ordnungen zu ver- 
pflicbtenden fiir den Menscben, die Satzimg oder die Natur? Das 
sind Fragen, die in der weiteren Entwickelung des politiscben 
Denkens das Interesse vornebmlicb beberrscben. Wenn sie aucb 
,Protagoras nocb nicbt ausdriicklicb gestellt bat, so sind docb be- 
reits in seiner Tbeorie die Voraussetzungen bierfiir gegeben; denn 
wenn die staatlicbe Gemeinscbaft etwas durcb wdlkurlicbe Akte 
der einzelnen Individuen Gescbaffenes ist, so wird der Begriff des 
Willkilrlicben aucb auf die den Staat zusammenbaltende Ordnung 
Anwendung finden^), wie denn Demokrit diese Konsequenz aus 

1) Perikles bei Tbukydides 11 40, 2. 

2) Sebr nabe streift das, was Platon im Tbeaetet p. 167®. p. 172 als 
Lebre des Protagoras binsteUt, an die offene PormuHerung des G-egensatzes 
von (pvGLg und vS^iog (vgL namentlicb aucb p. 172^). Docb ist es ja be- 
stritten und wobl aucb zweifelbaft, ob wir alle diese von Platon im Tbeaetet 
der Auffassung des Protagoras zugescbobenen Folgerungen ausdriicklicb fur 
dieaen in Ansprucb nebmen diirfen. Dafs aber die bier ausgefiibrten Sa.tze 
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cleE anch von Protagoras vertretenen Anscliaiiiiiigen offen ausspracli. 
Wir finden aber wirMich scbon bei Zeitgenossen des Protagoras 

cine ausdriicklicbe Pormiilieriiiig des Gegensatzes der beiden Be- 

griffe Natnr imd Satzimg. Der jonische Naturphilgsopli Arcbelaos, 
ein Scbiiler des Anaxagoras, sagte, das Gerecbte tind das Hafs- 
licbe bestehe nicbt von Natur, sondern durch Satzung^), und der 
Sophist Hippias von Elis stellte in einer von Platon gewifs im 
wesentlichen getreii aufbewahrten Aufserung das, was von Natiir 
einander verwandt nnd demzufolge untereinander innerlich verbunden 
sei, den durch die Satznng bewirkten nnnaturlichen Trennungen 
Oder auch Verbindungen gegeniiber. Nun ist allerdings einer- 
seits der BegrifF der Natur ein sehr nnbestimmter und ist anch 

thatsachlich von den Vertretern der grieohischen Anfklarung in 

sehr verschiedenem Sinne gebrancht worden, andrerseits konnen 
wir axis der Gegenuberstellnng von Natnr und Satzung noch keinen 
sicheren Schlnfs daranf ziehen, welcher Wert der Satzung fur die 
Ordnnngen des Lehens zuerkannt wird. Wenn z. B, Archelaos es 
anssprach, dafs das Gerechte nur durch die Satzung bestehe , ver- 
mdgen wir an sich durehaus noch nicht zu erkennen, ob und 
inwieweit er dieser „Satzung^^ einen verpflichtenden Oharakter bei- 
golegt hat. Wir werden indessen bei tieferem Eindringen zwei 
Hauptrichtungen des aufklarerischen Denkens unterscheiden diirfen, 
zwei grofse Gedankenreihen feststellen konnen, die uns bei ver- 
schiedener Auspragimg im einzelnen in den Grundzhgen inimer 
wieder dentlich entgegentreten. 

Die eine Richtung geht darauf hinaus, ein All g era ein es, das 
als solches verbindlich ist, zn finden nnd znr Anerkennung zu 
bringen. Sie zeigt sich in dem erwahnten Ausspruche des Hippias, 
und wir konnen die ersten Ansatze hierzu auch schon in fruheren 
Gedanken, namentlich auf religiosem Gebiete, wahrnehmen, 

Hippias von Elis versnchte, wie es scheint, durch Yergleichung 
der Sitten und Gebrauche nicht blofs in den hellenischen Staaten, 
sondern auch bei den barbarischen Volkern^), eine universale Grand- 

im allgemeinen im Sinne des Protagoras waren, als Zonseqnenzen einer An- 
schatiiing sick ergeben, kann clock nickt bezweifelt werden. 

1) Diog. Laert. II 16, 

2) Plato^ Protag. c. 24 p. 337. 

3) Ein Werk: 'Ed'vav dvoiiccaUL wird mit Wahrsckeinlickkeit auf ikn 
zuruckgefiikrt (Miiller, F. H. G. II p. 60 f.). 
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lage des menscKLiclieD. Lebens zu gewiimeiL.^) Es bandelt sich bier 
nm die ersten Anfange eines Natur- oder Vernunftreclites, urn 
ein allerdings noch sebr inangelliaft ausgebilcletes erstes Ent- 
wickelungsstadium desselben. Die Anwendung des Begriffes einer 
allgemeinea Natur auf das menscblicbe Leben, die in dem’ 
Greistesleben des Massiscben Altertums und tiber die Grrenzen des- 
selbeii binans eine so bedetitende^ yielfacb ancb yerbangnisYolle 
Rolle gespielt bat, gelangt bier scbon ziir Greltimg. An sich 
braiicbte ja allerdings durcb diese Unterscbeidung von JSTatnr nnd 
Satznng oder von Vemnnftrecbt und positiyem Recbte das letztere, 
wenigstens fur den engeren Kreis eines bestimmten Staatswesens, 
nocb nicbt als unverbindlicb betracbtet zu werden. Aber von dem 
Hintergrunde eines allgemeinen Naturrecbtes sieb abbebend, mufste 
eben das besondere Recbt, alles das, was die Eigentiimlicbkeit des 
besonderen, abgescblossenen Staates ausmacbte, als yerbaltnismafsig 
gleicbgiiltig erscheinen, seine wabrbaffc verpflicbtende, inneiiicb 
zwingende Kraft verlieren. Die Polis, die bisber bauptsacblicb die 
Welt des freien Hellenen bedeutete, koimte sicb der umfassenderen 
Welt einer allgemeinen Natur gegenliber nicbt mebr als die be- 
berrscbende Macbt bebaupten. Dem positiven Burgerrecbt der Polis 
tritt jetzt, wenngleicb nocb nicbt als Weltburgerrecbt bezeicbnet, 
bereits ein uniyersaleres Burgerrecbt entgegen, das auf der von 
Natur gegebenen Verwandtscbaft berubt. tiber den besonderen 
Greboten, den vdiit^cc der einzelnen Staaten, erbebt sicb, wenn 
aucb nocb in sebr wenig deutlicben und klaren XJmrissen, das 
allgemeine Gresetz. 

Die von Hippias vertretene Anscbauung erkannte also ver- 
pflicbtende Macbte, bindende Normen fur das menscblicbe Leben 
an, aber es sind „ungescbriebene Gresetze^^, die iiber die Grrenzen 
des besonderen Staates, der gescbicbtlicb gegebenen Ordnungen 
binausweisen. Und dieses Allgemeine, das desbalb in der Natur 
begrdndet sein mufs, weil es in alien Landern gleicbmafsig gilt^), 
bat zugleicb scbon eine besondere Beziebung zum einzelnen Indi- 
viduum, das die allgemeinen, natiirbcben Ordnungen in seinem 

1) Es ergiebt sicb dies vor allem aus den Andeutungen bei Xen. Mem. 
ly 4, 14 ff, Terwandt, wenn aucb allerdings scbon durcb kyniscb-stoiaobe 
Yermittelung bindurcbgegangen, sind die Ausfiibrungen des Dio Cbrysostomos 
iiber v6nog nnd hd'og (or. 68. 69 = 76. 76 ed. v. Amim). Ygl. z. B. aucb 
Eurip. Ixg, 334 N, 2) So bezeicbnet es Hippias bei Xen. Mem, lY 4, 19. 
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Denken aufsuclit und sicli auf dieselben beruffc. Aucb. die Sopho- 
kleische Antigoiie nimint berextS; dem Gebote des Kdnigs Kreon 
gegenuber^ zu den nngeschriebenen Gesetzen als einer bocbsten In- 
stanz ibre Zuflucbt.^) Wenn dies aber bier in. einem aufsergewobn- 
licben Falle^ in einem besonderen Konflikte mit der Staatsgewalt 
gescbiebt, so wird in der Theorie des Hippias das ungescbriebene 
Recbt der Natnr tiberbaupt die allgemeine imd entscbeidende 
Lebensnorm. 

Ob und inwieweit man nun in der Zeit des Hippias scbon 
das Ideal eines der allgememen Natur entsprecbenden Lebens in 
der Vergangenbeit der Menscbbeit yerwirklicbt dacbte^ ob man ein 
den gegenwartigen Staatsbildnngen voraufgebendes Leben der Men- 
scben in einem solcben Naturznstande angenommen und gelebrt 
hat^ wissen wir nicht; die volkstiimlicben Vorstellungen von einem 
goldenen Zeitalter und die Anscbauungen von den an den Enden 
der Erde lebenden barbariscben Vdlkern^ in denen man ein balb 
mytbiscbes Gegenbild der wirklicben Verbaltnisse^ ein Vorbild der 
Unscbuld und Reinbeit sab, wiirden gewisse Ankniipfungen bierfur 
geboten baben. 

Der unbestimmte und allgemeine Grundzug des von Hippias 
verkiindeten Naturrecbtes that der revolutionliren Bedeutung des- 
selben keinen Abbrucb. In einzebien Konsequenzen trat denn aucb 
dieser Cbarakter der nenen Doktriu besonders deutlicb bervoi', 
indem sie nicbt blofs iiber die in den einzebien beUeniscben Staaten 
geltenden Orclnungen, sondern aucb iiber die allgemein-belle- 
niscben Gesetze, die v6^ol %otvol ^EXXddog^)^ die naveXXrivcov vd- 

hiaausfiibrte und die wicbtigsten Fundamente des politiscben 
Lebens in Hellas iiberbaupt zn erscbiittem geeignet war. Eine der 
interessantesten, fur den Bestand des beUeniscben Staates gefabr- 
licbsten Folgerungen war es, die der allerdings scbon der ersten 
Halffce des 4. Jabrbunderts, angeborende Sophist Alkidainas zog, 
wenn er die Lebre verkiindete, dafs „die Qottbeit aUe freigelassen, 
die Natur keinen zum Sklaven gemacbt babe^^^) In einer wicb- 
tigen Lebensfrage des beUeniscben Staates erschien so das berr- 
scbende Recbt, das, was von den Grundlagen der Polis aus als 


1) Sox)h. Antig. v. 460 ff. 2) Vgl. z, B. Eurip. frg. 219. 

3) SclioL zu Arist. Rliet. I 13 p. 1373^ 18 = Frg. 1 Sauppe. Vgl. Arist. 
Polit. I 4 p. 1263^ 20 if. 

Ivaerst, iielleniat. Zeit, 


4 



50 


L Buell. Die hellenisclie Polis. 


natiirlicli und selbstverstandlicli gait; als ein Widerspnicli gegea 
die allgemeiiie Ordming der Natur. War das Lebeasiateresse des 
grieebisebea Stadtstaates aaf die Dauer iaaerlicb stark uad be- 
griiadet geaug; aai diesea Widerspracb zu tiberwiadea? 

Wir habea die eiae Hauptriclitiaig der das Zeitalter der So- 
pbistik ebarakterisiereadea Auffelaroag ia ilirea Gruadziigea kurz 
zu zeichaea yersaebt; jeae Riebtung; die ia der Gelteadniacbaag 
eiaes allgeaieiaea yoa ISTatur besteheadea Reebtes gipfelt. Voa 
ihr bebt sich deatlicli eiae aadere Riebtuag des Deakeas ab; die 
yom eiazelaea aasgebt; die Natur des eiazelaea znr Graadlage 
ibrer politisebea Koastraktioa aaacht. Es ist die bereits der Lebre 
des Protagoras za grande liegeade Aascbaaaag; der wir bier be- 
gegaea. Der Staat ist ia der Haaptsacbe zam Schatze aad zar 
Forderaag des eiazelaea da; bei Protagoras faadea wir aacb seboa 
im weseatlicbea die Aaffassaag yon eiaem im Natarzastaade berr- 
sebendea KriegszastaadO; der eia geordaetes Nebeaeinaader- aad 
Zasammealebea der Measebea anmoglicb maebt; eiaem bellam 
omaiam coatra omaeS; aas dem die Measebea erst darcb die ibaea 
yoa Zeas yerliebeae staatlicbe Kaast; die befreit 

werdea. Der Sebritt zar Aaaabme eiaes wirklicbea VertrageS; 
darcb dea die Measebea sicb gegeaseitig yerpfliebtetea; sicb aater- 
eiaaader aad gegea feiadliebe AagrifFe Sebatz yerspracbea; war; wie 
bereits beryorgeboben; keia grolser mebr. Das Gesetz selbst er» 
sebiea daaa iai Liebte eiaes VertrageS; der; wie es der Sophist 
Lykopbroa aasdraektO; den Measebea ibre gegeaseitigea Reebte 
yerbargte.^) Man koaatfe aaa zaaacbst ia dea yoa der iibereia- 
stimmeadea Satzaag der Measebea abbaagigea Gesetzea; in dea 
Vertr^ea; die sie arspriinglicb za ibrer Sicberaag abgeseblossea; 
etwas Segeasreicbes; fur dea Bestaad der measebliebea Gesellsebaft 
libjBrbaapt Notweadiges erkeaaea. Man braaebte mit jeaea Vorr 
aassetzungeu; die den Vertrag als das Paadameat der bestebeadea 
Staatsordaaag ersebeiaea liefsen; sieb darebaas aocb aiebt anbe- 
diagt ia eiaea Gegeasatz za dieser za stellea; man koaate; wie 
bereits betoat wurde, eiae Harmonie des gesellsebaftliebea Gesamt- 

1) Anst. Pol. m 9 p. 1280^ 10 f.: 6 vdfto? <svv%'ifi%7i hocI, %cc%'u%bq ^g) 7 j 
Av‘ii6q)QG}v 6 iyyvr}tiig r&v 8i%aLmv. Der v6^oq wird als 

cvvQ'ifyiiri KOLvij TcSXswg aacb bei [Demosth.] XXV 16 bezeiebnet. Der Aas- 
druck: „Yertrag“ far die Begrundung der Staatsordnung findet sicb Plato de 
rep. II c. 2 p. 369 ^ Gorg. c. 46 p. 492®. 
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interesses iind des Interesses des einzelnen ainnehmen. . Aber es 
waren andrerseits aucb sehr radikaleFolgerimgen aus jenen Pramissen 
moglich, uud sie sind thatsachlicb. aus ihuen gezogen wordeu. Der 
jener Lebre zu Gruude liegende ludividualismus konate sick rdck- 
sichtslos, in seinen letzten Konsequenzen, geltend machen, unter 
Beseitigung der von Protagoras aufgericbteten BoUwerke der SLxrj 
und der ald(6g^ des Recbts- und des Scbamgeftihls, die iinmerliin 
. nock eine gewisse Anerkennung allgemeiner^ die Einzelinteressen 
llkerragender Verpflicktiingen bedingten und somit einem radikalen 
atomistiscken Individualismus entgegenwirkten. Wenn die Menscken 
bei der Konstituierung der staatlicken Ordnung durck gegenseitige 
Yertrage die Gesetze vorwiegend oder aussckliefslick zu dem Zwecke 
gegeben katten, um sicb^ als einzelne Individuen^ dadurck zu 
scktitzeU; so lag es nun auck nake, vom Standpunkte des einzelnen 
Individuums aus die Gesetze nack der Wirkung, die sie auf das 
Interesse des Individuums ausubten, zu beurteilen. Dem zum 
Bewnfstsein seiner Kraft gelangten Individuum^ das in diesem 
Bewufstsein sick der Masse tiberlegen fuklte, konnten dann die 
Gesetze als eine Eimricktung im Interesse der Sckwacken, eben 
der grofsen Masse, ersckeinen, als eine Knecktung des zum Herr- 
scken geborenen Individuums, das dadurck gekindert wurde, seine 
Kraft zu entwickeb., die ikm zukommende Macktstellung zu er- 
reicken. Dies ist die Ansckauung, die Platon im „Staate^^ dem 
Tkrasymackos^) und in einer bekannten, glanzenden Schilderung 
im „Gorgias" einem uns sonst unbekannten KaUikles in den Mund 
legt, Danack ist das Reckt des^ starken Individuums, der zum 
Herrscken geborenen Personlickkeit das mafsgebende; das seines 
Recktes und seiner Mackt kewufste Individuum soil die unnatur- 
licken Sckranken, welcke die gemeinsamen, von den Sckwachen 
aufgestellten Ordnungen der freien und kraftvoUen Betkatigung 
seiner eigenen Herrsckernatur setzen, durckbrecken und nieder- 
reifsen und seinen Herrsckerwillen als das wakre Gesetz zur mbg- 
lickst aUgemeinen Geltung bringen. Es ist eine Ansckauung, die 
uns auck anderwarts, namentlich in Andeutungen der Dickter, ent- 
gegentritt, so wenn beim Tragiker Mosckion neken Zeus die 
Gewalt, die als ikm zur Seite tkronend, ersckeint^) oder 

wenn in der beriikmten Wechselrede zwischen dem Sl%aiog und 


1) Plato de rep. n 359 ^ 2) Plato, Gorg. p. 482 jff, .3) Prg. 7 p. 813 Kauck®, 


l?5il 
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Mcxog ^6yog (bei Aristophanes in den ,^Wolken"^)) von letzterem 
trinmphierend verkiindet wird^ dafs ja Zeus selbst durch Grewalt 
zur Herrschafb gelangt sei. 

Ganz besonders deutlich zeigt sich der Charakter dieser neuen 
geistigen Stroinungen, treten die Konsequenzen der soeben ge- 
schilderten beiden grofsen Gedankenrichtungen auf religiosem 
Gebiete hervor. Die Religion war ja mit dem Wesen des helle- 
nischen Staates auf das innigste verfloohten; die Eigenart der helle- 
nischen Religion spiegelt zugleioh die Eigenart des hellenischen 
Staates wieder; ein besonderea^ eigentumliches Leben, das aufser- 
halb des Staates oder iiber demselben stand, hatte die volkstum** 
liche Religion in der Hauptsache nicht. Die Philosophie war hier 
'bereits seit langerer Zeit an der Arbeit, sie hatte schon den viel- 
gestaltigen, anthropomorphen religiosen Vorstellungen entgegen- 
gewirkt. Xenophanes war mit heiligein Eifer der Yielheit der 
Gotter entgegengetreten; Anaxagoras hatte in der Gestaltung der 
Welt eine einheitliche bewegende und gestaltende Macht finden 
gelehrt. Das Charakteristische in dem Zeitalter der Sophistik ist 
nun offenbar, dafs man auch die gbttlichen Dinge in prinzipieller, ‘ 
ausdriicklicher Pormulierung in den Bereich des der mensch- 
lichen Willkiir Unterworfenen brachte, unter den Begrifi* des 

des Satzungsgemafsen, stellte, in der Gotterwelt einen ^ 
Reflex menschlicher Vorstellungen und Einrichtungen sah. 

'Wenn Protagoras sich betreffs der Moglichkeit oder Sicherheit 
der Erkenntnis der Gotter skeptisch verhielt^) und in dieser Hin- 
sicht als ein Vorlaufer des inodernen Agnostizisinus angesehen 
werden kann, so mochte es auch von diesem Standpunkte aus 
immerhin noch als moglich erscheinen, um des Bestandes der Ge- 
sellschaft selbst willen auch die sakrale Yerfassung des Staates 
und somit den Glauben an bestimmte Gotter und den Kult der- 
selben fur wiinachenswert oder notwendig zu halten. Schwieriger 
war dies schon, wenn man die Genesis der religiosen Vorstellungen 
in rationalistischem Sinne darzulegen versuchte, wie dies bereits 
Prodikos that, indem er ausfiihrte, dafs das, was den Menschen 
nutzte und sie nahrte, von ihnen Gotter genannt und als solche 
verehrt worden sei.^) Wurde so das Gottliche seiner unabhangigen 

1) V, 904 f. 2) Biog. Laert. IX 61. 

3) PModem de piet. frg. 10 p. 76G =* Diels doxogr, gr. 644. Cic. de 
nat. deor, I 118. Ygl. im allgemeiuen auch Plato, Gesetze p. 889®. 
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Existenz entkleidet^ seines selbstan digen Wertes berauDt, so finden 
wir es begreiflicli, dafs ein extremer Individualismus, der die Verbind- 
liclikeit der bestehenden staatlicben Ordnung bestritt^ ja sogar diese 
Ordnnng fur eine den Zweckeii des bcicbst ent-wickelten mdiyidu- 
ellen Lebens entgegengesetzte ausgab, aucb auf religiosem Grebiete 
die letzten und radikalsten Konsequenzen zog. Wenn er in den 
staatlicben Gesetzen eine Binricbtung der ihrer Schwacbe bewufsten 
Masse zu ibrer Sicherung gegen das konigliclie Recbt und die 
Preibeit des Starkeren erblickte^ so wandte er nun diesen Gesichts- 
punkt aucb auf die Welt des Gottlicben an^ wie wir dies am deut- 
licbsten aus einem berubmten Fragment des Tyrmnen Kritias^) 
erkennen. War die staatlicbe Ordnung zu dem Zwecke in das 
Leben gerufen worden, urn die im Naturzustande geltende Aus- 
ubung des Recbtes des Starkeren zu Gunsten der Scbwacberen ein- 
zuscbranken oder unwirksam zu macben, so lag es ftir eine solcbe 
Auffassung nicbt fern^ aucb nocb einen Scbritt weiter zu geben. 
Diese weitere Folgerung bestand in der Annabme, dais man eben 
jener durcb bestimmte Satzungen den Naturzustand beseitigenden 
staatlicben Ordnung eine grofsere Bestandigkeit und Wirksamkeit 
zu verleiben gesucbt babe^ indem man eine Welt von Gottern 
& erdicbtete, die, in das Verborgene scbauend, aucb beimlicbes 
TJnrecbt bindern und den der irfenscblicben Strafe entgebenden 
Prevel racben soUten. 

Nicbt weniger gefabrlicb fur den Bestand der volkstiimlicben 
Religion, der religiosen Grundlagen der Polis, ja auf die Dauer 
wobl bedeutnngsvoUer und wirksamer, weil tiefer begriindet, war 
der von der Anscbanung einer allgemeinen Natnr ausgebende 
Widersprucb gegen das vielgestaltige und besondere religiose Leben 
des belleniscben Staates, ein Widersprucb, der einen pragnanten 
Ausdruck in dem Satze des Antistbenes erbalten bat, dafs es nacb 
der Satzung viele Gotter gebe, nacb der Natnr aber nur einen.^) 
Bin tief einscbneidender Aussprucb. Alles, was nicbt blofs die 
Piille und Mannigfaltigkeit der religiosen Anscbanung, sondern aucb 
die tmabbangige, auf sicli selbst berubende Existenz der besonderen 
Gestaltungen, vornebmlicb des staatlicben Lebens bezeicbnete, ver- 

1) Sisypkos frg, 1 (Nanck* p. 771 f.) == Sext. Empir. IX 54. 

2) Pkilodem. de piet. frg. 7*^ p. 72 G. Diels dox. gr. p, 538 : ^Avtl- 

ad'svSL iv iihv (pvatHtp ZsysraL nara vofiov stvcci TtoXXovg d'so'bg, y,ocxu 

(pv6i,v ^va. Vgl. aucli Cic. de iiat. deor. I 32, 
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lor an Wert, wxirde in sicli nicttig gegeniiber dieser allgemeinen, 
farblosen Abstraction eines einbeitliclien gottlicben Wesens. 

Es ist somit emlenclitend, dais, wenn diese religiosen An- 
schauungen durcbdrangen, aucb der politiscbe Untergrmid des 
bistoriscben Lebens von Hellas in starke Erschtitterung geraten 
mufste. Das Nebeneinanderbesteben eines, wie man meinte, allein 
der Natur entsprecbenden Glanbens an ein gottliches Wesen von 
so umfassendem, aber zugleiob so unbestimmtem Cbarakter und 
der in sicb selbst so reich entwickelten, aber zugleicb aucb so ab- 
gescUossenen, durcb. scbarfe Grenzlinien cbarakterisierten Welt 
des belleniscben Stadtstaates war auf die Dauer kanm denkbar. 
Die Universalitat jener religiosen Anscbauung stand in zu starkem 
Gegensatze zu der Selbstgenugsamkeit der partikularen Existenz 
der Polis. 

Das Bild der griecbiscben Aufklarung zeigt uns also sebr ver-> 
scbiedene, ja entgegengesetzte Stromungen, anseinanderlaufende Bicb- 
tungen des Denkens. In dem Widersprucbe gegen die bistoriscben 
Grundlagen des bestebenden Staatswesens beriibren sie sicb aller- 
dings untereinander, aber den Gegensatz, der zwiscben ibnen selbst 
bestebt, bervorzubeben, ist um so wicbtiger, von urn so grofserem 
Interesse, als dieser Gegensatz sicb durcb die weitere Entwickelung 
des belleniscben geistigen LebenI bindurcb ziebt und spater in den 
beiden Scbulen der Stoiker und Epikureer uns in scbarferer Aus- 
pragung entgegentritt. Die Scbeidelinie, die diese Scbulen — bei 
aUem Gemeinsamen — docb so sobarf von einander trennt, zeigt 
sicb bereits im Zeitalter der Sopbistik. Auf der einen Seite stebt 
die Anscbauung von einem allgemeinen natiirlichen Zusam- 
menbange, der als das eigentlicbe Grundprinzip der Welt er- 
scbeint, dem alles einzebie sicb einfugt, auf der anderen die Auf- 
fassung, die von den einzelnen Elementen ausgebt; diese werden 
atomistisch als die eigentlxcb konstitutiven Elemente des Weltganzen 
betracbtet; in ibrem Zusammen- und Gegeneinanderwirken erscbopft 
sicb der Weltprozefs und spielt sicb dem entsprecbend aucb das 
Leben des Staates ab. 

Die auf allgemeine Zusammenbange und Gesetze gebende Bicb- 
tung des griecbiscben Denkens fand einen besonders cbarakteri- 
stiscben, zugleicb liber die Anscbauungen und Tendenzen der So- 
pbistik wesentlicb biaansfubrenden Ausdruck in der Pbilosopbie 
des Sokrates, die fur das menscblicbe Erkennen und in engster 
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Verbindung damit ftir das Leben des Staates wie des einzelnen 
ein sicheres Fundament in dem begriffsmafsigen Uenken sucbte. 
Nicbt die positiven Lebren des Sokrates, die uns ja aufserdem im 
einzelnen ' sehr wenig sicber bekannt. sind, waren es^ die so tief 
.eingreifende Wirkungen auf das geisiige Leben und die TJmbildung 
der Anscbauungen austibten^ sondern das Prinzip dieser Pbilosopbie 
an sicb bedingte eine neue Grruncllegung der menscblicben Gremein- 
scbaft itberbaupt und der staatlicben G-emeinscbaftsordnung im be- 
sonderen. Der in der Sopbistik ausgebildete Gregensatz zwiscben 
Natur und positirem Recbt, zwiscben (p\)6ig und wurde in 

einer bdberen Syntbese aufgeboben, das wabre GresetZ; das 
soUte als Gregenbild zu den Satzungen des bestebenden Staates aus 
dem rationalen Prinzipe neu gestaltet und mit dem souYeranen 
Ansprucbe, fur alle Beziebungen des staatlicben Lebens erne feste 
und sicbere^ well yemunftgemafse^- Norm abzugeben^ durcbgefubrt^ 
der bestebende Staat zu einem Vernunftstaat umgebildet werden. 
Sokrates woUte das Gerecbte, die Grrundlage aller Grliickseligkeit, 
in staatlicber Gremeinscbaft yerwirkHcbt wissen^); diese war also 
an sicb fur ibn die bocbste menscblicbe Lebensform; aber Zweek 
und Gresetz der staatlicben Gemeinscbaft muXsten erst zur Reinheit 
und Klarbeit des Begriffes binaufgeboben werden, um wahrbaffc 
wirksam werden zu konnen. Das gescbicbtlicb Gewordene, 
rein auf seine gewissermafsen zufallige Wirklicbkeit Begrim- 
dete®), yom pbilosopbiscben Gesicbtspunktfe aus als wDlkurbcb, 
unzusammenb^gend und unwabr Erscbeinendo kormte nicbt 
einen grundlegenden Paktor dieses Vernunffcstaates abgeben. Das 
Biirgertum des bistorischen Staates yermocbte in seinem nur 
tbatsacblicben, nicbt durcb die begriffsmafsige Erkenntnis gerei- 


1) Vgl. z. B. Xen. Mem. lY 4, 13 ff. nnd dazn meine Bemerkung Hist. 
Bibl. Bd. 6 S. 20, 1. Yor allem werden wir ans dem inneren Ziisammenbange 
der Entwickelnng der Sokratisch-Platonischen Pbilosophie selbst scMiefsen 
mussen, dafs die Frage, die Platon in seinem Idealstaate zu beantworten 
sucbte, wie es mOglicl} sei, die wabre Gerecbtigkeit zu verwirklicben, scbon 
als die eigentlicb entscbeidende Frage im Mittelpunkte des Sokratiscken 
Denkens stand. 2) Ygl. Xen, Mem. I 1, 16. 

3) In diesem Sinne bezeicbnet es Sokrates als s^rj&sg rb oi'sad^ocL iihv 
dXlyov ic^iccg xi%vag ^ir} yiyvsa^cci <j7tov6otiovg ccvsv St^aC'KccXmv I'Kocvmv^ tb 
nt^OECtdvccL TtoXBCog^ ycavtcov ^iy Latov 6V, Scitb tavro^dtov 

yLyvsad'ccL totg dv^Qdnotg, Xen. Menu lY 2, 2. 
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nigten Bestande nictt die Zwecke wahrliaft staatlicheii Lebens zu 
erMlen.^) 

Die Sokratische Philosopbie war also in ihrer berrschenden 
Tendenz noch nicht auf eine innere Abkehr von den Aufgaben 
der politischen Gemeinscbaft an sich gericbtet. Ancb der nament** 
lich spater in so cbarakteristischer Weise ansgebildete kosmopoli-* 
tisobe Zug ,des griecbiscben Denkens ist an sick in der Lebre des 
Sokrates nocb nicbt entbalten^); nnr insofern bat sie bierauf Ein- 
flnfs aixsgeubt^ als der in ibr verkorperte reine Intellektnalisnans^ 
das axisschliefslicbe Anfsucben des allgemein giiltigen BegrifPes anf 
die Daner nivellierend und somit mittelbar in kosmopolitiscber 
Ricbtung wirkten. * Das, was die Sokratiscbe Pbilosopbie vielmebr 
zu dem bistoriscben Leben der Hellenen, soweit sicb dies vornebm- 
licb in der Polis verkorperte, in Gegensatz bracbte, war die eigen- 
artige Begriindung, die sie dem Staate gab, das rationale 
Prinzip, auf das sie ibn aufbaute.^) Sokrates beabsicbtigte aucb, 

1) Deshalb ging das Streben des Soki-ates vor allem daranf, ein fiir 

diese Zwecke wabrbafter staatlicber Gemeinscbaft mebr geeignetes Biirgertum 
beranziibilden- YgL Xen. Mem. I 6^ 16 : S" av ^(pri, m 'Avncpav, iidX- 

Xov ta Tcolvtma TtqdttoiiLi^ si ^6vog avt^ Tcgattoifit si imiisXotfiriv tov w? 
TtXslatovg Imvovg slvcci TtQccttsLv (xvtd; vgL aucb Xen. Mem. lY 1, 2. 

2) Die Aufserungen, die auf Sokrates zuruckgefiibrt werden, dafs er 
nicbt ein Atbener oder Hellene, ein Atbener oder Korintbier sei, sondern ein 
Weltbibger (v.6(}(itog) — Pint, de exil. 6 p. 600 f. Epictet. diss. I 9, 1 — sind 
wobl kaum autbentiscb; tier redet nicbt der bistoriscbe Sokrates, sondern 
die Idealgestalt der spateren belleniscben Pbilosopbie. 

3) An dieser prinzipiellen Bedeutung des Sokratiscben Denkens wird nicbts 
dadurcb geandert, dafs es nocb mebr ein sucbendes ist, dafs es sicb nocb 
nicbt von seinen eigenen Yoraussetzungen aus zu einem pbilosopbiscben Heu- 
bau erboben bat, der vielmebr erst in der Pbilosopbie Platons voiiiegt. Wir 
kSnnen aber eben die Bedeutung des Sokratiscben Prinzipes nicbt vOllig er- 
messen, obne die Folgerungen zu berueksicbtigen, die Platon daraus gezogen 
bat. So sebr wir aucb anzuerkennen baben werden, dafs die Bericbte Xeno- 
phons liber die Lebre und Wirksamkeit des Sokrates im einzelnen mebr der 
gescbicbtlicben Wirklicbkeit entsprecben, als die ideale Umbildung, in der 
Sokrates bei Platon erscbeint, so kann dock andrerseits kein Zweifel sein, 
dafs Platon den eigentlicb scbapferiscben Mittelpunkt der Sokratiscben Pbilo- 
sopbie tiefer und reiner erfafst bat, als irgend ein anderer Scbiiler des Meisters. 
— Die oben ausgesprocbene Auffassung der Sokratiscben Pbilosopbie babe 
icb im wesentlieben bereits in meinen „Studien zm* Entw. u. Begr. d. Mon- 
arcbie im Altertum“, S. 18 ff. kurz dargelegt. Eine ausfubrlicbere Begriindung 
und Auseinandersetzung mit den verscbiedenen neueren, zum Teil weit aus- 
einandergebenden Ansicbten ist bier nkbt am Platze. 
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wenn wir ilm reclit yersteheH; niclit^ ein neiies Verlialtms des 
Individiiums zum Staate lierbeizufulireii^ etwa prinzipiell das Reclit 
des Individuums dem Staate gegentiber abzxigrenzen. Aber er be- 
traute eben doch das denkende wnd erkennende Indiyiduura mit 
der Aufgabe^ eineia neuen, tieferen Grrund des Gemeinscbaftslebens 
selbst zu legen. Und hierin lag das begriindet, was die Sokratiscbe 
Pbilosopbie mit den verschiedeneu Ricbtungen des aufklareriscben 
Deukens verband. Das bistoriscb bestebende Staatsleben wurde in 
einem solcben Umfange und in so grundsatzlicber Formulierung 
vor den Ricbterstubl des (pbilosopbiscben) Individuums gefordert, 
wie das in fruberer Zeit — trotz mannigfacber Ansatze zu selb- 
standiger Xritik — nocb nicbt gescbeben war. 

Die innerlicb nicbt blofs von dem bestebenden Staate sicb 
abwendende, sondern zu dem staatlicben Leben uberbaupt gegen- 
satzlicbe Stromung des griecbiscben Denkens tritt bereits unmittel- 
bar naob Sokrates klarer bervor in den zwar durcb das Sokratiscbe 
Wissensprinzip beeinflnfsten; aber nocb naebr an altere Ponnen 
der pbilosopbiscben Spekulation ankniipfenden, insbesondere in den 
Hauptricbtungen der Sopbistik wurzelnden Scbulen der Kyniker 
und Kyrenaiker. Mit der Sopbistik verkniipft sie vornebmlicb die 
charakteristiscbe Gegeniiberstellung von Matur und Satzung^ 
und v6^og] aber aucb sonst zeigen sicb ibre wicbtigsten Lebren als 
Fortbildungen von grundlegenden Gedanken jener geistigen Eewegung. 

In der Pbilosopbie des Antistbenes^ des Begriinders der kyni- 
scben Scbul©; finden wir eine eigentiimlicbe Verbindung einer indi- 
vidualistiscben Anscbauung mit der Annabme einer allgemeinen, 
iiberall gleicbmafsig wirksamen Natur als des universalen Welt- 
und Lebensprinzipes.^) In der erkenntnistbeoretiscben Grundlage 
seiner Spekulation war er, wie es scbeint^ besonders von den 
Problemen der eleatischen Lebre^ die deni einbeitlicben Sein die 
Vielbeit der Dinge als Scbein gegeniiberstellte; beeinflufst^); wie 
aucb seine Betonung des von Natur einbeitlicben gottlicben Wesens 
im Gegensatze zu den blofs durcb Satzung bestebenden vielen Gottern 
auf Xenophanes znriickweist. Aber von jenem Widersprucb zwiscben 

1) Ein abnlicber^ nicbt vollig ausgeglicbener Gegensatz bestebt aucb 
nocb in der stoiscben Lebre; vgl. meine Stud. z. Entw. u. Begr. d. Monarcbie 
im Altert., S. 67 ff. 

2) Plato Sophist. 215^ (s'bd'vg SivtiXa^Ba^oti Ttavtl TtQoxsigov &g dcSv- 
vcitov td rs TpoUd ^ccl zd dv TtoUci bIvdli)^ beziebt sicb wobl auf Antistbenes, 
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dem Einheitlichen und dem Vielen ansgehend, vermochte Antisthenes 
keine Briicke von den Einzelbegriffen zu dem Allgemeinen zu finden; 
wie die Bleaten das einheitliclie Sein in seiner starren logischen 
Exklusivitat nickt fmehtbar zu macben wufsten fiir eine wirklicbe 
Erklarung der Welt, wie vielmehr bieraus bei dem letzten bedeu- 
tenden Vertreter der eleatiseben Pbilosopbie und bei dem Sopbisten 
Gorgias eine rein eristisebe und skeptisebe Dialektik erwuebs, so 
sebeint auf der anderen Seite Antistbenes in der Erkenntnistheorie 
niebt liber einen in der Hauptsacbe unfruebtbaren Nominalismus 
binausgekommen zu sein, und dem entspriebt es, dafs in der 
praktiseben Lebenspbilosophie von einer Darstellung wabrer Gerecb- 
tigkeit durcb die Gemeinsebaft, von ibren das Einzelleben be- 
fruebtenden Aufgaben bei den Kynikern wobl kaum die Rede war, 
Die Natur, welcbe die boebste Norm flir das Leben des Weisen 
bildet^), ist allerdings ein allgemeines Prinzip, aber dieses gelangt 
nur in dem Einzelwirken des Weisen zur Geltung, tritt nur bier 
in die Ersebeinung. 

Pur den Zusammenbang unserer Betraebtung ist nun vor allem 
der Gegensatz, in dem die kjniscbe Auffassung zum bistoriseben 
Staate der Griecben, ja zu jedem besonderen Staate iiberbaupt 
stebt, von Interesse. Der Weise bat ein anderes Biirgerrecbt und eine 
andere Biirgerpflicbt, als die durcb die Gesetze seines beimatlicben 
Staates gegeben sind; sein Gesetz ist das Gesetz der Tugend.^) Ein 
Ideal individueller Sittlicbkeit, die sebon im wesentlichen zugleicb 
einen kosmopolitiseben Cbarakter tragt, der bei den spateren 
Kpiikem zu nocb entsebiedenerer Ausbildung und zu offenerem und 
deutlicberem Ausdruck gelangt. Der Weise ist in seinem indivi- 
du ellen (tugendbaften) Handeln sicb selbst genug^) ; er ist an keine be- 
stimmten Grenzen seiner Wirksamkeit gebunden; der Satz des Hippias, 
dafs alle von Natur gleicbartigen oder abnlicb angelegten Menseben 
untereinander verwandt seien, wird von Antistbenes zum Satze von 
der Verbindung aller Gerecbten oder Weisen untereinander prazisiert.^) 


1) Erst bei den Stoikern wird das in der kyniseben Lebre nock so 
abstrakt gefafste Allgemeine mehr zu einem wirkliclien Gremeinsebaftsprinzip 
ausgebildet. Nur der eigentumlicke etbische Begriff der Monarebie, wie ibn 
die Kyniker gefafst baben, iiberwindet in gewissem Sinne die Unfruebtbar- 
keit ibrer auf das Gemeinscbaftsleben bezuglicben Ansebauungen. 

2) Vgl. z. B. Diog. Laert. YI 38. 71. 3) Diog. Laert. YI 11, 

4) Diog. Laerfe. YI 11, 6) Diog. Laert. YI 12, 
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Die Kyrenaiker gehen im Gregensatze zu den Kynikern aus- 
scliliefslicli you dem Binzelneii aiis, ansclieineiid vor allem an 
Protagoras anknupfend. Indem sie aber dessen WabrneliinimgS" 
theorie zu einer rein pbanonaenalistisclien welter bildeten^ gab ikaen 
nicht der erkennende oder empfindeiide Menscb als solcker den Mafs- 
stab der Beurteilung^ sondem die einzelne Empfindung selbst.^) 
Das Lust- und das Schmerzgefiibl waren ibnen das allein Wesent- 
licbe in der Welt. Die Lust war das alleinige Griit, der Schmerz 
das einzige TJbel.^) Das Interesse der einzelnen Personlicbkeit, das 
sick aus der Summe der Lxistempfindiingen zusammensetzt^)^ wird 
klar und unverktillt als Mafsstab des Handelns bezeichnet^); das 
Woblbefinden des Weisen ist die Gbundlage fiir sein Verhaltnis zu 
der ibn umgebenden Welt. Damit ist aucb der kosmopolitiscbe 
Zug der kyrenaischen Auffassung gegeben, wie er in dem Worte 
des Theodores, sein Vaterland sei dieWelt^), seinen Ausdruck ge- 
f unden hat. Der Grundsatz: ,,uhi hene, ibi patria^^ liefs sich aus 
den Voraussetzungen dieser Anschauung leicht ableiten. Der Weise 
konnte sich liberall heimisch machen, oder besser gesagt, wie es 
Aristippos selbst sehr charakteristisch ausspricht, er war ^^iiberaU 
zu Gaste^^^). Darin liegt in sehr treffender Weise der Unterschied 
Yon der Auffassung der Kyniker und namentlich d*br Stoiker an- 
gedeutet; der zufolge der einzelne ein wirklicher Weltbiirger ist, 
als Teil eines grofsen Naturganzen, als Glied der allgemeinen 
Welt, und als solches in dieser seine wirMiche Heimat hat. Wir 
dtirfen in jenem dem Aristippos in den Mund gelegten Worte einen 
extremen, atomistischen IndiYidualismus erkennen. Fiir diesen koxnmt 
die Welt im wesentlichen nur als der stets wechselnde Schau- 
platz fiir die Bmpfindungen des einzelnen in Betracht, wahrend 
sie fiir die Kyniker den in der Hauptsache stets gleiohen Schau- 
platz der Tugendubung des Weisen abgiebt. 

Trotz der grofsen V'erschiedenheit der Aiisgangspunkte stimmen 
die Kyniker und Kyrenaiker darin iiberein, dafs das denkende und 
sittlich handelnde, wie das geniefsende Individiium nicht an die 

1) Sext. Emp. VII 191 ff. 2) Diog. Laert. II 86 f, 3) Diog. Laert. II 87f 

4) So sagte Hegesias nach Diog. Laert. II 95: tov 6og)hv keevtov ivem 
%avtu TtQa^SLv. VgL auoh den Ausspruch des Aristippos selbst bei Xen. ’ 
Mem. n 1, 9; iiiccvtov ys ybivtot tattca slg rovg ^ovXon>ivovg ^ rs %ccl 

^toveveev. 5) Diog. Laert. II 99. 

6) Xen. Mem. II 1, 13: ^ivog ^ccvtcc%ov sifii. 
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bestelienden ScliraiLken der einzelnen Staaten gebunden, nicht mit 
einena historiseb gegebenen, beimischen Boden yerwacbsen ist. Anch 
der neue Begriff der Preibeit ist in beiden Scbulen ein analoger; 
es ist der Begriff nicht eines bestinimten Anteils an einer diirch 
den Staat verkorperten Herrschaftsgewalt; sondern der einer per- 
sbnlichen Unabbangigkeit von jeder besonderen Staatsordnung 
von den Pfliebten nnd Lasten, die sie dem Bhrger anflegt, von 
den Hindernissen, die sie dem Wohlbefinden, den Lnstempfindungen 
des einzelnen^ wie der Ausiibung seiner individnellen Tngend- 
pfliebten entgegenstellt. 


1) Ygl. die von mir Hist. Bibl. Bd, 6 S. 29, 1 angefiihrten Stellen. 



Drittes Kapitel. 

Innere Kriseu uud (Jegensatze in der Entwickelnng der 
Mlenischen Polis. 

Die indiTidualistisclien und kosmopolitischen Sixomungen^ die 
wir in der vorhergeliendeii Darlegung gesckildert habenj stellen 
die bedentsame^ ziigleicli aber aucli in manclien Beziebungen ver- 
bangnisvolle Wirkung dar^ welcbe die griecbische Pbilosopbie auf 
die geistige Kultur des alten Hellas ansgeiibt bat. Wir -wurden 
aber natiirlicb sebr in die Hre geben^ wenn wir annebmen wollten; 
dafs es sicb bier . nm einen rein intellektuellen Prozefs^ um die 
•blofsen Polgen einer ixnmer freieren und selbstandigeren Ausbildung 
xles pbilosopbiscben Denkens bandele. Jene pbilosopbiscben Lebreii 
.steben eben zugleicb ini Zusammenbange mit einer allgemeinen 
Umbildung des gesamten belleniscben Lebens, die Yornebmlicb 
durcb den Widerstreit zwiscben dem sicb selbstandig eiitwickelnden 
Individuum und der einseitigen Exklusivitat und Enge des Stadt- 
staates bezeicbnet wird. 

Dieser Qegensatz zwiscben der Polis — in ibrer geschicbtlicb 
entwickelten Form — und dem Individuum zeigt sicb auf den 
verscbiedensten Grebieten des Lebens^ auf politiscbem^ militariscbem, 
.geistigem Grebiete. Er tritt nicbt blofs darin bervor^ dafs vielfacb 
die besten Krafte sicb innerlicb von dem bestebenden Staate los- 
loseii; oder dafs in dem Staate selbst die BestrUungen einzelner 
Individuen immer entscbiedener das Ubergewicbt erbalten; sondern 
aucb die ErfuUung der Aufgaben des staatlicben Lebens an sicb 
scbeint eine imnier starkere Ausbildung der individuellen Krafte 
zu erfordem. Den gemeinsamen, und zusammenbaltenden 
Kraften eines in sicb gescblossenen^ wenigstens der Idee naCb 
wesentlicb gleicbartigen Biirgertums treten die besonderen 
Krafte eines individuell entwickelten Konnens gegeniiber. 
Die Tecbnik gewinnt eine aufserordentliche Bedeutung aucb fiir 
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* 

das gesanxte offentliche Leben. Ein besonderer^ tecbniscb ausge- 
bildeter militariscber. Berufsstand^ der sich Tomehmlicb in den 
Soldnerbeeren verkorpert^ erlangt eine zimebmende Wicbtigkeit^ 
nnd die Porderimg eines besonderen Beamtenstandes als des Re- 
prasentanten einer berafsmaXsigeii; tecbniscb begrundeten politiscben 
Tbatigkeit tritt immer gebieteriscber anf. Das tecbniscbe Kdnnen 
des einzebien bewirkt mm wieder eine grofsere wirtscbaftlicbe nnd 
soziale Differenzierung^ wie es selbst ja ancb mit einer solcben iin 
Zusammenbang stebt^ zum Teil darans bervorgegangen ist. Die 
Polis siebt sicb so einer Piille von neuen Kfaften und neuen Anf- 
gaben gegeniiber; die Prage ist, ob sie im stande ist, mit ibren 
eigenen Mittein diese Anfgaben zn erfiillen, ob sie diese neuen 
Erafte dauei-nd an sicb zu fesseln oder, soweit sie im Degensatz 
zu ibr steben, sie zu tiberwinden vermag. 

Scbon in den wirtscbaftlicben Zustanden zeigt sicb der 
eigentiimlicbe Cbarakter dieser belleniscben Ubergangsepocbe. Aucb 
bier finden wn die Yerbaltnisse in einer inneren Umwandlung be- 
griffen; einerseits treten uns eine starkere Anspannung der einzelnen 
ICrafte, ein lebbafterer Austauscb entgegen, andrerseits eine zu~ 
nebmende Verscbiebung der Besitzverbaltnisse, damit im Zusam- 
menbang tief greifende 'svirtscbaftlicbe Notstande, die auf eine Neu- 
gestaltung der •wirtscbaftlicben Zustande auf einer umfassenderen 
Gxundlage drangten, auf die Notwendigkeit der Erscbliefsung neuer 
HuLfsquellen, der ErofiEnung neuer Babnen binwiesen — eine Not- 
wendigkeit, der die enge Bescbrankimg der einzelnen Stadtstaaten 
nicbt geniige zu leisten vermocbte.^) 

Ein reicblicberer Umlauf von Edelmetallen, der zum Teil in 
Erfordernissen der politiscben und militariscben Lage, in den um- 
fassenderen Anfgaben einer vielseitigeren und langwierigeren Krieg- 
fiibrung begrm:^et war^), wirkte auf eine gewisse Umgestaltung 

1) Es begt nieht in meiner Absicbt, auf die Streitfragen, -welcbe die 
wtscbaftliclie Entwickelung des belleniscben Altertums betrelfen, bier ge- 
nauer einzugeben. llfur soviei mcicbte icb bemerken, dafs gerade aucb auf 
diesem Gebiete eine zu einseitige Anwendung moderner Mafsstabe eine falsobe 
Beleucbtung bervorbringen durfte. Icb weise nocb besonders auf das kiirz- 
licb erscbienene, mir erst nacb Abscblufs obiger Erorterung bekannt gewor- 
dene Werk von Prancotte, L’industrie dans la Gr^ce ancienne, I, Brussel 
1900, bin. 

2) Icb erwabne bier aufser den Aufwendungen, die der atbenische Staat 
macbte, namentlicb die mit persiscbem Golde ausgefdhrten. Unternebmungen 
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der Wirtscliaft in kapitalistisclier Eiclitnng ein. Die Zunahme ge- 
werblicLer Th'atigkeit tmd namentlicli ein lebliafterer Anfschwung 
des Handels forderten die Bildung grofserer Vermogeii nnd yer- 
starkten damit die wirtsckaftliclien Gregensatze. Granz besonders 
sckeint dies in Athen der Fall gewesen zu sein, wo bereits im 
5. Jabrbnndert die politischen Verbaltnisse, vornebmlicli die Ent- 
wickelnng der Seelierrscliaft, einen giinstigen Boden fur die Steige- 
rung des wirtscbaftlichen Verkebrs gescbaffen batten, Ein star- 
kerer Import von Sklaven bewirkte eine weitere Ausdebnung der 
Sklavenwirtscbaft. Die scbon erwabnte umfassendere Zirkulation 
des Greldes verscbarfte dadurcb^ dafs sie ein Sinken des Greldwertes 
und dem entsprecbendes Steigen der Preise berbeifdbrte^), aucb 
die wirtscbaftlicben Kontraste. Durch eben jene Preissteigernng 
wurde wobl aucb eine Erbobnng der Lobne bedingt und damit 
mittelbar wieder die Sklavenwirtscbaft, die ein billigeres Arbeits- 
material und freiere Verfiigung tiber dasselbe gewabrte, begiinstigt. 
Die freie Arbeit wurde durcb den Wettbewerb der Sklavenarbeit 
immer mebr berabgedrtickt.^) Und neben der Sklavenwirtscbaft 
gewann, unter dem Einfinsse eines sicb steigernden Verkebres, 
vomebmlicb wieder in Atben, die Arbeit der fremden Scbutzbiirger, 
der Metoken, immer grofsere Bedeutung und bildete eine bedeuteude 
Konkurrenz fiir den Erwerb der Burger. 

Die starke Verwendung der Sklavenarbeit und die bervor- 
ragende Beteiligimg der Metoken an dem wirtscbaftlicben Erwerb 
weisen uns scbon auf den Einflufs bin, den eben die belleniscbe 
Polis als solcbe auf das wirtscbaftbcbe Leben ausubte. Wir wllrden 
aucb die eigentiimlicben Spannungen, welcbe die wirtscbaftlicben 
Unterscbiede und Gegensatze hervorriefen, in ibrer wabren Bedeu- 
tung nicbt erkennen konnen, wenn wir ihre Beziebung zu den po- 

Lysanders und — aus etwas spaterer Zeit — die aus den Sch^tzen des del- 
pMscben Gottes bestrittene Kriegfubrung der pbokischen Soldnerfubrer. Das 
letztere Beispiel fdhrt uns scbon in die Zeit Philipps von Makedonien, dessen 
Mafsregeln in anderem Zusammenbange ausfubiiicher zu besprecben sein 
werden, 1) Vgl. Belocb, Gr. Gescb. II 353 iff. 

2) Besonders bezeiebnend ist in dieser Hinsicht das Beispiel des Pbokiers 
Mnason, des Preundes des Aristoteles, der die allerdings aufsergewObnlicb 
bobe Zahl von 1000 Sklaven besessen haben soil, dem desbalb der Vonvurf 
gemacbt wurde, dafs er seine Landsleute in der Bescbaffiing des notwendigen 
Lebensunterbaltes beeintr^cbtige. (Timaeos b. Athen. YI 264 d. Vgl. Btlcber, 
Aufst. d. unfreien Arbeiter, S. 86). 
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litisclieiL Ideen und den besonderen Lebensformen des belleniscben 
Stadtstaates iiber den rein wirtscbaftlicben Faktoren ubersebeu 
wollten. 

Die stadtstaatlicbe bellemsclie Entwickelnng war, wie wir 
saben, gerade anf ibren Hobepunkten und in ibren cbarakteristi- 
scben Gestaltungen dadurcb bezeicbnet, dafs der Staat das Leben 
des Burgers in weitgebendem Mafse sicb zu eigen machte. Das 
Gregenbild bierzu war, dafs der Burger im Staate nicht blofs den 
idealen TJntergrond seines Daseins erblickte, sondern, dafs der An- 
ted an dem staatlicben Leben, seinen Recbten und Pflicbten, fltr 
ihn zugleicb einen sebr realen Besitztitel bildete, der dazu 
dienen sollte, aucb seine aufsere, wirtscbaftlicbe Existenz moglicbst 
seinem politiseben Recbte entsprechend zu gestalten. Je mebr 
nun die pobtiscbe Tbatigkeit als eigentlicber Beruf, die Vollbrin- 
gung politiscber Grescbafte, die Teilnabme an der Regierungs- und 
Verwaltungsarbeit des Staates als die bauptsacblicbe Bestiminung 
des freien Mamies angeseben wurden, desto mebr mufste die Er- 
werbsarbeit ihre selbstandige Bedeutung verlieren, desto starker 
sicb das Bestreben geltend maeben, dieselbe auf diejenigen Ele- 
mente, die nicht dem Burgertum angeborten, abzuscbieben, wie 
natiirlicb andrerseits aucb die Zimahme der Sklavenwirtschaft wieder 
in gewissem Sinne dazu beigetragen hat, eben die Erwerbsarbeit 
zu entwerten, sie in der Meinung des freien Mannes berabzusetzen, 
ibr das Merkmal des Banausiscben aufzupragen.^) 

Aucb bier baben wir in den Erorterungen der Pbilosopben, 
namentlich in dem, was Platon nnd Aristoteles iiber den banau- 
siscben Cbarakter der Arbeit ausfiibren, durcbaus nicht blofs eine 
reaktionare Tbeorie zu erkennen, sondein die pbilosophische, ideali- 
stiscbe Tbeorie bat eben ntir wieder das, was in dem praktiscben 
Leben naturgemafs sebr unvollkommen verwii^klicbt war, viel reiner 
erfafst und durcbgefiihrt, viel systematischer und ausscbliefslicber 
zur Greltung gebracbt. 

Wie wenig die Arbeit iin allgemeinen^) gerade in derjenigen 

1) In dies^ Sinne werden z, B. Xen. Mem. II 7, 4 die rsxvtraL den 
iXsvd-EQioog gegeniibergestellt. 

2) Icb spreclie Mer von der Arbeit als solcber, obgleich es sicb ja 
tbats*aeblicb vorwiegend oder fast ausscbliefslicb nm die Erwerbsarbeit ban- 
delte. Der pLog ^'EcoQ7}n%6g , der mit der wacb^endeii Ausbildung der bel- 
lenischeu Wissenscbaft eine imruer grSfsere Bedeutung gewann und aucb mit 
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Periode^ die uaaoi als die Bliitezeit des lieUenisclieiL Altertums zu 
bezeichnen pflegt^ als eine den Wert des Lebens wesentlicb. be- 
stimmende nnd begrundende Bescbaftignng vor allem aucb des 
freien Mannes angeseben und gescbatzt wurde^ dafiir konnen wir 
noch eine sebr cbarakteristiscbe Tbatsache als Beweis anftilirefi. 
In alien sozialistiscben nnd kommunistiscben Ideen nnd Tendenzen^ 
wie sie nns namentlicb seit dem 4. Jabrbnndert; sei es in pbilo- 
sopbisoben Tbeorien, sei es in praktiscben Bestrebnngen nnd Be- 
wegungen entgegentreten^ wird die Porderung eines gleicbmafsigeren 
Oder sogar gleicben Anteils an den wirtscbaftlicben Giitem, soweit 
wir zu erkennen vennogen, auf die politiscben Recbte und 
Pflicbten, aber nicbt anf die wirtscbaftliche Tbatigkeit 
Oder allgemein die Arbeit als solebe begriindet. Es ist stets 
entweder der idealistiscbe Gedanke der durcb die wabre Gemein- 
scbaft geforderten Einbeit nnd Gleicbmafsigkeit des Lebens oder 
das aus der Zngeborigkeit zu einer bestimmten staatlicben Gemein- 
'scbaft sicb ergebende^ beziebentbcb in ibr zu erringende politiscbe 
Recbt^ woraus die Ifotwendigkeit der Gleicbheit abgeleitet wird>) 

Was ims in der pbilosopbiscben Tbeorie zu den scbMsten 
nnd letzten Konseqnenzen zngespitzt entgegentritt^ zeigt sicb docb 
aucb gerade in den ansgepragtesten gescbicbtlicben Eormen helle- 
niscber stadtstaatlicher Entwickelung lebendig und wirksana. Am 
nacbsten beriibrt sicb wieder das spartaniscbe Staatswesen, in dem 
die Porderung eines aussebliefslicb dem* Staat gewidmeten Lebens 
das Bnrgertnm beberrscbte und desbalb das politiscbe und das 
wirtscbaftliche Leben am scbroffsten von einander gescbieden waren, 
mit den Gedanken der Pbilosopben. Aber aucb der Perikleiscbe 
Staat kann als ein cbarakteristiscber Typus jener vorber gezeicb- 

dazu beigetragen hat^ die engea Schranken des stadtstaatlicken, Burgertums 
zu durckbrechen, wird ja nickt uuter dem Gesiektspunkt der Arbeit be- 
trachtet. 

1) Eine sokeinbare Ausnabme macbt der soziale Eoman. In dem Sonnen- 
staate des Jambulos sekeint, worauf Poehlmannin seinem interessanten Auf- 
satz tlber die soziale Dicktung der Griecken kingewieseu kat (N, Jakrb. t d. 
Mass. Altert. I 206), nickt blofs eine gleicke Arbeitspflickt a%r, sondem auck 
ein stetiger Wecksel der Arbeit stattzufinden (Died. II 69, 6). Docb ist es bei 
dem pkantastiseken Charakter des Romans zweifelbaft, wie weit die bier aus- 
‘geaproebenen sozialistiscben Gedanken ernst gemeint sind, ob nicbt yielmebr 
eine persiflierende Tendenz, insbesondere den Einriebtungen des Platoniscben 
Idealstaates gegenilber, vorberrsebend ist (vgL Bd. II), 

Kaerst, lielleniat. Zeit. 


6 


66 


I. Buell. Die hellenisclie Polis. 


neten, mit dem Wesen der kelleiLisclLeiL Polis so eng verkniipften 
allgemeinen Tendenzen gelten. Anct die Perikleisclie Politik wirkte 
in gewissem Sinne dakin.; die Spannxing zwiseken der biirgerlioken 
Bemfs- nnd Erwerksarbeit als einer banansiseken Besckaftignng 
nlid dem politiseken Leben, das als das des freien Staatsburgers 
vornekmlick wiirdige ersckieU; starker auszubilden. Perikles wollte 
den Staat fakig macken, von sick aus seinen Bnrgern moglickst 
die Grrundlage znr Sickerimg ikrer wirtsckaftlicken Existenz zn 
gewakren^ zum Teil allerdings dadurck, dafs er die im atheniseken 
Volke vorkandenen wirtsckaftlicken Berufsarten und Erwerbskr^e 
zn Aufgaben; die der Staat selbst stellte, keranzog^); znm Teil 
aber anck, indem er dnrek nnmittelbare staatlicke Aufwendungen 
fiir die politiseke Tkatigkeit der Biirger in weitem Umfange einen 
wirtsekaftkeken Entgelt seknf^ — eine Politik; die durck die Nack- 
folger des Perikles nock weiter ansgebildet wnrde. 

Dieses Ideal einer dnrek den Staat selbst den Biirgern zu ge- 
wakrleistenden wirtsckaftlicken Existenz blieb anck unter ganz 
anderen yerkaltnissen, als die der Perikleiscken Epocke waren^ wirk- 
sam. Der Verfasser der Schrift iiber die Emkiinfte; der von den 
Traditionen nnd Tendenzen atkeniseker Grrofsmacktspolitik nickts 
wissen will; snekt einen Weg ansfindig zn macken; anf dem den 
atkeniseken Bnrgern von dem Staate ans geniigende Existenzmittel 
versekafft werden konnen^); seine Vorscklage bernken anf der Vor- 
anssetznng starker Verwendnng der Sklavenarbeit nnd ausgedeknter 
wirtsckaftlicker Tkatigkeit der Metoeken.^) Okne diesen Unterbau 
einer abkangigen; wesentlick den wirtsckaftlicken Bednrfoissen des 
Staates dienenden Bevolkerung lafst sick ja tiberkanpt ein vor- 
wiegend oder anssckliefslick politisekes Leben der Burger nickt 
denken.^) 


1) Dies wird besonders klar Pint. Per. 12 hervorgekoken. 

2) tcbqI 7t6Q(ov IV 33. 

3) Die EoUe, die in unserer Sekriffc den Metoeken zugedackt wird, er- 
innert in manchen Beziehungen an die Stellung der Fremden, der 

in Platons Gesetzesstaat. 

4) Es ist Her nicH der Oi*t, anf die neuerdings viel kehandelte und 
viel umstrittene Frage nach der Ausdehnung und Bedeutung der Sklaverei 
im kelleniBcken Altertum genauer einzugehen. Daruker kann jedenfalls keiu 
Zweifel okwalten, dafs die Sklaverei z. B. in Athen seit dem 6. Jakrkundert, 
sowohl vsras die Zahl der SMaven, als auch ilire Bedeutung fur das industrielle 
Leben wie den tagHcken Hauskalt anlangt, eine grofse Eolie spielte. Das lekrt 
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Die eigenaartige Gestaltung des hellenisclieiL Stadtstaates iibte 
also eine sebr bedentsame Wirkmig auf die Entwickelang des wirt- 
sckaftlicben Lebens aus. Es war dock ebenso filr die sittlicke 
Tucbtigkeit der Btirger^ wie far ikre wirtscbaftlicbe Kraft tou 
YerhangnisYolleiL Folgen, dafs die freie Arbeit eine darck die Aii- 
spriicke der Polis so gedriickte Stellang einnaliinj dafs der Wert 
der Arbeit an sick so wenig m selbstandiger Greltang gelangte. 
Gerade in Atken gewoknte sick das ^^souverane^^ Volk immer inekr^ 
von der Politik zu leben; es bildete sick in steigender Begekrlich- 
keit zn einem Pensionar des Staates aus. Die Polis forderte auf 
ikrem eigentunalicken Boden Bestrebimgen^ die sie dock auf die 
Dauer nickt zu befriedigen vermockte. 

Die der Idee des herrschenden Biirgertums entspreckende wirt- 
sckaftlicke und soziale TJnabh^gigkeit liefs sick aber in den prak- 
tiscken Verkaltnissen nur sekr unvoUkommen realisiereU; oder^ so- 
weit sie einigermafsen verwirklickt war^ auf die Dauer nickt 
aufrecht erkalten. Selbst in Sparta diente die grundlegende Be- 
stinimung^ dafs jeder Burger ein bestimmtes Mafs von Grundbesitz 
haben mufste^ um die Beitrage zu den Syssitien zu bestreiteU; als 
Brticke ftir die Bestrebungen^ auf Grand einer immer grofseren 
DiflFerenzierung in den Vermogens verkaltnissen die alte verfassungs- 
mafsige Gleickkeit des spartaniscken Biirgertums mekr und mekr 
zu untergrabeu; einen an Zakl immer kleiner werdenden voll- 
berecktigten Herrenstand auszukilden. 

In Atken vermockte sick das Ideal des einem vorwiegend 
staatlicken Leben kingegekenen Biirgertnms immer weniger den 
auf den wirtsckaftlicken Gegensatzen kernkenden gesellsckaftlicken 
TJntersckieden gegentiker durckzusetzen. Wenn bereits die Peri- 
kleiscke Staatskunst durck ikre allerdings bis zu einem gewissen 
Grade in der damaligen Entwickelung Atkens iiberkaupt begriin- 
dete Zuriicksetzung der Interessen der bauerlicken Bevolkerung zu 
einer starkeren Yersckiebung des inneren Gleickgewickts der wirt- 
sckaftlicken Verkaltnisse beigetragen hatte, so steigerten damn die 
politiscken Katastropken, in denen der Bau der Perikleiscken Politik 
zusammenbrack, die Untersckiede des Besitzes in verkangnisvollem 


uns sciion ein Blick in Schxiften wie Xenopkons Benkwiirdigkeiten oder die 
Lektiire der attiscken KomOdie. Gerade die letztere zeigt besonders, wie 
verbreitet die Sklaverei auck in den kleineren Lebensverkaltnissen war. 

6 * 
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Mafse^ und die vorlier dargelegten differenzierenden Einflusse der 
aUgemeinen -wirtschaftlichen Entwicteliuig zeigten sicli in Athen 
besonders wirksam. So maclite sich immer sctarfer der Kontrast 
zwiscben der politisclien Freiheit und GHeicldieit einerseits und der 
wirtschaftlichen Abhangigkeit und Ungleichheit andrerseits geltend. 
So wuchs derazufolge dem Staate gegeniiber der Anspruch der 
Besitzlosen auf eine Anderung dieser der Idee des gleichberech- 
tigfcen^ einheitlichen Burgertums so schroff widerstreitenden Ver- 
haltnisse^), so wurde damit in die innere politische Lage ein stets 
zunehmender Gf-egensatz, eine immer gefahrlichere Spannung bin- 
eingetragen, 

Noeh in einer anderen Richtung, als der soeben hervorgeho- 
benen, war die Gestaltung der wirtschaftlichen Zustande mit der 
politischen Entwickelung auf das ^engste yerflochten. Die wirt- 
schaftlichen Gegensatze imd Notstande warden auf das starkste 
durch die politischen Kampfe, sowohl die zwischen yerschiedenen 
StaateU; wie die innerhalb eines einzelnen Staates selbst entbren- 
nenden Streitigkeiten gesteigert, Wir brauchen bei ersteren durch- 
aus nicht blofs an grofse und erschtitternde Katastrophen und lang- 
wierige Kriege, an die yerheerenden Wirkungen z. B. des pelo- 
ponnesischen EiiegeS; des SOjahrigen Krieges des AltertumS; der 
namentlich den Ruin des attischen Bauernstandes heryorgerufen 
hat, zu denken; wir miissen dazu noch die haufigen, sich immer 
wiederholenden Fehden der benachbarten Staaten unter einander 
vor Augen haben, wenn wir uns ein einigermafsen zutreffendes und 
anschauliches Bild yon den hellenischen Verhaltnissen machen 
woUen.^) Die eir^elnen Staaten, an sich meist nicht sehr geeignet, 
in ihren engen Grenzen eine wenigstens zum Teil yerhaltnismafsig 
zahlreiche Beyolkerung zu emahren, wurden durch die haufigen 
Grenzstreitigkeiten yielfach verwiistet, insbesondere die Bodenkultur 
stark geschadigt. 

Noch schlimmer fast war die Wirkung der inneren Partei- 
kampfe. Die unterliegende Partei wurde, soweit sie nicht dem 
Schwerte der Sieger erlag, meistens verbannt, ihre Giiter wurden 
eingezogen. Das Streben nach solcher Konfiskation der Giiter war 


1) Dies ist vomekmlich von Poehlmann in ausfiilirliciLer Darlegnng 
vorkefflich beleuchtet worden (Hist. Zeitachr. K P. Bd. 44 S. 193 ff. 385 ff.). 

2) Vgl. oben S. 19 f. 



Drittes Kapitel.. Innere Krisen -and Gregens'atsse in der Polis. 09 


ebenso haufig der Grundy wie die Einzielning derselben die Folge 
der verheerenden Parteistreitigkeiten. Die yerscMedenen Parteien 
sucbten sich. in den Besitz der Staatsgewalt zn setzen, um ibre 
yrirtschaffclichen Porderungen zu befxiedigen; die Armen nnd Besitz- 
losen erboben die im Laufe der weiteren Entwickelnng immer 
dringender werdenden Rnfe nacb Erlafs der Scbnldeii; Atifteilnng 
des Landbesitzes, imd wie diese Porderungen sonst kiefsen. Es 
war eine der grundlegenden Bestimmnngen des korinthiscben Land- 
friedensbundes, dafs die einzelnen an dem Bnnde teilnebmenden 
Staaten gegen derartige Neuerungen gescktitzt werden soliten.^) 
Als Alexander d. Gr. im Jakre 324 den Verbannten die Erlaubnis 
zur Riickkebr in ibre Staaten gewahrte^ sammelten sieb in Olympia 
mebr als 20000^); bereits znr Zeit der Abfassnng des ^^Archidamos^^, 
nm 365 v. Cbr., sagt Isokrates^), es seien jetzt aus einer einzigen 
Stadt mebr yerbannt, als friiber ans dem gesamten Peloponnes, 
nnd um 346, im „Pbilippos^^ spricbt er die Meinung aus^), es sei 
moglicb, ein grofseres und besseres Heer aus denen, welcbe beimat- 
los in Griecbenland umberirrten^ als aus denen, die m den einzelnen 
Staaten als Btirger lebten, zu gewionen. Diese Verbannten be- 
drobten bestandig den Prieden und die Sicberbeit nicbt blofs ibrer 
beimatlicben Staaten, sondem yon Griecbenland bberhaupt. Zu 
ibnen kam dann nocb die grofse Scbar derer, die in ibrer Heimat 
keinen geniigenden Unterbalt mebr fanden.^) In der Kolonisation, 
die friiber einen bedeutenden Abflufs fur iiberscbtissige Krafte ge- 
scbaffen batte, war seit lange ein yolliger Stillstand eingetreten. Die 
bestebenden Kolonien batten zum grofsen Teile entweder ibre Un- 
abbangigkeit verloren oder befanden sicb in stetiger Ghefabr gegen- 
iiber den yordringenden barbariscben Macbten. Tiefer in das Binnen- 
land mit Kolonien einzudringen, widerstrebte iiberbaupt der Be- 
yolkerung der griecbiscben Stadtstaaten, die auob in der Koloni- 
sation meist in sicb abgescblossene und durcb ibre Lage an der See 
der Verbindung mit der Heimat leicbt zug^glicbe Mittelpunkte 
neuen belleniscben Lebens scbufen, und es wbrde dazn eine grofse 
Konzentration politiscber und militariscber Krafte erforderliob ge- 
wesen sein. Kolonisatoriscbe Versucbe auf umfassenderer Basis, 

1) YgL [Demostb,] XYH 16. 2) Diod. XVm 8, 6. 3) YI 68. 4) Y 96. 

5) l^'acb Isokrates lY 146 bestandea die 10000, die denZug in das Perser- 
reicb uatemaliineii, zum grofsen Teile aus solcben : ol Sik (pccvXottitccg iv tcctg 
ociyc&v 0 'b% olalt riGccv 
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wie z. B. Perikles bei der Grriindung von Tbnrioi einen solcben 
gemaebt batte, blieben vereinzelt tind in ibr6r Vereinzelting er- 
folglos. 

Isfnn gab es aber eine Moglicbkeit, anfserbalb des beimatlicben 
Bodens, fern von der beimiseben Polis oder sogar im Gregensatze 
zn ibr, Bescbaftignng und TJnterbalt zn gewinnen; es war die Lauf- 
babn des S 61 dner turns, die sicb alien diesen in Griecbenland 
oder aucb aufserbalb desselben umbergeworfenen Elementen eroff- 
nete. Dieses Soldnerwesen ist eine der am meisten ebarakteri- 
stiseben Ersebeinungen des 4. Jabrbnnderts; in ibm spriebt sicb 
die tiefgreifende Veranderimg des grieebiseben Staatswesens be- 
sonders deutlicb aus. Ziim grofsen Teil bervorgegangen aiis der 
Zerriittung der wirtscbaftlicben und gesellscbaftlicben Zustande 
Griecbenlands, bezeiebnet es zugleicb eine innere Dmwandlung der 
politiseben und militariseben Krafte desselben, dient insbesondere 
als bauptsacblicbes Werkzeug einer Umgestaltung des Kriegswesens 
auf der Grundlage einer grofseren individuellen, teebniseben 
Ausbildung, um den erhobten militariseben Anforderungen neuer 
politiseber Macbtbildungen zu geniigen. Es wird so in den Dienst 
von Aufgaben gestellt, denen dits Btirgertum der einzelnen fiir 
sicb abgescblossenen belleniscben Staaten, auf dem bis dabin die 
militmseben Pfliebten, die kriegerisebe Kraft besonders gerubt 
batten, an sicb niebt mebr in vollem Umfange geniige zu leisten 
vermoebte. Nirgends offenbart sicb das deutlicber als darin, dafs 
das fiir die Zweeke der Kriegfabrung im eigentlicbsten Sinne orga- 
nisierte Staatswesen der Spartaner seit dem Anfange des 4. Jahr- 
bunderts in steigendem Mafse sicb den Bediirfnissen einer neuen 
Zeit auf militarisebem Gebiete nicht mebr gewachsen zeigte. Die 
von Ipbikrates ausgebildeten peltastiscben Soldner bewiesen im 
korintbiseben Kriege, dafs die Spartaner niebt mebr unbestritten 
die erste, die uniiberwindlicbe Pufstruppe Griecbenlands waren. 
Die leiebtere peltastiscbe Bewaffnung und Kampfesweise wurde in 
den belleniscben Sbldnerheeren allgemeiner ^); sie ermoglicbte eine 
gr6fsere Beweglicbkeit und Manovrierfahigkeit, wobei es eben docb 
vor allem aucb auf die Entfaltung des individuellen Konnens des 

1) Vgl. Belocb, Grr. Geseb II 461, der aucb. — wie mir scheint, mit 
*Eeclit — im allgememen die Auffassung v. Riistow u. Koecbly (Gescli. 
d. Kriegswesens im Altert., S. 163 ff.) von der Bedeutung der Eefonnen des 
Iphikrates wieder mebr zur Geltung gebraebt hat* 
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einzelnen ankam. Anch. den spartanisclien Hopliten feUte es nicht 
an Ansbildung^ aber diese bewegte sich. durcliaus in traditionellen 
gleicbmafsigen Babnen nnd wnrde im allgemeinen nur innerbalb 
eines grofseren, fest zusammenbangenden Granzen, in der altbelle- 
niscben Hoplitenpbalanx, wirksam. 

Es war far die weitere belleniscbe Entwickelung von grofser 
Bedentung, dafs sicb das Burgerbeer der belleniscben Stadtstaaten 
in der Hanptsacbe Ton den Neuerangen in der BewaflEnong and 
Taktik fern bieli Es macbte nicht, wie das romische Btirgerbeer, 
eine tiefgreifende militarische Umbildung oder Fortentwickelang 
durcb, aber es beranbte sicb eben damit der Aassicht aaf nach- 
haltigen and dauernden militarischen Erfolg; das Bargertam selbst 
scbadigte dadarcb seine eigene Zukunft.^) Die Spartaner insbe- 
sondere, die wegen des eigentiimlicben militarischen Obarakters ibres 
ganzen Lebens am meisten daza geeignet gewesen sein wtirden, 
verbielten sicb gegen die Reformen yollig ablehnend. AUerdings 
batten sie bereits im peloponnesiscben Kriege infolge der Not- 
wendigkeit, Scbiffe zu bauen and diese mit Soldnem za bemannen^ 
in gewisser Hinsicbt yon ihrem traditionellen politiscb-militariscben 
System abweicben mussen^ aucb batte Agesilaos bei seiner Krieg- 
fiibrung in Asien durcb das Bediirfnis der Yerwendang grofserer 
Reiterabteilungen sicb genotigt geseben, zam Teil nene militarisebe 
Babnen einznscblagen. Aber in Bezug auf das Eafsyolk and auf 
die Taktik im allgemeinen blieben die Lakedamonier dem Her- 
kommen trea, and bierbei waren gewifs yor allem politiscbe Grriinde 
wirksam. Ibre militarisebe Organisation stand mit ibrer politischan 
Verfassang in so engem Zusammenbang, ibr Heerwesen berabte 
ebenso wie ibr Staatswesen aaf so festgewarzelten Traditionen, 
dafs sie wobl farebten moebten^ durcb Anderungen in der Taktik 
zagleicb aucb politiseben Neuerangen die Babn za erofEnen. Es 
ist docb sebr ebarakteristiseb, dafs spatere Reformen aaf militar- 
risebem Grebiete, wie sie durcb Kleomenes darcbgefiibrt wurden, 
mit tiefgreifenden politiseben Reformen in einer docb wobl nicht 
blofs zeitlicben Yerbindung standen. 

Je weiter nun das Soldnerwesen ausgestaltet wurde, desto 


1) Eine Ausnakme macbte im wesentlicben nor Tbeben unter der Pubrung 
des Epameinondas, der eben dnreb seine grofsen Reformen in der Taktik die 
bedeutenden politiseben Erfolge des tbebaniseben Staates erxang* 
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mehr wurde es zu einetn bedeutsamen Machtfaktor im politiscben 
Leben Griechenlands, desto staiker kam aneb das Soldaertum selbst 
zum Bewufstsein seiner Macbt und Bedeutnng. Der Zng der Zebn- 
tausend naeb Asien batte die militarisebe tlberlegenbeit einer 
verbaltoismafsig kleinen Sebar wobl ansgebildeter und gut diszipli- 
nierter grieebisober Soldner fiber die grofsen Massen des Perser- 
reiebes gezeigt.; wabrbaft wirksam konnte aber diese militarisebe 
tlberlegenbeit nur daam werden, wenn sicb die politiscben Krafte 
fanden, die das Soldnertum zusammenzufassen und in geordnete 
Bahnen zu leiten Termoebten. Dieses Soldnerwesen stellte dem ge- 
samten Qriecbenland eine nationale Anfgabe, eine Aufgabe, die nur 
durob umfassende politisebe Neubildungen gelost werdep konnte. 
Kam es niebt bierzu, so bestand die Gefabr, daXs die Soldner- 
sebaren ein Element der Zersetzung und Auflosung fiir Griecben- 
land wurden, dafs diese immer maobtiger sicb entfaltenden kriege- 
riseben Krafte in ungeordnetem Durcb- xmd Gegeneinander sicb 
selbst aufrieben und eine voUige Zerruttung ibres Vaterlandes be- 
•wirkten, dafs die Soldner allgemein zu einer vaterlandslosen, aben- 
teuemden Soldateska -wurden, die ibre Dienste jedem Meistbietenden 
■verdang. Und diese Entwickelung ist tbatsacblicb eingetreten, 
in uberrasebender Analogie zu deijenigen der dentseben Verbalt- 
nisse in der Zeit des 30 jabrigen Krieges. Das Soldnertum trat 
immer mebr aus den Sebranken und aus dem Dienste der ftiTi7:ATT| A u 
Staaten beraus, sicb vor aUem auf sicb selbst stellend und sicb 
selbst dienend, eben damit aber docb aucb jedem zu dienen bereit, 
der ibm Rubm und namentlicb Sold und Beute verbiefs. Diucb 
seine finanziellen Mittel gelang es Tornebmlicb . dem persiseben 
Konige, die belleniscben Soldner, die gerade ibm gegeniiber sicb 
miUtariseb so iiberlegen gezeigt batten, in seinen Dienst zu zieben, 
und das Soldnertum wurde so eins der bauptsacblicbsten Werk- 
■zeuge fiir die Auftiebtung der Herrsebaft des Grofskonigs in 
Griecbenland. • 

Aucb' nacb einer anderen Riebtung nocb offenbart sicb das 
Soldnerwesen als eine zersetzende Macbt in dem Kreise des 
stadtstaatlieben Lebens Ton Hellas; es bildet sicb zu piuer der 
wesentlicbsten Grundlagen fur eine dynastisebe Entwickelung, 
die zwar im 4. Jabrbundert nocb niebt zur ToUen Ausgestaltung 
gelangte, aber docb sebon als ein vorbereitendes Stadium fur die 
bellenistiscbe Periode angeseben werden kann. Es ist eine aufser- 
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ordentlicli bezeicimende Ersclieiimng dieser Ubergangszeit^ dafs wir 
eine Reihe von Gestalten in ihr ersteten seben^ die sicb tins halb 
als SoldnerfiibLrer, im Dienste meist einer answartigen Macbt wie 
des Perserkonigs^ halb als selbstandige Dynasten darstellen; ich 
weise bier nur anf eine Reihe von Personlichkeiten hin, die in 
Kleinasien aiif dem Grenzgebiete zwischen dem eigentlichen Grriechen- 
land und dem PerseiTeiche^ in gewisser Abhangigbeit vom GroXs- 
konige^ teilweise auch im Gegensatze zu ihm^ sich eigene Herr- 
schaften zu errichten suchen.^) Wir werden auch hier wieder an 
analoge Erscheinungen in der Geschichte dea BOjahrigen Krieges 
erinnert. 

Das hellenische Soldnertum emanzipiert sich zuletzt soweit von 
dem heimischen Staate, dafs es Alexander dem Grofsen anf seinem 
persischen Peldzuge geradezu als eine fast selbst^dige^ im wesent- 
lichen auf sich ruhende Macht entgegentritt^ wie es anf griechischem 
Boden im heiligen Kriege bereits seinem Vater Philipp in um- 
fassender^ unabhangiger Organisation gegentibergestanden hatte. 

Die eigentiimlichen Schwierigkeiten und Gefahren, die in der 
Zunahme und fortschreitenden Ausbildung des Soldnerwesens fiir 
die hellenischen Stadtstaaten bestanden^ enthiillen sich uns be- 
senders deutlich bei einer Betrachtung der athenischen Politik im 
4. Jahrhundert, die uns zugleich ein charakteristisches Bild des 
inneren Verfalles der politischen und militarischen Krafte des helle- 
nischen Stadtstaates gewahrt. Aus den Erorterungen der attischen 
Redner tonen uns bei den verschiedensten Gelegenheiten die Klagen 
tiber die ungeordnete athenische Kriegfdhrnng; das Unzureichende 
der finanziellen Mittel, die Eigenmachtigkeit der Soldnerfohrer, die 
zum Teil sich eigene Herrschaften griinden; die Mifshandlung und 
Beraubung der Bundesgenossen entgegen. Wir sehen hieraus^ dafs 
das athenische Burgertum, das im 5. Jahrhundert wenigstens im 
Seekrieg selbst der Haupttrager einer sich hoher entwickelnden 
Kampfestechnik war^ die Lasten der Kriegfulirung; die Durchfiih- 
rung der Aufgaben der neuen militarischen Taktik den Soldnem 
uberlafsti dafs aber die Polis die Krafte, die sie in ihren Dienst 
genommen hat, nicht dauemd beherrschen, in geordneten Bahnen 
halten kann, mit einem Worte, dafs der auf sich selbst angewiesene, 
seine exHusive Souveranitat festhaltende Stadtstaat eine wirHich 


1) Ygl. im aUgemeinen bierzu: Judeioh, Eleinasiat. Studien. 
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grofse Politik nicht mehx zu fiilireii vermag. Es ist hier niclit 
der Ort^ den Inhalt jener znm Teil anfserst drastisclien Schilde- 
rungen der attischen Eedner genauer wiederztigeben; darin stimmen 
sie alle liberem^ dafs es dem athemseben Volke sowoHl an der 
inneren Kraft wie der anfseren Macbt gebriebt, nni die Anspriicbe 
einer berrsebenden^ begemoniseben Stellung in der grieobiseben 
Staatenwelt^ wie sie ibm die mbmreicben Traditionen einer grofseren 
Vergangenbeit als Erbteil binterlassen batten, wirklicb durebzu- 
filbren. Wir seben einen Staat Yor uns, der nacb anfsen Besitzes^ 
titel imd Eeebte geltend maebt, fur die in seiner inneren Organi- 
sation, seiner politiseben und militariseben Leistungsfabigkeit keine 
irgend entspreebende baltbare Qrundlage mebr gegeben ist. Das 
Volk, eiferstiebtig auf seine Eeebte, aber nocb eifersiicbtiger auf 
seine Tagegelder, bereit, die durcb einzebie unternebmende Peld- 
berren ibm in den Sebofs geworfenen Grewinne einzubeimsen, aber 
niebt fabig und gewillt, die einmal bescblossenen und begonnenen 
TJnternebmungen mit Aufbietung aller Mittel durebzufubren, stets 
nacb Emeuerung der alten Herrscbaftsrecbte, Erweiterung des be- 
stebenden Besitzes traebtend, aber niebt ernstlicb geneigt oder im 
stande, die mit der Herrsebafb verbundenen Pfliebten des Sebutzes 
der Bundesgenossen gegen die immer mebr zunebmenden Eaubereien, 
namentlieb zur See, auszuiiben; die Peldberren, zum Teil in eigen- 
tiimbeber Misebung von Beauftragten des atbeniseben Volkes und 
abenteuemden Kondottieren, vor allem bedaebt auf ibren eigenen 
Gewinn und Sicberung ibrer Beute, bisweilen geradezu durcb 
Mangel an Mitteln gezwungen, die Bundesgenossen zu brandsebatzen 
und so, anstatt ibnen Sebutz zu gewabren, eine Plage derselben — 
dies ist im wesentlicben das Bild der atbeniseben Politik und 
Kriegfubrung um die Mitte des 4. Jabrbunderts. Wir konnen uns 
da niebt wiindem, wenn die atbenisebe Herrsebaft bei den Bundes- 
genossen in solcben Mifskredit geriet, dafs diese wobl geradezu 
den atbeniseben „Hulfesendungen^^ den Zutritt zu ibren .Stadten 
versehlossen.^) 

1) Zmn Belege fiir die obigen AuBfubrungen weise icb auf Isokr.THI 134, 
Aeseb. n 71 ff. Demofith. H 28; IE 4f.; lY 24 ff.; YIO: 24 ff.; XXm 162 ff., 
171 ff. Pint. Pbok. 14. PMlocb. frg. 132 bin. Besonders ebarakteristiseb ist, 
was Demosthenes ’VIII 24j0r. erzablt. Danacb mufsten die Bundesgenossen 
sicb durcb ansehnlicbe Geldzablungen — was man sijvoiag $i86vcit nannte — 
die Pliinderung von den atbeniseben Feldberrn abkaufen, die Sicbeinmg gegen 
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Wir iiaben vorber das Soldnertum als eine der bezeidmendsten 
Erscbeinungen der bedeutsamen Umbildnng des gesamten belle- 
nischen Lebens kenneii gelernt nnd dabei zngleich seme Wiobtig- 
keit fur die Entwickelung dynastiscber Bestrebimgen bereits 
hervorgeboben. Diese Tendeiizen bilden nun aucb an sicb eine 
besonders cbarabteristiscbe Signatur dieser ganzen "Dbergangsepocbe; 
sie steben mit dem invidualistischen Zuge derselben in inner- 
licber Verbindung und wurzeln zum Teil aucb in den neuen gei- 
stigen Stromungen ini Zeitalter der Sopbistib und Sokratiscben 
Pbilosopbie^ die wir oben im Zusammenbange betracbtet baben. 

Wir konnen als ein gemeinsames Resultat^ auf das diese unter 
sicb wieder so verscbiedenen geistigen Ricbtungen in politiscber 
Beziebung binwirkten^ die Beforderung monarcbiscber Gredanken 
und Bestrebungen anseben^ die zu den Grrundlagen der bisberigen 
staatlicben Entwickelung von Hellas in so scbarfem Widersprucbe 
steben. Wir treffen bier wieder auf denselben Gegensatz, den wir 
friiber scbon bei der allgemeinen Cbarakteristik jener geistigen 
Tendenzen bervorgeboben baben; entweder finden wir den ein- 
zelnen als Ausgangspunkt^ sein personlicbes Herrscberinter- 
esse als Mafsstab und Grundlage der politiscben Gestaltungen, oder 
es wird die Herrscbaft des einzelnen aus dem Interesse der Ge- 
samtbeit abgeleitet^ uni der allgemeinen Zweeke der staatlicben 
Gemeinscbaft willen fur notwendig eracbtet. 

Eine Anscbauung, die nicbts Hoberes kannte, als das konigliche 
Recht des starken Individuums^ das Recbt, sicb selbst unbedingt 
zur Geltung zu bringen^ die in der eigenen Personlicbkeit gesetzten 
Zweeke als die boebste Norm ansab, mufste dazu ftibren, in der un- 
bedingten Herrscbaft des einzelnen die Verwirklicbung des natiir- 
licben Verbaltnisses zwiseben der ibr eignes Mafs in sicb tragenden 
Herrscherindividualitat und der grofsen Masse der zum Geborsam 
bestimmten Menseben zu erblicken. Und batte das seiner Kraft und 
Macbt bewufste berrsebende Individuum^ wenn es die Mittel der staat- 
licben Macbt seinen eigenen Herrsebaftstendenzen zu rucksicbtsloser 
Verfugung stellte, innerlicb niebt im wesentlicben dasselbe Recbt; 
wie die berrsebende Gesellscbaftsscbicbt, welcbe die Staatsgewalt 
in einer so ansscbliefslicb ibren besonderen gesellscbaftlicben Ten- 
denzen entspreebenden Weise zur Geltung gebraebt batte? 


Raubereien gewinnen. Yon Interesse sind aucb noch Died. XYI 22, 1. 67, 2. 
Xen, Hell. Y 4, 64. 
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Die andere, Bamentlich. von Sokrates ausgekeiide Auffassiing^ 
die zwar die Gremeinscliaffeszwecke iiber die individuellen Lebens- 
zwecke stellte, aber nur in der gewissemafsen aus der Vernnnft, 
der Idee wiedergeborenen die wabre Gemeinscbaft erkannte, batte 
docb dadurcb, dafs sie die grofse Masse als der Herrscbaft des 
vemimftgemafsen Erkennens nnznganglicb betrachtete, ancb eine 
antidemokratisebe Ricbtung, die in dem Worfce Platons^ dafs es 
nicbt besser im Staate werdeii konnte^ wenn nicbt die Pbilosopben 
Konige oder die Konige Pbilosopben wlirden^ ibren klassiscben 
Ansdruck erbalten bat; es spricbt sicb bierin — icb mocbte 
sagen — gegeniiber dem individualistiscb-dynastiscben Interesse 
der idealistiscb-monarcbiscbe G-edanke aus.^) 

Das, was die Erfabrungen des politischen Lebens, wie es scbien, 
immer eindringlicber lebrten, dafs auf die Dauer die Demokratie 
wenig geeignet war zur DurcbRibrung einer konsequenten, in sicb 
zusammenbangenden Politik, dafs sie insbesondere aucb gegeniiber 
den Aufgaben der answartigen Politik immer mebr versagte, ergab 
sicb zngleicb ans dem Znsammenbange der Gedanken einer ideali- 
stiscben Pbilosophie, wie sie auf den Grundlagen des Sokratischen 
Denkens sicb erbob. Die Idee des Wissens, die im Mittelpunkte 
dieses Systems stand, berdbrte sicb in ibrer Anwendung auf das 
politiscbe Gebiet nabe mit der Porderung des tecbniscben Eon- 
nens, welcbe die politiscbe und militariscbe Entwickelung immer 
stoker geltend macbten. Das Ideal eines sacbverstandigen Beamten- 
turns, das die spekulative Pbilosopbie fur ibren Staat aufstellte, 
stand docb in unverkennbarer Beziehung zu dem Bediirfais einer 
uuf grofserer Erfabrung berubenden besonderen Befabigung 
far die GescbMie des staatlicben Lebens^), wie es durcb die poli- 
tiscbe Praxis nabe gelegt wurde. Der G-egensatz, in dem der G-e- 
danke eines solcben tecbuiscb befahigten Beamtentums zu den 
Idealen demokratiscber Pobtik stand, leucbtet von selbst ein. In 
den Organismus eines von einem demokratiscben Biirgertum regierten 
Staates liels sicb dieses Beamtentum scbwer einfiigen, und somit 
war scbon durcb den antidemokratiscben Cbarakter jener neuen 
Auffassung von der Notwendigkeit eines auf Sacbverstandnis be- 

1) Vgl Merzra die eingebendere Erorterung in meinen „Studien z. Ent- 
wickeliing imd tbeoret. Begrundung d. MonarcMe im Altertxim“, S. 18 ff. 

2) Die grSfsere Erfabrung als entscbeidendes Moment fiir die bessere 
BeMiigang bebt z. B. Isofcrates III 18 bervor. 
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griindeten regierenden Standes eine ixmere Verfcmdung iifit den 
monarcliisclien Tendenzen gegeben. Der Zusammenlxang war aber 
aucb unmitt elbar begrundet. Wenn die Verwaltung des Staates 
iiberbaupt eine besondere Befabigung voraussetzte; so lag es nabe^ 
in einer obersten einbeitlicben Instanz, die in berrorragendstem 
Mafse die Pabigkeit hierzu besafS; das. tecbniscbe, zur Leitnng dea 
Staatswesens erforderlicbe Konnen zusammenzufassen. Die Herr- 
scbaft einer einzelnen Personlicbkeit mufste als die geeignetate 
Grundlage erscbeinen, um auf politiscbem^ wie militariscbem (Je- 
biete die tecbniscb ausgebildeten Elemente, deren besondere berufs- 
maXsige Tbatigteit auf ibrer personlicben Ausbildung und Be- 
fabigung berubte^ zusammenzubalten, ricbtig zu yerwenden^ ibnen 
einen personlicben Mittelpnnkt zu geben. 

So werden wir stets wieder auf den entscbeidenden Gegensatz, 
der sicb immer deutbcber entwickelt^ zurbckgefubrt ; es ist der 
Gegensatz zwischen dem Biirgertum des Stadtst antes, das in 
seiner Gesamtbeit alien Aufgaben des Staatslebens geniigen soil, 
das in der ErfiiUung seiner allgemeinen Biirgerpflicbten zu- 
gleich eine gentigende Legitimierung zur Ausiibung der Herr- 
scbaftsrecbte des Staates zu baben meint, und dem besonders 
befabigten oder besonders ausgebildeten Indiyiduum, das 
auf Grund seiner personlicben Kraft und Macbt, yor allem aucb 
seines tiberlegenen tecbniscben Konnens sicb berufen glaubt, den 
Staat zu leiten oder zu beberrscben. Das stadtstaatlicbe Btirgertum 
ist um so weniger im stande, auf die Dauer seine Position zu be- 
baupten, als die Majoritatsberrscbaft bestimmter Gesellscbaftscbicbten 
seine innerlicbe Widerstandskraft gegeniiber den indiyiduabstiscben 
Tendenzen scbwacbt. 

Aucb auf religiosem Gebiete mufs jener Gegensatz zwiscben 
den Knaften stadtstaatlicber Gemeinscbaft und dem besonderen 
Recbte, den besonderen Tendenzen des einzelnen Indiyiduums zur 
Geltung kommen, wenn er aucb erst in spaterer Zeit, in der belle- 
nistiscben Periode, zu yoUem Ausdruck gelangt. Die Religion ^der 
griecbiscben Staaten in der eigentlicben Bliitezeit derselben ist ja 
in ausscbliefslicbem oder yorwiegendem Mafse eine Verkorperung 
der Lebenszwecke der Polis. Das Btirgertum als solcbes und 
in seiner Gesamtbeit wird gescbiitzt und reprasentiert durcb die 


1) Vgl. z. B. Isokr. m 15. 


2) Ygl. oben S. 62. 



78 


I. Buell. Die Bellenisclie Polia., 


Gotth^teu des Staates. Wenn dagegeii dais staatliclie Leben immer 
melir xinter das Zeiclieii der Herrscliaft eiaes einzelnen ^dert 
sich dieses grundlegende VerlLaltnis; die hexrsclieiideii Individuen 
gewinnen erne engere personliche Verbindung mit eiuer bestimmten 
Gottheit, eine besondere Beziehting zu derselben^ laiid wir werden 
es begreiflich. finden^ wenn diese besondere Beziebtmg berrsebender 
Personlicbkeiten zn den gottlicben Macbten sicb zuletzt zn einem 
gottlichen Cbarakter ibrer Herrsebaft selbst steigert.^) 

So steben die beiden grofsen Grundmaebte des antiken Lebens^ 
die Polls nnd das IndiTiduum, einander gegentiber, niebt sicb gegen- 
seitig befruebtend und vertiefend^ sondem in einen immer tieferen^ 
nnyermittelten Gegensatz zn einander tretend, — die Polls, mebr 
und mebr unfabig, den grofsen Aufgaben, die das gesamtbelleniscbe 
Leben stellte, zn gentigen und docb eiferstiebtig iiber ibr ansscbliefs- 
licbes Becbt nnd ibre Sonreranitat wacbend, — das Individnnm, 
immer entsebiedener seinen eigenen Lebenskreis ron dem der Polls 
trennend, sein eigenes Interesse oder seine eigene Vernnnft znm 
Gesetze erbebend, vielfacb in der aUgemeinen Welt beimiseber^ als 
in der engen Welt seines eigenen Staates, 

Das war nnn die entsebeidende Prage der belleniscben Ge- 
sebiebte, ob eine nmfassendere staatlicbe Gemeinsebaft, eine natio- 
nal- staatlicbe Bildnng ersteben wiirde, fabig, die exklnsiren 
Sonderbildnngen der Stadtstaaten zn iiberwinden, die mannigfaltig 
ansgebildeten indiyiduellen Erafte mit den Aufgaben eines bober 
nnd reicber entwickelten staatlicben Lebens zn versobnen nnd zn 
verbinden. Die bisberige Entwickelnng bot wenig Anssiebt bier-, 
far. Das politisebe Leben war zn sebr in die engen Kreise des 
Stadtstaates festgebannt; aneb das religiose Element wnrde, bei 
seiner engen Verknupfnng mit dem staatlicben Wesen, da es zu 
wenig eigentiimlicbe Krafte zn entwickeln vermoebte, in den Ver- 
faU des Staates bineingezogen. Wobl gab es ein nationales Moment 
aneb in der Religion. Die Hellenen waren sicb stets bewnfst, dafs 
es ^eben beUenisebe Gottbeiten waren, die sie in ibren einzelnen 
Staaten verebrten; man wird aneb niebt die in nationalem Sinne 
einigende Bedentnng, die z. B. der Knit des panbelleniscben Zens 


1) Wir durfen, wie Mher schon angedeutet wurde, die sakralen Eliren^ 
die bereits. Lysandros zu teil wurden, mit dem eigentiimlicli dyuastiseheu 
Cbarakter seiner Bestrebuugen und seiner Stellung in ^usammenbang bringen. 
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hatte, voUig bestreiten diirfen. Aber aucli anf religiosem Grebiete 
war doch das nationale Elemeat im wesentliclierL nnr in der Form 
des Einzelstaates, der Polis, recbt wirksam. Das Nationale war 
ancb bier mebr die allgem eine Voranssetzung der besonderen Bil- 
dnngen, obne die diese dem Bewnfstsein des Hellenen gar nicbt 
denkbar erscbieiien, als eine produktive Kraft, die aus sick selbst 
berans die ibr entgegenstebenden Hindemisse liberwindet, dnrch 
ibq; eigenes Scbwergewicbt^ dnrcb die Macbt ibres Einflnsses die 
Verbaltnisse weiterbildet und umgestaltet. Aucb die Keligion der 
Hellenen bat, ebenso wie die Sittlicbkeit derselben, eine Vertiefung 
nnd Keinigung erfahren; aber diese ist fast ansscbliefslicb anf dem 
Wege pbilosopbiscben Denkens erfolgt. In der einbeitlicben 
Grottbeit, welcbe die Pbilosopben lebrten, bat man ein aUgemeines, 
farbloses Wesen, eine pbilosopbiscbe Abstraktion far die bunte 
Welt lebendiger Grottergestalten des Volksglanbens eingetanscbt. 
Vor allem aber, was von entscbeidender Bedentxmg ist, der ans- 
scbliefslicbe Trager dieser pbilosopbiscben Religion wird immer 
mebr das einzelne, anf sicb selbst gesteUte Individnnmj der 
Boden, in dem sie wnrzelt, der Scbauplatz ibrer Betbatigimg die 
allgemeine Well Man kann sagen: in dem Mafse, als die rell 
giosen Gedanken sicb vertiefen nnd von den Scblaeken der popn- 
laren sinnlicben Vorstellnngen befreit werden, geben sie dem volks- 
tiimlicben Grunde belleniscben Lebens, dem Znsammenhange mit 
den m^spriinglicben Kraften nnd Gestaltnngen desselben verloren.^) 
Dieser pantbeistiscb gericbteten, pbilosopbiscben Religion feblt es 
vielfacb nicbt an Warme und Wabrbeit der Empfindnng; wer 
mocbte bestreiten, dafs aucb sie in gewissen cbarakteristiscben 
Grundtrieben und Grundziigen des belleniscben Genius tief be- 
grundet war? Aber wie konnten wir andrerseits aucb die Kluffc, 
die zwiscben ibr nnd der Volksreligion bestand, verkennen? Wie 
sollte von ibr ein neu belebender und neu gestaltender Einflufs 
anf das Volkstum als solcbes und die gemeinsamen Anfgaben des- 
selben ausgegangen sein? 


1) Aueh anderswo xmd zu anderen Zeiten finden wir wohl eine abalicJie 
Entwickelung, ‘^nlicke tJbergange, aber selten doch so scharf ansgeprS^gt 
nnd von so nachhaltigen, tiefgreifenden Wirkungen begleitet. 



Yiertes Kapitel. 

Die liellenisclie Idealpliilosopliie in ihrer Stellung znm helle- 

nischen Staate. 

Wir liaben im zweiten Kapitel im aUgemeinen den Gegensatz 
geschildert, in den sich das philosophische Denken^ meHr oder 
weniger entsehieden, zn den historisch bestehenden Grrundlagen der 
hellenisclien Polls stellte. Jetzt liaben wir den eigenartigen Ver- 
such. zu betracbten^ den die in der Schnle des Sokrates beran- 
gewacbsene idealistiscbe PbilosopMe durcbfuhrte; von der Idee auS; 
in Verkniipfung mit den Postulaten ihrer pbilosopbischen Begrififs- 
welt^ den altbelleniscben Staatsgedanken zu retten^ ibn in 
gefeinigter Gestalt znr Qrnndlage ibres Gemeinscbaftsideals zu 
macben. Insbesondere der platoniscbe Idealstaat berubt, wie die 
vorausgebende Darstellung bereits mebrfacb angedeutet bat^), in 
vielen Beziebungen auf einer Ijbertragung der in der beUeniscben 
Polis wirksamen Krafte, der in ibr ausgepragten grundlegenden 
Gedanken in die reine Spbare des pbilosopbiscben Systems mit 
seiner starren, unerbittlicben Konsequenz, mit seiner TJmbildung 
der bistoriscb gegebenen Ordnungen in die Welt des pbilosopbiscb- 
etbiscben Ideals. Wenn in der gescbicbtlicben Wirklicbkeit der 
beUeniscben Stadtstaaten die Yerscbiedenbeit der gesellscbaftlicben 
Bildungen^ die Spannungen und Gegensatze des wiftscbaftlicben 
Lebens die der stadtstaatlicben Gemeinscbaft zu grunde liegenden 
Ideen nur in unvollkommener^ vielfacb entstellter Gestalt, in man- 
nigfacben Trtibungen zur A.uspragung gelangen lassen, — dem 
idealistiscben Absolutismus pbilosopbiscben Denkens sind jene tbat- 
sacblicben Unterscbiede und Kontraste keine uniiberwindlicben 
Hindernisse fdr die Durcbfdbrung des Idealgedankens wabrbaffcer 

1) Meiiie Anffassung koinmt am meisten mit der von J. Burckhardt, 
G-r. Kidturgescb. I 285. 287, iiberein. 
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staatlicter Gemeiuscliafl;^ eines -wirklicli einheitliclien imd in sicli 
gleiclimafsigeii, harmoniscli gestalteten sozialen Lebens. Das^ was 
Tins in der bezeicbneten Ricbtung als ganz besonders charakteri- 
stisch bei Platon entgegentritt; ist der Yersncli, das altbeirenisclie 
Burgertum, als den eigentliclien Vertreter der Polis, den Trager 
der in ibr znr Greltnng gelangenden Krafte, zngleicb .mit den 
neuen, auf ein tecbniscbes Konnen begriindeten Aufgaben zn 
betranen. Wie einerseits die Btirger des platoniscben Staates als 
Wachter (q)vka}CEg), in berufsmarsiger Grewobnnng an ein milita- 
riscb.es Leben, selbst die RoUe iibernebmen soHen, die das tecbniscb 
ausgebildete Soldnertum damals zn spielen anfing, so ^oll andrer- 
seits jenes altbelleniscbe Burgertum als Reprasentant des gesamten 
staatlicben Lebens mit der dnrcb das begriffsmafsige Denten aus- 
gebildeten Idee des sacbyerstandigen Beamtentnms innerlicb 
verscbmolzen, das Biirgertnm von dieser Idee aus nen gestaltet 
werden. Das Btirgertum des Platoniscben Idealstaates bat mit dem 
der belleniscben Polls, sowobl der attiscben Demokratie wie nocb 
inebr des spartaniscben Staates, eben das gemeinsam, dafs sein 
Leben ganz in dem des Staates aufgeben solD); man kann kauni 
sagen, dafs es einen besonderen Beamtenstand im platoniscben 
Staate gebe, sondern das gesamte Biirgertum, dasjenige wenigstens, 
das aUein in vollem Sinne diesen Namen verdient, ist gewisser- 
mafsen ein Beaintentnm, aufgebant anf der oiKSLOTtQayLcc^ daranf 
gegriindet, dafs jeder dasjenige betreibt, wozn er befabigt ist, was 
ibm nacb seiner Befabigung in dem Gesamtorganismns des Staates 
besonders zukomnit. Wenn die bis in das einzelnste ansgefiibrten, 
anf das gesamte offentliclie wie private, wirtscbaftlicbe wie gei- 
stige Leben sicb erstreckenden gesetzlicben Bestimmnngen des pla- 
toniscben Gresetzesstaates eine anfserordentlicb grofse Zabl von 
Amtern notwendig macben, wenn die Thatigkeit der Burger dnrcb 
die Erfullnng der verschiedensten staatlicben Pflicbten znm Zwecke 
der Anfrecbterbaltnng und Starknng der gemeinsamen staatlicben 
Ordnung in Ansprucb genommen^), wenn jeder Burger, der fur 
seinen wabren biirgerlichen Bernf Yerstandnis bat, ja jede Biirgerin 
in besonderer Weise zn den Amtem nnd Diensten des Staatslebens 

1) Ygl. auch oben S. 10 ff. 

2 ) yag l^avriv TtoXlfig 6i.6%ri0mg v.cd ^cc^riiicctcov tcoXXcov ^sojiivriv 

TCoXitrig Scvi^g tov KOtvbv ti]g TCoXscog yioG^ov %ccl 

Plato Gesetze YTH 12 p. 846 d. 

Kaorst, liellonist. Zoit. 
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lierangezogen wird, wie konnten wir da die Analogie der attischen 
Demokratie mit ilireii auf die gesamte Biirgerscliaft in manaig- 
faclien Abstnfungen yerteilten staatlichen Gescliaften yerkennen? 
B6i Platon allerdings wird eine besondere Befahigiing fur die 
Bekleidung der Amter nicht blofs yorausgesetzt^ sondern durch die 
einkeitliobe Erziebung geschaffen; im Staate der Atbener feblt diese 
Voranssetzung, die allgemeine Eigenscbaffc des Burgers gewahrt 
die gendgende Grundlage. In der idealistiscben Darstellung des 
Pbilosopben tret^n die Pflicbten der Burger in den Yordergrund, 
in der attiscben Demokratie werden immer starker und einseitiger 
die Recbte der Burger betont; Mer gebt der besondere Bemf des 
Beamtentums in den aUgemeinen Punktionen des Bxirgertums unter; 
dort -wird das Burgertuxn in die Spbare amtlicber Pflicbt und Be- 
fabigung binaufgeboben; der Begriff des Biirgertums durcb die 
Idee des Amtes innerlicb geklart^ mit boberem Inbalte erfiillt. 

Allerdings kann jene Idee eines durcbaus yon staatlicben 
Pflicbten erfiiUten Biirgertums nur unter der Voraussetzung wirk- 
sam werdeU; dafs die im wesentlicben blofs erwerbenden^ banau- 
siscben Elemente der Beyolkerung des Staates zwar nicbt gauz 
aufserbalb des staatlicben Organismus^ aber docb nicbt in wirklicb 
innerlicber Beziebung zu den wabren Aufgaben des Staatslebens 
steben.^) Durcb die eigentiimlicbe Tbeorie Platons, der zufolge 


1) Icb glaube, bei dieser Auffassung im wesentHcben bebarren zu mussen^ 
trotz des beacbtens-w’ertenYersucbes, den Poeblmaunin seiner Gescbicbte d. 
antiken Xommunismus u. Sozialismus L S. 294 ff. gemacbt bat, nacbzuweisen, 
dafs ydrklich ein innerlicberes Yerbaltnis des erwerbenden Burgertums zu 
dem Ganzen des Staatslebens durcb die Darstellung Platons gesetzt werde, 
dafs^sogar „als letztes und bOcbstes Ideal aucb fur die wirtscbaftende Gesell- 
scbaft der voile und ganze Kommunismus , d. b. das gemeinsame Eigentum 
nicbt blofs an den Produktionsmitteln, sondern aucb an dem GenursvermCgen, 
die gemeinsame Wirtscbaffe sowobl bei der Guterproduktion als aucb im 
Hausbalte“ erscbeine (S. 869), Gevsdfs soUte dieser Stand nicbt vdllig von 
den YiTirkungen der grofsen Keformideen ausgescblossen bleiben, die Anscbau- 
ung des Pbilosopben von der Yerderbliebkeit des Beicbtums und der Armut, 
der verbangnisvollen Bedeutung der wirtscbaftlicben Gegensatze mufste aucb 
auf seine Anffassung der YerbS^ltnisse der erwerbenden Masse, die ja scbon 
durcb ibr Beispiel ungiinstig auf die berrscbenden Stande wirken und so 
die Absicbten des Gesetzgebers st5ren konnte, einen gewissen Einfiufs aus- 
uben« Aber die Andeutungen Platons bieriiber sind docb zn aUgemein und 
unbeatimmt, haben sicb nicbt, wie die Gedanken tiber das Leben des Be- 
amten- 'and Wacbterstandes , zu einer ausgefubrten Tbeorie tiber die staat- 
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der Staat ilmi ein Mensch im grofsen war, durcli den Parallelismns, 
den er zwisclien der staatlichen Organisation und dexn Organismus 
des Einzelmenscten annaKin,*^ diirch den Vergleich. des erwerbenden 
Standes im Staate mit den anf die Befriedigung der sinnlicheiL 
Bediirfnisse gericbteten, der Leitung dnrch die Verminft bediirftigen 
Organen und Trieben des’Einzelmenscben wurde es dero Pbilosophen 
ermogliclit, auf spekulativem Wege eine Verbindung zwiscben 
der erwerbenden, fur die wirtscbaffclichen Bedurfnisse sorgenden 
Edasse und den eigentlicben Organen der Staatsthatigkeit berzu- 
stellen, eine Verbindung, die aus den Voraussetzungen der poli- 
tischen Konstruktion selbst sicli nicbt ableiten lafst. 

So sebr Platon es als einen Grundfebler der Demokratie yer- 
urtedt, ,,den ungleicben Menscben Gleiclies zuerteilen zu wollen^^^), 
so ist docb die Gleicbbeit der Erziebung und des Besitzes, die er, 
abnlicb wie bereits Pbaleas von Cbalkedon, fiir das die Idee seines 
Staates wesentlich. veidjretende Burgertum fordert, eine Verwirk- 
licbung des helleniscben Ideals eines gleickartigen, in sick abge~ 
scklossenen Burgertums, wie wir sie tkatsachlick in keinem der 
grieckiscken Staaten finden, wenn gleick das auck kier dem Pla- 
toniscken Idealstaate so besonders nake verwandte spartanische' 
Staatswesen jenem Ideal in dem Grundprinzip seiner Verfassung 
am nacksten kam. 

Weim ferner in dem platoniscken Staate die Religion eine un- 
bedingt staatlicke ist, und umgekekrt der Staat einen durckaus 
religiosen Ckarakter kat^), so finden wir allerdings auck bei anderen, 

liclien und sozialen Lebensverltaltnisse des erwerbenden Biirgertums verdicbtet ; 
die Tngend desselben ist ebenso wie die Tugend des ihm parallelen Bestand- 
teiles des naenscklicken Organismus, des i7tLd'vfLfjrLn6v, eine wesentlich pas- 
sive. Dais der dritte Stand nickt eigentlick an der G-utergleichkeit teil 
kaben soUte, wird sekon dadurck wakrsckeinlick, dafs Platon in dem, was er 
im „Kritias‘‘ c. 4. 5 nber die Znstande von Uratken bemerkt, die Gutergemein- 
sckaft ausdrdcklick auf den Kriegerstand besckrankt, und dafs er im G-esetzes- 
staate das gesamte Handwerks- und Erwerbsleben den Fremden, den §7toi%OL, 
uberrafst, dock wokl aus keinem anderen Grunde, als weil er ein erwerbendes, 
kandeltreibendes Burgertum mit den Erfordemissen wakrkaffc staatlicken 
Lebens nickt in Einklang zu bringen weifs. — Auck die neuerlicke ErSrte- 
rung Poeklmanns, N. Jakrb. £ d. Mass. Altert. I 94, 2 kat mick nickt von 
der Ricktigkeit seiner Auffassung ilberzeugt. 

1) Ygl. de rep. 558®. 

2) Dieser Ckarakter ist ja in dem Platoniscken Gesetzesstaat nocb mekr 
auBgepr‘4gt als in demVernunft- oder Idealstaat; aber auck in letzterem feklt 

6 * 
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niclitliellemsclien Denkerii nm der Einheit des Staates und des 
sozialen Lebens willen die Fordernng einei* StaatsMrcbe geltend ge- 
macht^ wie z. B. in neuer Zeit bei RoJbertus indessen bezeicbnet 
jener Grundzug des Platoniscben Staates docb zugleicb nnd vor 
allem ancb den allgemeinen Obarakter ebenso des helleniscben 
Staates wie der helfeniscben Religion, i^nr erscheint das Prinzip 
des pbilosophiscben Yemnnft- oder Gesetzesstaates um so scbroffer 
nnd einseitiger ansgepragt; je weniger jene Staatsreligion auf deni 
natiirlicben historischen Boden einer bestimmten^ gegebenen Polis 
erwacbsen^ je ausscbliefslicber sie aus den Porderimgen des pbilo- 
sopbiscben Denkens, ans dem sonveranen Ermessen der berrschenden 
pbilosopbiscben Personlicbkeiten abgeleitet^ je mebr sie vornebm- 
licb in bestixamten vernunftgemafsen Yorstelliingen von den 
gottlicben Bingen nnd ibnen entsprecbenden Lebren ansgepragt 
wnrde^ wabrend der religiose Zwang des gescbicbtlicben Stadt- 
staates der Hellenen sicb in der Hauptsache nnr auf dem Gebiete 
des offentlicben Kultes aufserte. 

Nocb in einer anderen Ricbtung zeigt sicb in der politiscben 
Konstruktion Platons der in seiner Idealisierung auf das einsei- 
tigste ausgebildete und ubertriebene Obarakter des altbelleniscben' 
Stadtstaates. Einer der bezeicbnendsten Zuge^ die uns in dem von 
Platon entworfenen Bilde seines Idealstaates entgegentreten, ist die 
ktinstlicbe Isolierung desselben^ sowobl den wirtscbaftlicben wie 
den geistigen Einfliissen einer grofseren Gesamtbeit gegeniiber. Die 
voHige Abschliefsung vom Meere^ die der Philosopb in den ,;Ge- 
setzen^^ fiir seinen in Gestalt einer Kolonie gegrundeten Staat ver- 
langt^ eine Abscbliefsung; die^ wie es scbeint^ so im Gegensatz zu 
den treibenden Kraften der helleniscben Entwickelung stebt^ ver- 
anscbaulicbt einerseits wobl in cbarakteristiscber Weise die jener 
pbilosopbiscben Konstruktion eigentiinilicbe Negierung der natiir- 
licben Bedingungen und Bestrebungen staatlicben Lebens^ der diesem 
innewobnenden Machttendenzen^)^ andrerseits kommt darin docb 


doch der religiose Obarakter rdcht, -wenn er sicb aucb mebr in pbilosopbiscben 
Formen darstelli 1) YgL Dietzel, Rodbertns II S. 60. 

2) Es ist bekannt, dafs nacb der nicbt blols von Platon und Aristoteles, 
sondern aucb von Isokrates (vgl. z. B. Vm 64) vertretenen Ansobauung, die 
in dieser Hinsicbt wobl als eine „reaktionare Tbeorie“ gelten kann, die atbe- 
niscbe Seemacbt und Seeherrscbaft so ungtinstig beurteilt warden, weil die 
radikale Entvsrickelung der atbeniscben Demokratie auf sie zurdckgefilbrt 
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wieder das Wesen der liellenis(5]b.en Polis zu einem eigenartigen 
Ansdruck, insofern als diese ein abgescKlossenes, ausschliefslieh 
auf sict selbst berubendes Ganzes bildert soil. 

Viel scharfer als in dem tbatsaclilicli bestebenden Staate^ der 
docb eben in yielfaclien Beziebungen zn den anderen bellenischen 
Staaten steben mufste, zeigt; sicb uns in dem Idealgemalde^ das 
von den Voranssetznngen vernunftgemafsen Denkens aus gezeicbnet 
ist; dafs das nationale Element keine entscbeidende Gmndlage 
des staatlicben Lebens in Hellas bildet. Audi der platonische 
Idealstaat tragt ein nationalbelleniscbes Geprage, verlengnet nicbt 
den Zusammenbang init, dem Nationalen als dem allgemeinen TJnter- 
grund seines besonderen Daseins; in einzelnen Forderungen^ wie 
sie z. B. fiir die Kriegfuhrung belleniscber Staaten untereinander 
aufgesteUt werden, insbesondere dariu; dafs die Hellenen sicb nicbt 
gegenseitig zu Sklaven macben^ soUen, spricbt sicb ein panbelle- 
niscbes Bewufstsein, ein scbones Nationalgefubl aus; aber einen 
mafsgebenden Einflufs auf die Gestaltung des staatlicben Lebens 
selbst, auf die Darstellung seiner Aufgaben und Bediirfnisse gewinnt 
das nationale Moment nicbt 

•So offenbart sicb uns in der platoniscben Pbilosopbie in un- 
verkennbaren, tief ausgepragten Ztigen der Genius der belleniscben 
Polis, der in einer das Einzelleben erfuUenden, das individuelle 
Dasein bildenden wie aucb wieder verscblingenden staatlicben Ge- 
meinscbaft seine eigentbmlicbe Yerkorperung findet. Das ist nun 
aber das Wunderbare, das giebt der Gestalt Platons ibre eigen- 
tiimlicbe, tragiscb wirkende Anziebungskraft, dafs er einerseits den 


wurde. Isokrates stellt sich allerdings dadurcb in Gegensatz zu anderen 
Ausfuhrungen, in denen er fur eine kegemonisclie Stellung Athene eintrat; 
denn dafs fiir diese die maritime Macht die Yorbedingung und Grundlage 
war, konnte er sich wohl nicbt verhehlen. 

1) In besonderer Weise hangt ja nun das Zuriicktreten des national en 
Elementes in der Staatskonstruktion Platons wieder damit zusammen, dafs 
dieser PMlosoph sowobl beim Auf bau des idealen Staates, wie dem entsprechend 
bei der Schilderung der Genesis des staatlicben Lebens iiberhaupt von den 
elementaren natiirlichen Gemeinscbaftsordnungen, wie Familie, Gesohlecht, 
Stamm, deren Wichtigkeit Aristoteles nicbt verkennt, vCllig absieht. Eine 
solche die naturlichen Grundlagen politiscben Daseins beiseite setzende Be- 
trachtung war allerdings besonders wenig geeignet, die mnfassendste Grund- 
lage staatHcben Gemeinschaffcslebens, die Nation, in ibrer gesoHchtlichen 
Bedeutung zu wurdigem 
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tiefsten Intalt des politisclien L^bens seiner Nation festznlialteii; 
in die idealen Gebilde seiner scliafifenden Pbantasie hintiberzuretten 
versnctt bat^ andrerseits aber mit dem durcb seine eigene souverane 
Vernnnft anfgebanten Idealstaat zugleich in den scbarfsten Gegen- 
satz zn den bistoriscben Grundlagen des staatliclien Lebens, ins- 
besondere aucb seines Heimatstaates getreten ist. Als ein fertiges^ 
in sich abgescblossenes Erzeugnis philosopliiscben Denkens stebt 
der platoniscbe Idealstaat dem ebenso abgescblossenen Stadtstaat 
der Wirklicbkeit gegeniiber. Platon bat nicbt vermocbt, jenen 
Gegensatz in einer boberen Einbeit zu iiberwinden, fllr die Forde- 
rnngen einer tiefgreifenden politiscben Reform eine gescbicbt- 
licbe Anknupfung in den Bediirfnissen nnd Aufgaben eines national- 
belleniscben Lebens^ eine tragkraftige Stiitze in dem Ideal eines 
national en Staates zu findem In jenemKonfiikt ging die unmittel- 
bare Wirknng des Platoniscben Staatsideals auf das politiscbe 
Leben der HeUenen selbst nnter; die Kluft zwiscben Vernunft und 
Gescbicbte erweiterte und vertiefte sidi nur nocb mebr. Platon 
soUte nicbt, jedenfaUs nicbt in einem seinen eigenen Idealen ent- 
sprecbenden Mafse, der politiscbe Lebrer seines eigenen Volkes 
werden, sondern erst spater, in einer nmfassenderen Welt sollten 
sicb die Yollen Wirkungen seines Geistes offenbaren. Nicbt als 
Prophet eines nationalen belleniscben Staates, sondern als 
Trager des zu einer Weltkultur bestimmten belleniscben 
Geistes soUte der groXste Vertreter des belleniscben Idealismus 
seine weltbistoriscbe RoUe spielen. 

Und das dtirfen wir iiberbaupt nicbt verkennen: aucb in der 
Platoniscben Pbilosopbie lagen die Elemente einer Anscbauung, 
fur welcbe das Leben staatlicber Gemeinscbaft nicbt das letzte Wort 
bedeutete, die nocb ein anderes, das staatlicbe Ideal uberragendes, 
ja innerlicb ibm entgegengesetztes Ideal kannte. Die politiscbe 
Gemeinscbaft soUte ftir Platon eine Verwirklicbung des Guten oder 
Gerecbten sein; die Idee des Guten aber war ein kosmiscbes 
Prinzip. Sie bildete als die eigentlicb centrale und scbopferiscbe 
Idee den tiefsten Inbalt, die hocbste Norm des Weltganzen; eine Ver- 
selbstandigung der etbiscben Idee yon unendlicber Bedeutung. Durcb 
die Anknupfung an dieses Weltprinzip des Guten erbielt scbeinbar 
aucb das staatlicbe Leben eine festere und tiefere Grundlage, und 
dennocb mufsten die konkreten staatlicben Erscbeinungen in dem 
Mafse an selbst^diger Bedeutung yerlieren, als eine allgemeine, 
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intelligible Welt den eigentlichen Sclianplatz fiir die Darstellimg 
der Idee des Gnten bildete, die besondere Welt eines bestimmten 
Staates nor wertvoU war, insoweit sie jene allgemeine Welt wieder- 
spiegelte. Von dem besonderen Staatswesen^ das dem Ideal nicbt 
entspracb; konnte uiid mufste sicb der Pbilosopb. jederzeit in jene 
universale, nur der philosopbiscben Anscbauung in voUem Mafse zu- 
gangliche Welt der Ideen zuruokziehen, die seine wahre Heimat war, 
in der er das Gate nnd Wahre in stets gleichmafsiger Weise ver- 
wirklicht fand. 

Noch mehr als bei Platon ist bei Aristoteles die politische 
Betrachtung „ruckwarts gewendet^^; er zieht die Summe aus der 
bisherigen politischen Entwickelung, deren Boden prinzipiell durch- 
aus nicht verlassend, aber zeichnet nicht nene Bahnen fur die zu- 
kiinftige Entwickelung vor. Wie seine Phflosophie uberhaupt, so 
zeigt auch die politische Spekulation viel starker als bei seinem 
grofsen Lehrer das TJberwiegen des theoretischen Interesses uber 
das praktische; auf Grand einer bewundernswiirdigen, ebenso um- 
fassenden wie in die Tiefe dringenden Kenntnis der hellenisehen 
Staatenwelt enthullt er uns die treibenden Krafte des staatlichen 
Lebens der Hellenen^) und spricht als das Resultat dieser poli- 
tischen Entwickelung die fundamentalen Satze aus, dafs der Mensch 
ein auf staatliche Gemeinschaft angelegtes Wesen ist, dafs der 
Staat nicht blofs — als Rechtsstaat^) — zum Schutze der einzelnen 

1) Nur der religiose Charakter des hellenisciien Staates kommt bei 
Aristoteles mcbt genugeud zur Geltung; in dieser Beziekimg reprasentiert 
die Platoniscbe Philosophie mekr als die des Aristoteles das Echtbellenisclie. 

2) Man wird allerdings nicbt vergessen diirfen, dafs der Begriff des 
Recbtsstaates, der gewifs nicbt das Wesen des Staates erscbopft, indessen 
fur unsere moderne Anscbauung eine sebr wicbtige Grundlage staatlicben 
Lebens bezeicbnet, im Altertum uberbaupt nicbt zu voller Auspr^^gnng ge- 
langt ist. Es bangt dies damit zusammen, dafs das Altertum sicb nicbt zu 
einer entscbiedenen Abgrenzung des Recbtes des einzelnen Individunms der 
staatlicben Gemeinscbaft gegenuber erboben bat, dafs insbesondere der belle- 
niscbe Staat nnd die belleniscbe Staatslebre iiber die Aufstellung eines objek- 
tiven Recbtes im wesentlicben nicbt binausgekommen sind. Gesetzesstaat im 
antiken Sinne und Recbtsstaat in iinserer modeimen Auffassnng decken sicb 
eben dm^cbaus nicbt. Immerbin wird man sagen mussen, dafs die staatlicbe 
Doktrin des Protagoras und Demokrit von ibren individualistjscben Voraus- 
setznngen aus dem Begriffe des Recbtsstaates wobl naber gekommen sein 
diirfte, als die staatlicben Anscbauungen des Platon und aucb des Aristoteles. 
Der bereits friiber erwabnte Aussprucb Demokrits; „die Gesetze wiirden 
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besteht, sondern — als Eulturstaat — dem Leben des einzelnen 
erst seinen wahren Inhalt verleiht.^) In der wirblichen^ thatigen 
Teilnahme aUer Burger an den Aufgaben des Staatslebens, in dem 
Wechsel zwischen ^^Herrschen tind Gehorchen^^ (ctQ%Biv %al iiQ%£0%'aC) 
sieht Aristoteles ebenso wie die Biirger der athenischen Demokratie 
oder des spartanischen Staates das Ideal politischen Lebens.^) Es 
sind die in dem historischen hellenischen Staate lebendigen poli- 
tischen Gedanken, die iins in den philosophischen Erorterungen 
des Aristoteles entgegentreten, wohl auch an den Normen des 
philosophischen Denkens geprilft, aber nicht zu einer solchen ein- 
seitigen Idealitat gespannt, wie bei Platon, von dem ja Aristoteles 
auch in seinen politischen Anschauungen tiefgehenden Einflufs er- 
fahren hat. Da aUerdings, wo Aristoteles sich zur Darstellung 
eines wirklichen Ideahstaates erhebt, weicht auch er vor den 
aufsersten Konsequenzen, den schroffsten Porderungen des philo- 
sojihischen Denkens nicht zuriicb. Aber das ist ja eben das 
Oharabteristisohe, ini Gegensatze zu Platon, dafs der Entwurf des 
IdeaJstaates, wenigstens in der uns erhaltenen Gestalt der „Politika^^, 
nur -eih Fragment, dafs Aristoteles in der Ausfuhrung der Grund- 
lihiep. seines Staatsideals stecken geblieben ist. 

Ebenso wie der tiefe und unvergangliche Gehalt hellenischen 
Staatslebens, so kommen auch seine Schranben in der Darstellung 
des Aristoteles Mar und lebendig zu unserer Anschauung. tlberall 
ist es der fiir sich bestehende, ohne Zusammenhang niit einem 
grofseren nationalen Ganzen gedacbte Stadtstaat, an den die 
Erorterungen des Pbilosophen ankniipfen; jede Form der Yer- 
fassung wird daraufhin gepriift, ob und inwieweit sie den Aufgaben 
des Einzelstaates, der Polis, geniigen bonne. Wie im allgemeinen 
der hellenisehe Staat als solcher — und dieser war auch fiir 
Aristoteles der wahre Staat iiherhaupt — beschaffen sei und be- 

niemand hmdem, nach eigener Macbtvollbommenheit zu leben, wenu nicbt 
der eine dem audereu Scbaden zufugte“, klingt wohl an die Formulierung, die 
Kant der Idee des Rechtsstaates gegeben hat (wonach jeder einzelne dasRecht 
hat, seiner Freiheit soweit nachzuleben , als dies mit der Freiheit von jeder- 
mann nach einem mSglichen allgemeinen Gesetze vereinbar ist), etwas an, allein 
bei Demokrit ist im wesentlichen nur negativ ausgedrilcbt, was bei Kant eine 
positive und zugleich viel umfassendere imd ticfere Formulierung gefonden hat. 

1) Aristoteles wendet auf die TtdXtg die blassische Formel an: yivo^iivTi 
fisv tov ^fiv ^vsyiEVj Ss tov sv ^7]v, Pol. I 2 p. 1362^ 29 1; vgl. Ill 6 

p. 1278^ 20 ff. m 9 p. 1280^ 31 ff. 2) Ygl. z. B. Polit, YE U p. 1332^ 25 ff. 
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schaffen sein mtisse, erfahren wir durcli die ausfCilirlicliste und ein-' 
gehendste Darlegung; dafs aber die Gesamtbeit der Hellenen als 
Nation gemeiasame Bedili’fnisse and Aufgaben habe^ iind welche 
Form staatlicben Lebens znr Erreicbung dieser nationalen Gesamt- 
zwecke erforderlicli sei, darilber suclien wir yergebens Anfscblufs. 
Allerdings ist Aristoteles davon iiberzeugt; dafs die Hellenen dnrch 
ihre eminente staatlicbe Befilhigung zur HeiTScliaft iiber andere 
Vdlker geeignet seien^)/ nnd dafs' sie diese Herrschaft gewinnen 
konnten; wenn sie einer einbeitlichen Yerfassimg teilkaftig "wiirden; 
aber wie allgemein nnd kiiH ist diese Bemerkxing^ wie geringen 
Einflufs iibt sie auf das Ganze der staatlicben Darlegungen des 
Pbilosopben aus^ wie wenig grimdlegend oder reformierend wirkt 
sie auf den gesamten Aufbau der politischen Tbeorie. Der natio- 
nale Gedanke erweist sich nicbt, wie die der Polis innewobnende 
Idee, als stark nnd triebkraftig genng, die Eeime lebendiger poli- 
tiscber Gestaltnngen ans sick bervorgeben zu lassen. Aucb der 
„Staat der Atbener^^ zeigt nns, eine wie geringe Eolle das nationale 
Moment in der Beurteilnng der politiscben Entwickelung bei Aristo- 
teles spielt, Gerade in der Darstellnng der atbeniscben Glanzperiode 
vermissen wir, abgeseben Ton ganz allgemeinen Bemerkungen, z. B., 
dafs die Atbener immittelbar nacb dem grofsen Perserkriege bei 
den iibrigen Hellenen in Anseben gestanden batten^), jede Rlick- 
sicbt daranf, welcbe Rtickwirkung die atbeniscbe Verfassung anf 
die belleniscben Verbaltnisse batte, ob nnd inwiefem sie einer 
berrscbenden Stellnng Athens iin Kreise der belleniscben Nation 
forderlicb oder binderlicb war; und die Staatsmanner, denen Aristo^ 
teles sein besonderes Lob zn teil werden lafst, Tbnkydides, Nikias, 
Tberamenes, konnen wobl nicbt gerade als Reprasentanten einer 
nm die Hegemonie Athens verdienten oder sogar in der Porderimg 
panbelleniscber Bestrebnngen erfolgreicben Politik angeseben wer- 
dem Der Mafsstab, nacb dem sie beurteilt werden, ist dnr chans 
der rein stadtstaatlicben Politik entnommen; nnr weil sie Yertreter 
der ^867] TtoXitsCa sind, ihre Bestrebnngen einer die richtige Mitte 
zwiscben den Extremen einhaltenden* Yerfassnng zngewandt sind, 
erfabren sie von Aristoteles besondere Anerkennung. 

1) Polit.VII 7. p. 1327^ 30lf. : dcoTCSQ iXsvd'SQOv ts SLatsXsI 

TtoXitevo^Bvov nal ^vvdibsvov c^qxbiv ^dvtcov, %vy%dvov tcoXlt slug. 

2) PoL Ath. 23, 2. 



Filnftes Kapitel. 

Die national-hellenische Idee im 4. Jahrlmndert. 

Ein Blick aiif die politisclien Anschaiiiiiigeji des Platon imd 
Aristoteles hat uns gezeigt, dafs auch 'diese beiden tiefsten Denker 
des Altertuins sicli in ihrer politiscben Spekiilation — trotz ihrer 
reformatorischen Ideen — dock durchaiis inx Bannkreise des belle- 
niscben Stadtstaates befinden, dafs sie dessen Enge nicht dnrch mn- 
fassendere, den allgemeineren nationalen Bedurfnissen entsprecbende 
Staatsgebilde zu iiberwinden versiicben. Trotzdem iniissen wir die 
Frage anfwerfen^ ob nicbt dock vielleicbt das Gresamtbild der gei- 
stigen Knltur, wie es uns im 4. Jabrbiindert entgegentritt^ uns be- 
recbtigt anzunebnieU; dafs die nationalen Stromungen zu weiterer 
Yerbreitung gelangt seien, der nationale Gredanke in dem Gesamt- 
leben der helleniscben Nation grofsere Bedeutung gewonnen und 
namentlicb aucb litterariscb wirksamere Yertretung gefunden kabe. 
Einen panbelleniscben Gremeinbesitz batte das geistige Leben 
der Griechen allerdings bereits seit den Zeiten der bomeriscben 
Poesie^ und keine litterariscbe Schopfung der Folgezeit hat die 
nationale Bedeutung jener Dichtung erreicht. Es ist aber wohl 
nicht zu bezweifeln, dafs die geistige Gemeinschaft in Hellas seit 
dem 6. Jahrhundert zugenommen hatte, dafs ein lebhafterer Yer- 
kehr, ein regerer Austausch von Gedanken stattfand^ dafs so ein 
gewisser gemeinsamer Boden geistigen Yerstandnisses entstand^ auf 
dessen Grundlage bestimmte allgemeine Anschauungen der neuen 
Bildung zu einer wirksamen Macht im panhellenischen Leben wer- 
den konnten. Gerade in dieser Richtung liegt ja ganz besonders 
die Bedeutung und das Yerdienst der Sophistik. Jene neue Bildung 
bildete also entschieden ein verbindendes Element in der mannig- 
faltigeu; so vielfach zerspaltenen und zeiTissenen helleniscben Welt; 
sie war zugleicb aucb eine Erscbetnung, die in ihrer Wirfcsamkeit 
nicht mehr durchaus an die einzelne Polis gebunden war. Das 
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Geftihl, dafs diese grofse MacM geistiger Kultur aasscUierslicli 
von den HeEenen getragen -vvarde, war natiirlicli lebendig; fraglich 
aber ist es, inwieweit man mm Bewufstsein einer wirklieben gei- 
stigen Einheit gelangte, ob niclit anch bier die divergierenden 
E/ichtnngen starker waren, als die zusammenfassendeii; die Tendeiizen 
des WettstreiteS; der wie im gesamteii bellenischen Leben so ancb 
auf geistigem Gebiete eine so grofse Rolle spielte, die der Gemein- 
schaft iiberwogen. Nocb mebr diirfen wir aber zweifeln, ob die 
geistige Binlieit, soweit sie vorbandeii war und empfnnden wnrde, 
in ein lebendiges, innerliclies Verhaltnis znr nationalen Einbeit 
gesetzt wurde. Es lassen sich in der damaligen Litteratnr wobl 
kanm sicbere Anzeicben daftir fin den , dafs das Bewufstsein der 
geistigen Gemeinscbaft znr Forderung der Verkdrperimg der Ein- 
beit anf politisebem Gebiete, durcb eine nationale Gesamtgestal- 
tnng des staatlicben Lebens fitbrte. Moderne^ aus der Gesebicbte 
der dentscben Einbeitsbewegung entnommene Analogien konnen 
bier leicbt eine falsebe Belencbtung bervorbringen. Der Vergleicb 
mit unserer modernen dentscben Entwickelnng scbeint znnacbst nm 
so verfubreriscber^ als bier — im Dnterscbiede von anderen grofsen 
nationalen Bildnngen der ISTenzeit — eine nationale geistige Kultur 
bestanden bat^ ebe ein nationaler Staat erwaebsen ist, dieser natio- 
nale Staat sicb vielmebr erst anf dem Grunde einer scbon voll 
entwickelten nationalen Knltnr gebildet bat. Aber trotzdem kann 
die Parallele irre fiibren nnd bat tbatsacblicb ancb die Forscbnng 
in-e gefiibrt. 

AUerdings bat es in den litterariscben Kreisen von Hellas 
nicbt an Stimmen gefeblt, die offen eine nationale Einignng als 
notwendig nnd als den einzigen Weg, nm aneb fur die in den 
Einzelstaaten immer starker bervortretenden Kotstande Abbiilfe zn 
scbaffen, bezeicbneten. An erster Stelle ist bier der Redner Isokrates 
zn nennen, der znnacbst Atben, dann Sparta den Beruf znweist, 
in einem Kriege gegen den persiscben Erbfeind die helleniscbe 
Nation zn einigen, nnd spater, gegen Ende seines Lebens, sicb an 
den makedoniscben Kdnig Pbilippos mit der Anffordernng wendet, 
die Fubning der Hellenen zn nbemebmen. Wir werden bereit- 
willigst zngesteben, dafs Isokrates sein Lieblingstbema eines pan- 
belleniscben Krieges gegen Persien mit rhetoriscber Breite nnd 
Selbstgefalligkeit bebandelt. Das darf uns aber docb nicbt bindern, 
anznerkennen, dafs er gewisse ubelstande der allgemeinen belle- 
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nisclieii Verhaltnisse richtig cl-urcliscliautj z. B. in cler Entwickelimg 
des Sdldnerwesens eine grofse Gefatr fur ganz Griechenlaud er~ 
blickt unci den beacMenswerten Vorscblag macbt^); durcli Griin- 
dung von Kolonien in Asien diese kriegeriscben Kriifte der Nation 
aus ihrer den Frieden des gemeinsamen Vaterlands bedrohenden 
Heimatlosigkeit losznreifsen imd als BoUwerke hellenischbr Preiheit 
und helleniscber Macbt gegen das persische Reicb zu verwenden. 

Anctrerseits wird man aber aticb nicbt^ wie es neuerdings niebr- 
fach gescbelien ist, die Bedeutimg der Aufserungen des Isokrates^ 
der tiberbaiipt mehr Rbetor als Politiker war^ liberscbatzen dtirfen, 
Wir baben kein Recbt^ in seinen Reclen ein Prograinm einer pan- 
belleniscben Partei zn seben^ die im Gegensatz zuni ^^^Self- 
governments^ der giuecbiscben Staaten gestanden babe.-) Von einer 
soleben panbelleniscben Partei wissen wir uberliaupt nicbts, und 
das Selfgovemment der beJleniscben Stadtstaaten bat aucb Isokrates 
nicbt anzutasten gewagt. Die Idee einer gemeinsamen politiscben Ver- 
fassung; welcbe die nationale Zusammengeborigkeit der Hellenen zum 
Ausdruck gebracbt batte^ wird man bei ibm kaum finden konnen.^) 
tJberbaupt wird man tiefergehende politiscbe Reforingedanken^ welcbe 
das Wesen des belleniscben Stadtstaates in seiner Bescbrankung und 
Ausscbliefslicbkeit getrojffen batten und dasselbe innerlicb zu tlber- 
winden geeignet gewesen waren, ibm nicbt zuscbreiben dtirfen. 

Was den Eeden des Isokrates dock ibren Wert ftir die Beur- 
teilung damaliger politiscber Stimmungen verleibt, was ibn in ge- 
wissem Sinne zu einem Herold aUgemeiner panbelleniscber Empfin- 
dungen und Gedanken macbt ^ ist eben das Verlangen nacb einer 
Beendigting der bestandigen inneren Kampfe^ welcbe die Kraffce 
Griecbenlands verzebren, den Frieden imd den Woblstand zerstoren 
und nacb aufsen, den Barbaren gegeniiber, es den HeUenen un- 
mogbcb macben, die ibrer inneren tFberlegenbeit zukommende 
Stellung zu gewinnen. Es war dies allerdings nur ein Wunscb, 


1) Isokr.Y 120. 

2) V. Scala, Yerh. d. Mimcbn. PMlologenversammL 1891 S. 112 ff. 

3) Audi die Stelle im „Pliilippos“ § G9 ff., auf die v. Scala a. 0., S. 113 
grofsen Wert legt, wo Isokrates von der Berufung von Abgeordneten der 
wichtigsten hellenisdien Staaten an den Hof Philipps spricht, urn tiber die 
% 0 Lvr} awtrigici. m beraten, ist gewifs nicbt ohne Interesse aber dock zu all- 
gemein, um als wirkliches Programm filr den spllteren korinthischen Land- 
friedensbund angesehen werden zu kOnnen. 
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eine Sehnsuclit^ kein politisclies Programme trotzclem wareii 
sckon jeae allgemeiaea Stromungea and Gefiihle^ cleaea Isokrates 
Worte Yerliek^ aicM okae Bedeutuag.^) Die Traditioa der Perser- 
kriege^ mit ikrea paakelleaiscliea Ideea uad Bestrebangea^ war 
dock im Bewnfstsem der Helleaea aock lebendig. Der Gegeasatz 
der Helleaea gegen die Barbarea; der jetzt laekr eia idealer Faktor 
des geistigea aad staatlicken Lebeas war^ koaate yielleicht aack 
eiamal wieder eiae politisclie Mackt werdea^ falls eia Staat oder 
sckopferiscker Staatsinaaa; aknlick wie Tkeaiistokles, es verstaad; 
die Helleaea in eine genieinsame Aktioa kiaeiazuleitea^ weaa aacli 
die aamittelbare Gefahr der Uaterjockuag darck dea Grofskoaig 
jetzt weaiger fur Hellas vorkaadea war, SoUte der Kampf gegen 
Persiea aickt yielleickt wieder zur Gruadlage einer aeaea poli- 
tisckea Eatwickeluag werdea koanea^ wie im 5, Jakrkuadert aus 
ikm die Hegeraoaie Athens erwacksea war? 

Eiae idealisiereade Darstellung der Perserkriege^ die den paa- 
Helleaisckea Ckarakter dieser Beweguag^ ikre paakelleaiscken la- 
stitutioaea mekr keryorkob^ -als der gesckicktlickea Wirklickkeit 
eatsprack; eiae solcke in paakelleaisckem Siaae yerklarende Sckil- 
deiaag jener Zeit^ wie sie ia der Sckule des Isokrates gepflegt 
wurde, yeraiochte die Idee eiaer aationalea Eiaigung deni Bewafst- 
sein der Zeitgenossea nock aaker zu bringea. Im 4. Jakrhundert 
ist wakrsckeialick die Vorstelluag yon eiaem gemeiasamen Befrei™ 
nngskampf der gesamtea Helleaea gegen die Barbarea entstaaden, 
eiae Vorstelluag; die aameatlick ia der Erzaklung; dafs der Angiiff 
der Kartkager auf die Westkelleaea ia Siciliea im Zusanimeakang 
mit der persisckea layasion erfolgt sei; ikren Ausdruck fiadet.^) 
Ebeaso ist wokl uater deia Eiaflusse des Isokrates and seines 
Sckiilers Epkoros ia der grieckisckea Gesckicktsckreibung die Auf- 
fassuag aufgekommea; dafs aock iiber die Zeit der persisckea la- 
vasioa kiaaus eia gemeiasames paakelleaisckes Organ^ eia Synedrion 
der kelleaisckea Staaten^) bestaadea habe; uad in dea aageblicken 


1) Das Thema, das Isokrates im „Panegyrikos“ erSrterte, war, wie er 
selbst sagt (§ 3 £), eia viel bekamleltes, 

2) Diod. XI 1, 4 (nach Ephoros, cf, Epkor. frg^. 111). Die grofskelleaisclie 
Politik des Dionysios bot wokl aock eine besondere Gmndlage fiir eine solcke 
Yorstellnng, 

3) Diod. XI 55, 4 (nack Epkoros). Die illtere tJberlieferiing weifs kier- 
von nickts. 
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allgemein hellenisclieii Besclilussen itber die Stellung regelmafsiger 
Kontingente fiir den Krieg gegen die Barbaren^) moclite man ein 
Beispiel fiir eine nene Anfnalime des Kanipfes gegen die Perser^ fur 
eine Organisation der nationalen Krafte zu diesem Zweeke sehen.^) 
Audi an einem mytliischen Vorbilde fiir derai-tige panbellenische 
Unternelinaungen feblte es nicht. Herakles wurde als der eigentlicb 
panBellenisclie Held gepriesen; der die Barbaren tiberwunden; 
die HeraHeiseben Saulen ^^als ein Siegeszeichen iiber die Barbaren^^ 
aufgerichtet und die Grenzen der bellenischen Wolinsitze festgestellt 
babe.®) 

Und im Znsammenbange mit dieser Idee eines Kanipfes gegen 
das Perserreicb moebte vielleicht aucb eine monarebisebe Stel- 
lung; die innerbalb des Rabmens einer belleniscben Politic mit der 
Freibeit der Burger unvereinbar sebien^); einen Boden gewinnen; 
anf dem siO; die belleniscben Krafte zusammenfassend; die engen; 
absebliefsenden Sebranken der einzelnen belleniscben Stadtstaaten 
durebbreeben konnte. Ankniipfungen fiir eine solcbe monarebisebe 
Hegemonic feblten docb niclit yoUig in der belleniscben Gesebiebte; 
insbesondere bot das beraklidiscbe Konigtum von Sparta; das an 
der Spitze der peloponnesiscben Symmaebie; ja zur Zeit des grofsen 
Perserkrieges an der Spitze der zum Kampfe gegen die Barbaren 
vereinigten Hellenen iiberbaupt gestanden battO; — trotz aller Be- 
sebrankung durcb spartanisebe Politik und Verfassung — docb ein 
gewisses Yorbild. Noeb niebr war dies aber der Fall mit dem 
mytbiseben Abnberrn des beraklidiscben Geschlecbtes selbst* dieser 

1) Pint. Arist. 21. Aucb wenn Mer der in der BiograpMe des Aristeides 
viel benutzte Idomeneus als Quelle vorliegt, kiinnte dock urspriinglicii dieser 
Bericbt anf eine durcb Epboros der Gesebiebtsebreibung vermittelte Ansebau- 
ung des Isokrates zurilckgeben. Djodors Sebweigen iiber derartige Bescblusse 
beweist niebt, dafs aucb bei Epboros niebts davon gestanden babe. 

2) Aucb Tbeopompos bat in seiner Gescbicbtsdaxstellnng, die znletzt anf 
die Einigung von Hellas durcb das makedonisebe KQnigtum auslief, den pan- 
belleniscben Gesicbtspnnkt offenbar sebr entsebieden zur Geltimg gebraebt; 
gerade wegen des panbelleniscben Zuges seiner Politik, und diesen stark be- 
tonend, bat er Kimon mit besonderer Yorliebe bebandelt, wie er umgekebrt 
die sonstige atbenisebe Politik als eine auf einseitige Herrsebaftsbestrebungen 
geriebtete, der Bntzweiung der Hellenen dienende, den Barbaren gegenuber 
wenig erfolgreicbe verurteilte. Das Scblufskapitel der Plutarcbiscben Bio- 
graphic Kimons, das in der Hauptsacbe anf Tbeopomp zuriickgebt, lafst die 
aus den Reden des Isokrates nna bekannten Ansebauungen dentlicb erkennen, 

3) Isokr. Y 109 ff. 4) Aucb Isokrates raumt ja dies v5llig ein, Y 107. 
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ersctien, namentlicii in dem in panhellenisclier Farbung ansgefiilirtei^^ 
Bilde seiner Tbaten; als ein Heros, der wohl einem Herrs cher 
den Weg zur Einignng der Hellenen weiseu tonntO; walirend 
Theseus umgekehrt zn einem Vorkampfer der deniokratischen Polis^ 
zn einem Begrtinder der Isonomia und der freien Volksherrschaffc 
geworden war.^) 

Grerade in der ersten Halfte des 4 Jahrhxinderts warden denn 
auch von einzelnen thatkraftigen Personlichkeiten bemerkenswerte 
Yersnche gemacht, das nationale Element mit den dynastischen 
Bestrebungen, die damals immer entschiedener und iiiachtiger her- 
vortraten, zu vereinigen, den dynastischen Tendenzen dnrch diese 
Verbindnng eine ‘umfassendere und festere Grrundlage zu geben^ als 
ihnen der in seinen Lebensbedingungen und in den treibenden 
Kraften seiner Entwickelung ^ zu einer monarchischen Gewalt im 
Gegensatz stehende Stadtstaat zu gewahren verinochte. Dionysios 
von Syrakus suchte im Westen ein grofses hellenisches Reich zu 
begrunden und den Gegensatz gegen die Barbaren als Fundament 
seines dynastischen Machtgebaudes zu verwenden. Jason von Pherae 
gedachte durch einen erfolgreichen Kriegszug gegen den persischen 
Grofskbnig eine herrschende Stellimg ini eigentliclien Griechenland 
zu eningen. Jasons Plane vereitelte sein plotzliches Ende; des 
Dionysios Herrschaft brach bald nach seinem Tode wieder zu- 
saminen. Die Gewalt^ die allein auf der personlichen Bedeutung 
ihres Begrtinders beruhte, erwies sich noch nicht als lebenskraftig 
genug^ um eine bestandige Dynastie zu begrunden; die Tyrannis 
vermochte noch nicht^ ibren illegitimen Ursprung und Charakter zu 
verwischen^ den tJbergang zu einer dauemden Heirschaftsor^ung 
zu vollziehen. Der Gedanke aber^ der dem Dionysios vorschwebte^ 
ein grofsgriechisches Reich in Sicilien und Italian zu errichten^ 
wirkte weiter und rief^ bis zum entscLeidenden Kampfe des Pyrrhos 
mit den RonierU; eine Reihe von ahnlichen Versuchen, die mehr 
oder weniger von Erfolg gekront waren^ hervor. 

An panhellenischon Gedanken und Bestrebungen fehlte es also 
in der hellenischen Welt des 4. Jahrhunderts nicht durchaus; von 
einer das politische Leben beherrschenden nationale n Bewegung 
zu reden^ berechtigt uns aber eine unbefangene Wiirdigung des 


1) Ygl. namentlich. Euripides’ ^I'KStLdsg und Plutarcks Biograpliie des 
Theseus, vornehmlich c. 24 f. 
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' historiscli erkennbaren Thatbestandes nicht. Die Gescliickte der 
politischeii Butwickelung you Hellas gerade in der Zeit der grofsteii 
Bldte^ die das mit den Perserkidegen beginnende Jahiiiundert urn- 
fafst^ lekrt nns dock; dafs die eigentlick bestimmenden Zrafte 
des staatlicken Lebens einer nationalen Einignng; der Begriindung 
einer nationalen staatlicken Organisation widerstrebten. Es war 
wenig Aussickt ztir Verwirklichting einer derartigen pankellenischen 
Q-esamtordnung yorkandeu; so lange die bisker mafsgebenden Miickte 
der politiscken Entwickelnng imyerandert die ausscklaggebenden 
bliebeU; so lange nickt die Exklnsiyitat der stadtstaatlicken Eonnen 
des politiscken Daseins tiberwnnden wnrde. Die grolse PragO; die 
entsckeidende Bedentung fiir den weiteren Yerlanf der kelleniscken 
Gesckickte haben mnfste; war diC; ob nickt nock andere staatlicke 
Krafte yorkanden wareU; die; anf anderen Prinzipien der Entwicke- 
lung bemkend; im gesamtgrieckiscken Leben Einfiufs zu gewinneU; 
dieses auf eine neue; die reiclie Entfaltung kultnrellen Lebens mit 
grofserer politiscker Kraft und Stetigkeit und mit nmfassenderer poli- 
tiscker Wirksamkeit yerbindende Grandlage zu stellen yermockten. 



11. Buck 

Das makedonisclie Konigtum. 


Erstes Kapitel. 

Makedonien bis anf Philipp. 

Die spatere griechisclie Creschichte steht vor allem miter dem 
Zeiclieii der matedonisclieii Macht. In friiiierer Zeit in geringer 
Verbindung mit Hellas stebend^ schon geographiscb dnrch eine 
Gebirgsmaner von dem eigentlicben Heimatlande der Hellenen ge- 
trennt^ tritt Makedonien seit dem 4. Jabrbundert in die nachste 
Beziebung zn Griecbenland, die Gescbicke der griecbischen Staaten 
verfiecbten sich auf das engste mit denen Makedoniens. Die Beur- 
teilung des Verbaltnisses Makedoniens zu Griecbenland ist demnacb 
in gewissem Sinne bestimmend fur unser Urteil liber die spatere 
politiscbe Entwickelung Griecbenlands uberbaupt. Der Gegensatz 
der 4^nscbatiungen biertiber ist im wesentHchen beute nocb ebenso 
wenig ausgeglicben, wie im Altertum selbst. ^Makedonien bat die 
griecbiscbe Einbeit voUendet" so sagen die einen; ,, Makedonien 
bat die griecbiscbe Preiheit zerstort" so beifst es auf der an- 
deren Seite. 

Ist mm das ganze Problem, um das es sich bier bandelt, ein 
blofs etbnograpbiscbes? Haben wir anzunebmen, dafs durcb 
die Abstammung der Makedonen, durcb ibre urspriinglicbe etbno- 
grapbiscbe Stellung ibr inneres Verbaltnis zu der belleniscben 
Nation ausschliefslicb bedingt wurde? Man ist vielfacb geneigt, 
diese Prage unbedingt zu bejaben, und ganz neuerdings nocb ist . 
das in sebr entscbiedener Porniulierung gescbehen. Man bat es 
geradezu ausgesprocben^), dafs an der Beantwortung der Prage 

1) Belocb, Hist. Zeitsehr. K F. 43, S. 198. 

K.aerst, hellenist. Zeit. 7 
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nach der ISTatioiialitat der Makedonen (und Bpbiroten) zum guten 
Teile unsere Beurteilung der ganzen griechisclien Grescliiclite seit 
Philipp und damit unsere Auffassung der alten Greschichte uherhaupt 
hange. Hierin liegt gewifs ein berechtigter Kem. Hatten die Make- 
donen denHellenen als eine Tollig fremde Nationalitat gegentiber- 
gestanden, so wiirde von der Moglichkeit einer griechischen poli- 
tischen Entwickelung unter makedonischer Hegemonie oder unter 
makedonischer Herrschaft gar nicht die Rede sein konnen. Trotz- 
dein dtirfen wir die Frage nicht zu sehr zuspitzen^ und der Histo- 
riker wird sich jene Pormulierung nicht ohne wei teres zu eigen 
machen konnen. Die ethnographische Frage ist von grofser Be- 
deutung, aber sie ist nicht allein entscheidend, darf nicht einseitig 
in den Yordergrund gestellt werden. Die Geschichtsforschung wird 
sich hier eine um so grofsere Zuruckhaltung auferlegen iniissen, 
da die fiir die Entscheidung dieser Frage zunachst kompetente 
Sprachforschung; wie es scheint^ durchaus noch keinen sicheren 
Grrund fiir die Losung des Problems gefunden hat.^) Wir sehen 
uns also dock vor allem darauf angewiesen^ aus den uns geschicht- 
lich bekannten Beziehungen der Hellenen und Makedonen zu ein- 
ander^ aus den treibenden Kraften ihres geschichtlichen Lebens 
unsere Schlusse zu ziehen. Waren jene gegenseitigen Beziehungen 
so tief begrttadet; entsprachen sie in dem Mafse einem Bedilrfiiis der 
beiderseitigen geschichtlichen Entwickelung, dafs wir wirklich von 
einer gemeinsamen Geschichte von Makedonien und Hellas, ja 
iiberhaupt nur von der Moglichkeit einer solchen gemeinsamen 


1) Die am meisten hervortretende phonetische Eigentumliclikeit, der 
* a;ufolge die ursprunglichen indogermauischeu mediae aspiratae nicht wie im 
Griechischen durch die tenues aspiratae, sondem durch die mediae aus- 
gedrdckt werden, scheint das Makedonische auf die Seite des IHyrischen, 
Thrakischen und anderer indogermanischer Sprachen gegen die griechische 
S5U stellen. Die Glossen, die uns als makedonische uberliefert sind, lassen 
in uberwiegender Anzahl eine Deutung aus dem Griechischen zu; doch liegt 
hier der Einwand nahe und ist auch erhoben worden, dafs es sich um grie- 
chisches Lehngut handele. Ygl. Pick, Zeitschr. f. vergl. Sprachw. 1874, Bd. 22 
S. 193 ff. und gegen ihn G. Meyer, Jahrb, f. Phil. 1875, Bd. Ill S. 185 ft 
Von neuerer Litteratur erw’ahne icb aufser dem genannten Aufsatz von Beloch 
noch: Kretschmer, Einl. in d. Gesch. d. griech. Sprache, S. 283 ft. und 
Hatzidakis, Zur Abstammung der alten Makedonier 1897 (der aber in der 
Wtirdigung der historischen Zeugnisse iiber die Makedonen nicht immer kri- 
tisch genug verfahrt). 
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Gescbiclite sprecken koimeii? Das ist die entsckeidende Prage, auf 
der^u Beantwortung es ankommt. 

Eiue uubefangene gescMcktliclie Auffassuug wird zunachst vor 
alleiu zugeben musseu; dafs die Makedouen an demjenigen^ was 
im geschicktlichen Leben der Hellenen vor allem das Bewufstsein 
ibrer Zusammeugeborigkeit bedingte, in friiberer Zeit nicbt teil- 
genommen baben. Die gemeinsame helleniscbe Dichtung und Sage 
bat zu ibnen und ibreni Land© keine Beziebung. Zu den gemein- 
samen paiibelleniscben Festen batten sie keinen Zutritt; an der 
delpbiscben Ampbiktyonie batten sie keinen Anteil. Als Alexander 
dem Pbilbellenen die Beteiligung an den olyinpiscben Wettkampfen 
gewabrt wux'de, so gescbab dies erst^ nacbdem. er nachgewiesen 
batte^ dafs er als Heraklide der beUeniscben^ nicbt der makedo- 
niscben Nation angebore. Herodot^) nennt ibn einen ^^belle- 
niscben Mann^ der tiber die Mabedonen berrscbt^^ Tbukydides®) 
scheidet die Makedouen zusammen mit den Epeiroten ausdriicklicb 
von den Hellenen^ und nocb deutlicber bebt es Isokrates, der nicbt 
wie Demosthenes als politiscber Gegner Makedoniens spricbt^ bervor, 
dafs die Makedouen einem anderen Stamme als die Hellenen an- 
geboren, dafs das belleniscbe Konigsgescblecbt Makedoniens iiber 
ein fremdes Volk berrscbe.^) Aucb die offizielle Formel, die in 
den Bescblussen des von Philipp von Makedonien gegriindeten 
belleniscben Bundes gebraucbt wurde: ^^Pliilippos und die Hellenen, 
Alexandros und die Hellenen^^, lafst den XJnterschied der vereinigten 
Hellenen von den Makedouen hervortreten, wenn aucb gerade bier- 
bei die politiscbe Bedeutung der Bezeicbnung „Hellenen^^ einen 
deutlicben Ausdruck gefunden bat. 

Als Pbilipp nacb der Besiegnng der Pbokier im Ampbiktyonen- 
bunde Sitz und Stimme erbalten batte, wurde, wie es scbeint, nicbt 
das makedoniscbe Volk als solcbes, sondem nur der Konig in den 
Bund anfgenommen, und dieser wabrscbeinlicb nicbt als Repfasentant 
seiner Nation, sondern als Heraklide, als Abkommling eines belle- 
niscben Geschlecbtes. 

Dariiber kann also gar kein Zweifel obwalten, dafs nocb zur 
Zeit Pbilipps mid Alexanders die Makedouen von den Hellenen 
nicbt als zu ibnen geborig angeseben worden sind. Ebenso ist es 
gewifs, dafs das makedoniscbe Volk selbst in jener Periode sicb 


i; Her. Y 22. 2) Her. Y 20. 3) H 80, 5ff. . 4) Isokr, Y 107 f. 

7* 
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nicht zvL den Hellenen gerechnet; sondem in klarer und bestimmter 
Weise yon iknen nnterscMeden hai Man brauclit nur einen Blick 
in die geschicbtliche tJberliefernng iiber die Zeit Philipps sowie 
namentlich die Alexanders xmd der Diadochen zu werfen; man 
wird tLberall das deutliche Bewufstsein der Makedonen finden^ dafs 
sie ein Volk ftir sicK sind, das den Beruf nnd die Bestimmung 
hat, als solches Ruhm nnd Macht in der Welt zu erwerben. 

Andrerseits ist nun allerdings auch wieder mit Entschieden- 
heit zu betonen, dafs die Makedonen sich in hohem Grade fahig 
gezeigt haben, die hellenische Eultur in sich aufzunehmen, dafs 
in der hellenistischen Periode einem lebhaften und engen Verkehr 
zwischen ihnen und den Hellenen keine hemmenden Schranken 
entgegenstehen, dafs sie zur Zeit Philipps V. geradezu als den 
Hellenen sprach- und stammverwandt gemeinsam mit jenen den 
Barbaren entgegengestellt werden. Dies beweist noch nicht 
unbedingt, dafs die Makedonen urspriinglich dem hellenischen 
Sprachstamm angehort haben, aber lafst sich wohl leichter und 
natiirlicher erklaren, wenn sie den Hellenen in Abstammung und 
Sprache wenigstens verwandt gewesen sind. Es fehlt weiter gerade 
auf sprachlichem Gebiete nicht yollig an Griinden, die fiir eine 
n'ahere Verwandtschaffc der Makedonen mit den Hellenen sprechen. 
Die uns bekannten makedonischen Eigennamen tragen zum weit- 
aus grofsten Teile ein unyerkennbar hellenisches Geprage^); dabei 
scheinen sie indessen zum Teil wieder eigentiimlich makedonisch, in 
der Hauptsache auf das makedonische Gebiet beschrankt zu sein®); 
einzelne Namen, wie z. B. Ptolemaios, sind yon alteren, hauptsach- 
lich in epischer Zeit in Griechenland gebrauchlichen Wortfotoxen . 
abzuleiten.^) TJnter der Voraussetzung, dafs die Makedonen den 


1) Polyb. IX 37, 7 f. Liv. XXXI 29. 

2) Man kann Her nun aUerdings auch wieder einwenden, dafs die 
Ponnen der Eigennamen so durchaus griecMsch sind, so wenig das Grepr3,ge 
eines ' eigentumlichen , stark differenzierten Dialektes tragen , dafs gerade 
dieser Umatand auf Entlehnung Hnweise. Eine Anzahl von litterarisch be- 
ruhmten hellenischen Namen unter den makedonischen fCihrt v. Wilamowitz, 
Euripides’ Herakles S. 11 Anm. 23, auf. 

3) Dies gilt z. B. wohl von Perdikkas, einem Hamen, der im KSnigs- 
hause eine so grofse RoUe spielt, von Krateros, Leonnatos, um von weniger 
bekannten Xamen zu schweigen. 

4) Vgl. E. Meyer, Gesch. d. Altert.II S. 67. Doch kommt derlSFame UtoXs- 
^ocVog selbst bereits in derIlias(IY 228) vor, worauf v. Wilamowitz a. 0. hinweist. 
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Hellenen stammvervrandt* gewesen seien, wiirde die grofse Anzahl 
liellenisclier Eigennaraeii, ancli wenn wir sie durch. EntlehiLung 
erklareiL; okae Zweifel eine auffallende Erscheinung sein. Kein 
anderes nichtliellenisclies Volk kat in dieser Bezieliung anck nur 
die entfemteste Aknlickkeit mit dem makedoniscken ; bei den 
Tkrakem nnd Illyriern z. B. wiirde man, wie mit Reckt bemerkfc 
worden ist-^), etwas Aknlickes vergeblick sucken. Jedenfalls mufste 
in Makedonien bereits lange Yor der Zeit PkQipps eine sekr nin- 
fassende nnd tiefgreifende Hellenisierung stattgefunden kaken. 

Wie die personlicken Eigennamen, so kaben auck die Orts- 
namen in Makedonien yielfack grieckiscke Formen.^) Eine Ent- 
leknang ans dem Grieckiscken ist bei diesen Stadtenamen, zu denen 
wokl anck nock Bezeicknnngen yon Landsckaften, yor allem die 
Gresardtbenennung des Landes selbst, Makedonia, kinzngefiigt werdeai 
konnen, weniger wakrsckeinlick als bei den Personennamen*^) Yor 
allem ist das orestiscke Argos ein sekr alter Name in Makedonien, 
da yon ikm, wie wir seken werden, kockst wakrsckeinlick das 
Kdnigsgesckleckt der Argeaden abgeleitet worden ist. 

Auck andere Anzeichen sckeinen nock fiir eine nakere Ver- 
wandtsckaft der Makedonen mit den Hellenen angefiikrt werden zn 
konnen. Besonders fallt in das Gewickt, dafs bereits bei Hesiod^) 
Magnes nnd Makedon als Sokne des Zens bezeicknet werden, die 
in Pierien nnd an dem Olymp woknten; die Makedonen werden 
also als nnmittelbar den Magneten yerwandt angeseken, die Magneten 
aber waren Mitglieder der delpkiscken Ampkiktyonie. Hellanilcos^) 
nannte Makedon einen Sokn des Aiolos, nnd anderswo wird er als 
ein Sokn des Lykaon nnd Enkel des Pelasgos angefiikrt.*^) Herodot 
bericktet'^), dafs der doriscke Stamm einmal am Pindos gewoknt 
nnd dafs er damals der makedniscke (^Mccke8vov gekeifsen 

kabe; ebenso bringt Herodot an einer anderen Stelle®) das Doriscke 


1) Belock a. 0., S. 201, 1. 

2) Ick nenne z. B. (^OQsaxL'A6v)y Alyai^ ‘Biqoicc^ Etdoiiiv7]y ToQtXfvLoc^ 

AtaZdvtT], E^Qco7c6g^ AXalTto^svccL oder ^AXM^isvaL 

3) Das Yorhandensein der griecbiscben Ortsnamen auf makedoniscLem 
Bo den wiirde eine andere, einleucktende ErkParung finden, wenn die Ansicht 
U, Koehlers (Sitzungsber. d. Berk Akad. 1897 S. 270 f.) sick bewahren sollte, 
wonach in diesen Ortsnamen noch Spuren alterer Wohnsitze der Hellenen in 
Makedonien erhalten sind. 4) Erg. 23 Kink el. 5) Erg. 46. 

6) Apollodor HI 8, 3. Steph. Byz. k. Oropos. 7) I 56 8) VIII 43. 
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tind Makednische in Vertindung. Eine engere Bezieliung zwiseken 
der BezeicliiLting ^^Makednisclier Stamm^^ und dem makedoniseken 
Volke ist aber dock wokl kanm abznweisen; nickt blofs ein zu- 
falliger Namensanklang anznnekmen; jedenfalls wiirde die Wort- 
bildnng des Namens Makedonien an sick einen spracklichen Zn- 
sammenkang mit der von Herodot gebranckten Beiiennnng nake 
legen. 

Zu einem sickeren XJrteil betreffs der Nationalitat der Make- 
donen wird also sekwer zu gelangen sein; mit den nnserer Porscknng 
bisker zn G-ebote stekenden Mitteln lafst sick wokl, das etkno- 
grapkiseke Problem, welckes das Volk der Makedonen bietet, nickt 
voUig und mit Evidenz losen. Aber eine nickt geringe Wakrschein- 
liekkeit spricht immerkin dafur, dafs sie deni helleniscken Volke 
nack Abstammung und Spracke nickt fern standen. Dafs sie in ein 
ganz anderes Verkaltnis zu den Hellenen trateii, als z. B. die Illyrier 
und Tkraker, kann man ja durck die besondere gesckicktlicke Ent- 
wickelung begriinden; man wird indessen eine leicktere Erklarung fiir 
diese Tkatsacke finden, wenn man sie zu einer urspriingiick nakeren 
Verwaudtsekaft des makedoniseken Volkes mit den Hellenen in 
Beziekung setzt. Die Versucke jedenfalls, die gemackt worden sind, 
die Makedonen in enge Verbindung mit den Illyriern zu bringen, 
Versucke, die auck nack der spracklicken Seite bisker nock kein 
sickeres Fundament kaben, konnen von unbefangener kistorischer 
Betracktung vorlaufig nur abgeleknt werden. Wir konnen sogar 
sagen, dafs die makedoniseke Gesckickte, seitdem wir einigermafsen 
deutlickere Kunde von ikr kaken, bis zu der Zeit, in der Makedonien • 
die entsekeidende Grofsmackt wird, ja nock kis in die spatere 
Periode, in der eine Neukegriindung des makedoniseken Konigtums 
unter den Antigoniden erfolgt, vor allem mit durck den Gegensatz 
gegen die Illyrier bestimmt wird. Dieser Gegensatz sekeint aber 
nickt blofs anf der Rivalitat benackbarter Mackte zu beruken, 
sondem zugleick eine innere Begriindung zu kaben. Ware also, 
wozu nock kein gentigender Grund nackgewiesen worden ist, 
urspriinglicke etknograpkiscke Verwaudtsekaft zwiseken Makedonen 
undlUyriern anzunekmen^), so konnte diese fur die gesckicktlicke Auf- 


1) Dafs die Makedonen und Illyrier in der Zeit Philipps V. voliig ver- 
sokiedene Sprachen hatten, gekt aus Polyb. XXVHI 8, 9 hervor; vgl. Grote, 
Hist, of Greece, London 1869 HI S. 427 , 1 , 
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fassiing nicht in Betracht komxnen. Dabei darf immerbrn. zuge- 
geben wercleii; dafs namentlich in den an Illyrien angrenzenden 
Landscbaften, z. B. Lynkestis^ eine starkere oder scbwacliere Ver- 
miscbiing mit illyrisclien Elementen stattgefunden baben mag* 
Anders dagegen stebt es, wie es scbeint^ mit dem Verb^tnis 
zu den Epeiroten. Die Epeiroten baben, besonders in der spateren 
Zeit, in vielfacber nnd enger gescbicbtlicber Verbindung mit den 
Makedonen gestanden. An sicb ist dies gewifs nocb kein Beweis 
fur .Stammesverwandtscbaft, indessen eiieicbtert die Annabme soldier 
Stammesverwandtscbaft, wenn sie einigerniafsen Unterstiitzung in 
der tiberlieferung findet, — entscheidende spracblicbe Indicien, die 
dnrcb erbaltene Spracbreste gegeben waren, feblen uns bier vollig — 
docb immerbin die Erklarting der naben gescbiditlidien Beziebimgen 
* zwiscben beiden Volkem. Hekataeos Ton Milet^) bezeicbnet die 
Oresten, die Bewobner der makedoniscben Landscbaft Orestis^), als 
einen molossiscben Stamm. In nabem Zusammenbang mit epei- 
rotiscben Volkerscbaften werden die Oresten aucb bei Tbnkydides 
erwabnt®); Strabo nennt sie ebenfalls mit einer Reibe von Stammen 
von Epeiros znsammen^) und sagt^), dafs von einigen das gesamte 
Land bis Kerkyra Makedonien genannt werdc; weil die Bewobner in 
Haarscbnitt, Dialekt imd Kleidimg einander ahnlicb seien; an einer 
anderen Stelle bericbtet er^ dafs bei den Molossem und Tbesprotern 
die Greise und Greisinnen mit denselben Wbrtern wie bei den Make- 
donen bezeicbnet worden seien.®) Entscbeidendes Gewicbt wind man 
diesen Stellen nicbt beimessen durfen; die Nacbricbten des Strabo 
bezieben sieb auf eine sp'atere Zeit, in der die gescbicbtlicbe Ver- 
bindung von Epeiros mit Makedonien scbon lange wirksam geworden 
war; und solcbe allgemeine etbnograpbiscbe Bemerkungen der Alten, 
wie das Zeugnis des Hekataeos iiber die Oresten, beruben vielfach 
docb aucb nicbt gerade auf eindringender Kenntnis und Nacb- 
forscbung. Die eigentlicben Grenzgebiete von Makedonien und 

1) Erg. 77. 

2) Die auf einer Modifikation der Auffassung Abels beruhende Ansicbt 
von Guts cbm id (Kl. Scbr. IV 60. 72), dafs die Oresten eigentlicb ein epei- 
rotiscber Stamm seien, ist, wie wir nocb seben werden, nicbt begriindet. 

3) n 80, 6. 

i) Vn 7, 8 p. 326, Ygl. aucb IX 6, 11 p. 434, wo er die Oresten, Pela- 
gonen, Elimioten als ursprungHcb epeirotiscbe Volkerscbaften bezeicbnet. 

6) a. 0. 6) vn 329 frg. 2. 



104 


II. Buch. Das tiiakedonische Ecinigtiim 


Epeiros sind jedenfalls schwer von einander zu trennen; eine scharfe 
Sclieidelinie zu ziehen; ist zuin Teil fast immoglicli.^) 

Wir werden aber auf Grund der angefulirten Indicien imnier- 
hin eine engere Verwandtscliaft zwischen Makedonen und Epeiroten 
als nicht unwahrscheinlich anzuseben haben.^) Weiter durfen wir 
in imseren Schlufsfolgerungen auf diesem dunkelen Gebiete doch 
nicht gehen; wir gewinnen auch fiir unsere wirkliche Kenntnis wenig 
dadurch, da es sich im wesentlichen nur um die Erklamng einer un- 
bekannten Grbfse durch eine andere unbekannte handelt. Was ge- 
schichtlich fur uns von Wert und Wichtigkeit ist; konnen wir eben 
nur einer Betrachtung der Gesohichte Makedoniens entnehmen. 

Makedonien zerfallt in der historisch uns genauer bekannten 
Zeit in zwei deutlich von einander gesehiedene Teile. Der eine Teil 
ist das in engerem Sinne Makedonien benannte Gebiet; das auch 
als Dntermakedonien bezeichnet wird und die gesamtC; von dem 
inneren Bergland bis an die Kuste sich ausdehnendc; von dem 
unteren Haliakmon und Axios (Vardar) durchflossene Landschaft 
umfafst; der hauptsachliche Machtbezirk des makedonischen Konig- 
tums; die Grundlage der spateren Reichsgriindung; wie denn in ihr 
das Land auch seine geographisehe Einheit findet Der andere 
Teil ist das innere oder obere Makedonien; das eigentliche Gebirgs- 


1) Eine wenn auch nicht ganz sichere Basis for eine solche Scheidung 
bilden wohl die Nachrichten liber die Abteilungen der makedonischen Phalanx 
unter Philipp und Alexander. Banach wiirde z. B. die Landschaft Tymphaea 
noch zu Makedonien zu rechnen aein. Vgl. Diod. XYII 67, 2. Biese Annahme 
gewinnt noch dadurch an Wahrscheinlichkeit, dafs Polyperchon, der Her als 
Euhrer der tymphaeischen Abteilnng genannt wird, nach Lykophron Alex. 
V. 802 selbst ein Tymphaeer war und von Tzetzes im Scholion zu dieser Stelle 
als ein Eonig der mit den Tymphaeem anf das engste verbundenen Ai'd'wsg 
bezeichnet wird, d. h. naturhch als ein Sprofs eines in diesen Gegenden nr- 
spriinglich henschenden Piirstenhanses. Bern gegenuber hat es nicht viel zu 
bedeuten, wenn' Tzetzes die Tymphaeer und Aethiker als Epeiroten anffilhrt. 
Polyperchon war gewifs ebenso gut w-ie Perdikkas ein wirkHcher Makedone. 

2) Bas, was am meisten gegen die Annahme der Zusammengehorigkeit 
sprechen kSnnte, wurden die zwischen der Sndostkiiste Italiens nnd Epeiros 
vorhandenen, namentlich in Namensanklangen hervortretenden Beziehungen 
sein, die auf eine illyrische Bevolkerung auf beiden Seiten des adriatischen 
Meeres hinzuweisen scheinen. v.Wilamowitz (Euripides’ Herakles I® S. 9f,) 
begreift die Einwanderer in Aetolien und Akamanien, ebenso wie die in Epeiros, 
in diesen ethnographischen Zusammenhang ein (vgl. auch Kretschmer a. 0, 
S. 264 ff.). 
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land. Dieses scteidet sict wieder in 3 Hanptlandscliaften: in der 
Mitte Orestis am oberen Haliakmon, in dessen Centrum sich der 
See von Kastoria (Celetrum) befindet, ndrdlicb davon das vom 
Erigon durcMossene LynkestiS; im Siiden Elimeia oder Elimiotis. 
Diese 3 Landscliaften^ aufser denen wobl aucb nocb einige andere^ 
weniger wicbtige, Makedonien zngerecbnet werden duTfen^)/bildeten 
bis ziim 5., teilweise sogar bis zum 4. Jabrhnndert, selbstandige 
Flirstentiimer^); die aber in gewisser, jedenfalls sebr wecliselnder, 
Abbangigkeit vom makedoniscben Konigtiim standen.^) Dafs ihre 
Bevolkerung aber wirklicb zxim makedonischen Volksstamm ge- 
borte, batte eigentlicb docb nie bezweifelt werden sollen.^) Man 
bat allerdings die Oresten imd in Verbindting damit die Elimioten 
ftir nrspriinglicb epeirotiscbe Stamme'*^) erklart; aber diese Ansicbt 
ist wobl kaum ricbtig. Aus der Zeit Pbilipps und Alexanders ist 
ims die Zugeborigkeit von Orestis^ Elimeia und Lynkestis zum 
makedoniscben Jjfesamtvolk in der iinzweidentigsten Weise bezeugt. 
Ibre Bewobner bilden besondere Abteilungen der makedoniscben 


1) Aufser dem schon erwabnteu Tymphaea vielleicbt auch Parauaea, 
das Pint. Pyrrh. 6 neben jenem als eigentlicb zu Makedonien geborig be- 
zeicbnet wird, und Pelagonia, das Strabo VII 7, 8 p, B26 neben Lynkestis, 
Orestis und Elimeia als Landscbaft des oberen Makedonien, das spater aucb 
das „freie“ genannt wurde, erw’abnt. Die Parauaeer fiibrt allerdings Tbukydides 
II 80, 6 in engster Verbindung mit den Epeiroten auf, und man kann fiir 
ibren Zusammenbang mit diesen ja aucb gerade die Pordenmg des Pyrrbos 
an Demetrios, ibm diese Landscbaft abzutreten, geltend macben. 

2) Am meisten werden die Piirstentumer von Elimiotis und Lynkestis 
genannt; docb erwabnt Tbukydides n 80, 6 aucb einen „K6nig“ der Oresten. 

3) Tbuk. II 99, 2 sagt von ihnen: ^^vfifLccxa fi^v icti tovvoig (sc. den 

Makedonen) %ccl vytij'noay pa<stlelccg d’ Piir eine genauere 

Bestimmung der Verpflicbtungen der obermakedoniscben Eurstentiimer gegen 
das Oberkonigtum feblt nns ein sicberer Anbalt. U. Koehler (Sitzungsber. 
d. Berl. Akad. 1893 S. 501) meint, dafs dieselben aufser der Leistung der 
Heeresfolge vielleicbt nocb Abgaben in Oeld oder Haturalien zu zablen ge- 
babt batten. 

4) Die Anscbauung von einer volligen Yerscbiedenbeit der Bewobner 
des inneren Makedonien von den eigentlicben Makedonen bat ganz neuer- 
dings wieder Vertretung gefunden in dem Bucbe von Hogarth, Philip and 
Alexander of Macedon, 1897, aber obne jeden Beweis. 

5) Oegen diese von G-utscbmid vertretene Ansicbt spricbt scbon seine 
eigene Auffassung, wonacb in Gauanes, dem einen der 3 Temenidiscbeu 
Briider, die von Argos nacb Makedonien flieben, der Stammvater des elimio- 
tiscben und orestiscben Piirstengescblecbtes zu erblicken ist. 
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Phalanx; PerdikkaS; der nach Alexanders Tode die Eeidisverweser- 
schaft ubernalini, entstaiumte der Landscliaft Orestis^) und gehorte, 
wie es scheint; dem Purstengeschleclite derselben an^), imd ebenso 
wird Krateros von Arrian als ein Oreste bezeichnet. Man wird 
aber docli wohl nicht behanpten woUen; dafs diese beiden hervor- 
ragenden Generale Alexanders, von denen Krateros sogar noeb. der 
Liebling des makedonischen Heeres war, nicht als voile Makedonen 
gegolten hatten. Aiifserdem ist, wie sogleich noch ansznfiihren sein 
wird, das makedonische Konigsgeschlecht hochst wahrscheinlich 
vom orestisohen Argos abznleiten, und est ist eine, so viel ich 
sehe, nicht genugend gerechtfertigte Annahine, dafs diese makedo- 
nische Landschaft erst spater von eiiiem epeirotischen Stamnie be- 
setzt worden sei. 

Das makedonische Reich ist vom makedonischen Konig- 
tum geschaffen worden; ja der makedonische Staat iiberhaupt 
tragt durchaus das Geprage der bildenden, schopferischen Thatigkeit 
des Konigtmns. Dieser Grundzug der makedonischen Geschichte 
stellt sie in den grofsten Gegensatz gegen den hellenischen Staat 
und bringt sie mit anderen Bildungen spaterer Perioden, wie z. B. 
der brandenburgisch-prenfsischen Geschichte oder noch mehr der- 
jenigen des frankischen Reiches^), in einen gewissen inneren Paral- 
lelismus. Zum ersten Male auf europaischem Boden tritt uns im 
makedonischen Eonigtum in iinverkennbaren und deutlichen Um- 
rissen^ in der hellen Beleuchtung der Geschichte die staaten- 
bildende Kraft der Monarchie entgegen. Die monarchische Grund- 
lage der staatlichen Entwickelung Makedoniens erklart auf der 
einen Seite ebenso die grofsen Erfolge des makedonischen Kbnig- 
tums, wie andrerseits die dauernde Macht desselben durch die Gxiin- 
dung eines wirHichen Reiches ermdglicht worden ist.®) Im 

1) Arr. Ind. 18, 6. anab. VI 28, 4 

2) Curt. X 7, 8 bezeichnet ihn als stirpe regia genitus. 

3) Arr. Ind. 18, 5. 

4) Man kann das, was Sobm, Frank. Reicks- u. Gerichtsverf., S. 36 vom 
fr'ankischen Reicbe (im Gegensatze zu den ubrigen germanischen Reicken) 
sagt: „Das frankiseke Reick ist durck einen erobemden Xonig gegrundet 
worden‘^, in gewissem Sinne anck auf das makedoniseke Reick anwenden. 

5) Es ist ekarakteristisek for die voni' kelleniscken Stadtstaate aus- 
gehende Beurteilung des Aristoteles, wenn er (Polit. V 11 p. 1313® 19 ff.) sagt, 
dafs die Konigskerrsekaften um so langeren Bestand katten, je geringer ikre 
Mackt sei. Der Brzieker Alexanders wurzelte mit seinem politiseken Denken 
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scbarfsten Kbiitrast mit dem den lieUeniscben Stadtstaaten eigen- 
tiimliclien Cliarakter der Abgesclilossenlieit bezeiclmet die mate- 
donisclie Konigslierrscliaft das Prinzip einer fortsdareitendeii Er- 
weiterung. Stammesprinzip und territoriales Prinzip^ in 
traftiger Vereinigung; kommen in der makedonisclien Geschiclite 
wie tanm sonst in der Greschiclite des Altertmiis znr Greltmig; 
beides, die Einlieit des Voltes wie die territoriale Macttbildnng, 
findet in dem Eonigtnm seine wiiksamste Reprasentation. 

Wenn nun das Eonigtnm bei den Makedonen eine so beden- 
tende RoUe gespielt bat, so ist es naturliob von der grofsten Wicb- 
tigkeit, seine Stellung innerbalb des gesamten Staates, sein Ver- 
baltnis znm makedoniscben Yolke genaner kennen zn lernen. Da 
erbebt sicb mm aber znnachst die grundlegende Prage: Greborten 
die makedoniscben Eonige ilberbaupt dem makedoniscben Yolke an, 
waren sie eines Stammes mit demselben? Es ist bekannt nnd ist 
in nnseren voranfgebenden Erorterungen bereits verscbiedentlich 
bervorgeboben worden, dafs die Eonige von Makedonien im 5. und 
4. Jabrbnndert sicb als Herakliden ansgaben, als solcbe ibr Gre- 
scblecbt von den Temeniden von Argos ableiteten, und dafs diese 
beraklidiscbe Abstammung, seitdem Alexander daraufbin seine Zu- 
lassung zn den olympiscben Spielen erreicbt batte, mebr oder 
weniger allgemein von den Hellenen anerkarmt worden ist. Diese 
Anscbannng nnn, dafs das makedoniscbe Eonigsgescblecbt seinem 
Ursprunge nacb von der grofsen Masse des Yolkes verscbieden ge- 
wesen sei, bat in vielen Yariationen aucb die modeme gescbicbt- 
licbe Porscbnng bis anf die neneste Zeit beberrsebt, sie ist aber 
nicbtsdestoweniger gescbicbtlicb unbaltbar. Sie lafst sicb znnacbst 
scbon scbwer mit den dentlicb ansgepragten Ziigen, die uns das 
gescbicbtlicb beglanbigte Bild der makedoniscben Entwickelung vor 
Angen stellt, in Einklang bringen. Soweit uns die makedoniscbe 
Grescbicbte wirklicb bekannt ist, deutet keine sicbere Spur daranf 
bin, dafs das Eonigsgescblecbt in seinem Lande und Yolke ur- 
sprtinglicb fremd gewesen sei, — die von dem klinstlicb erzeugteii 
Glanben an die beraklidiscbe Abstammung beeinflufsten Stimmen 
der Griecben konnen nicbt als beweisend gelten. Die Makedonen 


zu sebr in der griecbiscben stadtstaatlicben Entwickelnug, als dafs er fiir die 
Grundlagen und die Eigenarfc des makedonischen KOnigtums ein tieferes Vei- 
standnis blltte gewinnen kCnnen. 
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zur Zeit Philipps tuid Alexanders mochten sich wohl sfelbst an dem 
Nimhus erfreuen^ mit dem die Herleifung ihres Konigshanses von 
Herakles dieses umstrahlte; das Bewiifstsein einer urspriinglichen 
Klnffc, die zwischen dem Herrscherhanse und dem Volke bestanden 
babe, ist dadurch gewifs nicht begriindet worden. Man kann nnn 
sagen, die ehemalige Verschiedenlieit sei allmahlich ganz verwischt 
worden, fur das makedonische Bewufstsein zuletzt voUig verloren 
gegangen, das Konigtum habe durch fortschreiteude Hellenisierung 
die Makedonen immer mehr zu sich hinanfgehoben. Indessen das 
Konigtum macht ja selbst diesen Prozefs zunehmender Hellenisie- 
rung mit durch; es iibernimmt wohl die Fuhrung, aber ein innerer 
XJnterschied ist doch auch hier zwischen ihm und dem makedo- 
nischen Volke nicht begriindet. 

Wir bediirfen nun aber auch gar nicht der Annahme eines 
besonderen Ursprunges des makedonischen Konigsgeschlechtes; da 
sich der heraklidische Stammbaum sehr wohl anders erklaren lafst. 
Er ist, wie’ noch weiter darzulegen sein wird, aus politischen 
Grunden erdichtet und hat auch politisch eine sehr bedeutsame 
RoUe gespielt; die Grundlage fur die Durchfuhrung dieser poli- 
tischen Fiktion bildete aber der Name „Argeadai"^), den das Konigs- 
gesohlecht Oder der herrschende Stamm, dem dieses angehorte, 
fiihrte. Was lag naher, als diese Benennung von dem beriihmten 
peloponnesischen Argos abzuleiten und somit das Konigshaus auf 
das einst dort regierende Geschlecht der Herakliden zuruckzufdhren, 
namehtlich wenn eine derartige Ableitung dem Interesse des Konig- 
tums selbst entsprach? Es gab aber noch mehrere andere Orte, 
die den Namen Argos fuhrten; es existierte vor allem ein solcher 
in der Landschaft Orestis^) in Makedonien selbst. Kein Zweifel, 
dafs dieses Argos die Heimat des makedonischen Konigshanses war. 
Die Richtung, in der allem Anscheine nach die Ausdehnung der 

1) Strab. Vn 329 frg. 11. App. Mak. 2. Pans. VII 8, 9. Steph. Byz. u. 
vrjffog. Just. VIE 1^ 10 (nacb der einleuchtendeii Verbesserung von Abel, 

Makedonien, S, 96). Wenn die Dentung der Bezeichnung; TtccQysid&ccg in einer 
zu Olympia gefiindenen Insclirift auf die makedonischen Argeaden richtig 
ist (J. Gr. A. 42. Cauer, Del* 55), so diurfen wir den Namen nicbt auf das 
KgnigBgeselilecht beschranken. 

2) Strab. vn 7, 8 p. 326. Steph. Byz. u. A^yog. App. Syr. 63, wo noch 

die Bemerkung hinzugefdgt ist : ol A^ysoi^cct. MocytsdSvsg^ aUerdings wohl 

in einer grammatisch nicht ganz einwandsfreien Porm. Schweighauser und 
Mendelssohn haben die Worte als Glossem bezeichnet. 
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makedonischen Macht erfolgt ist, pafst durckaus zu dieser Axmahme. 
Weim also der Name des KoiiigsgesclileCjb.tes aus dem Lande Make- 
douien selbst abzuleiten ist^ wemi fur eiue Zurtickfdlirung des 
makedonischen Stammbaums auf das peloponuesische Argos poli- 
tische Q-riinde wahrscheinlich gemacht werden kormen.; hat daim 
der angebliche Zusammenh’ang mit deni herrscheuden. Ftirsten- 
geschlechte des Peloponnesos tiherhaupt noch eine Begrtindung? 

Von der friiheren. makedonischen Greschichte^ aus der Zeit Yor 
den PerserkriegeU; wissen wir fast gar nichts; wii* mtissen uns im 
wesentlichen mit den allgemeinen Bemerkungen begniigeU; die 
Thukydides, jedenfalls fiir die altere Geschichte Makedoniens die 
beste Autoritat, iiber das aUmahliche Anwachsen der makedonischen 
Macht uns hinterlassen hat^); einzelne beilaufige Erwahnxmgen 
anderer Autoren^ namentlich Herodots, geben eine Erganzung oder 
Erlauterung hierzu. Als sicher konnen wir wohl die Zahl vmd 
die Namen der makedonischen Konige; die in dem im 5. Jahr- 
hundert aufgestellten Stammbaume aufeinander folgten, ansehen. 
8 Eonige waren, wie Thukydides berichtet^)^ vor Archelaos^ und 
diese Zahl stimmt mit der von Herodot®) wiedergegebenen Konigs- 
liste iiberein. Perdikbas, nach der von Herodot^) xiberlieferten 
Griindungssage der eigentliche Begriinder des makedonischen Konig- 
tumS; ist demnach mit Wahrscheinlichkeit als der erste Ebnig^ auf 
den noch eine geschichtliche Kunde zuruckging, anzusehen. Der 
von Herodot mitgeteilte Stammbaum, der jedenfalls der zu seiner 
Zeit und auch noch zu der des Thukydides am makedonischen 
Eonigshofe offiziell geltende war^ ist dann spater iiber Perdikkas 
hinaus nach rhckwarts erweitert worden^); diese Emeiterung hat 
hatiirlich geschichtlich keine Bedeutung. 

Die erste Periode der makedonischen Machtentwickelung reicht 
bis auf Alexander den PhilheUenen (498 — 454). Am Schlusse 
seiner Regierung hat Makedonien diejenige Ausdehnung erreicht, 

1) Timk. n 99, S ff. 2) E 100, 2. 3) Her. VIH 139. 4) YHI 137 C 

6) Bber diese Fragen ist vor allem die grundlegende Untersuchung von 
Gutscbmid iiber d, makedonische Anagrapbe (jetzt Kl. Schr. lY 33 ff.) zu 
vergleichen. Weim aber Gutschmid, in scharfsinniger Dentung der Hamen 
des Karanosstannabaumes, in diesen Benennungen geschichtliclie Reminis- 
cenzen aus der Vergangenheit des makedonisclien Yolkes erkennen vpill, 
so vermag ich ihm dock auf diesem Wege rdcbt zu folgen; einen gescMcht- 
lichen Kem aus diesen Sagen lierauszuschalen, scheint mir ein aussichtsloses 
Unternehmen. 
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die es bis zum Beginn der Eegierung Pbilipps im wesentlicben 
festgebalten hat. Wie ein Keil hat sich die makedonische Herr- 
schaft ms dem inneren Bergland in die yon dem Mtindungsgebiet 
des AxioS; Haliakmon (nnd Ludias) gebildete Kiistenlandschaft^ die 
den alten Ifamen Emathia trug^ yorgeschoben; zwischen die illy- 
rischen nnd naraentlich thrakischen Volkerschaften; die yor ihr in 
yerschiedenen Richtungen zuriickweiohen mnlsten. Der eigentliche 
Ausgangspnnkt der Herrschaft der Argeaden fiber das ,,untere Make- 
donien^^ scheint die Stadt Aegae gewesen zu sein. An sie kntipft 
die Grfmdungssage des makedonischen Konigsgeschlechtes an, und 
jedenfalls bis zum Jilnde des 5. Jahrhunderts ist sie die Hauptstadt 
des makedonischen Reiches, in spaterer Zeit noch die Begrabnis- 
statte der makedonischen Konige geblieben. Sagenhafte Erzahlungen 
yon den Garten des Midas, die. sich an diese Gegend knfipfen, be- 
zeugen den Znsammenhang des yorher hier wohnenden thrakischen 
Stammes mit dem Volke der Phryger,^) Von hier aus drangen 
die Makedonen weiter vor, gewannen sfidwestlich das Gebiet yon 
Eordaea, das Becken yon Ostroyo, und iiorddstlich Almopia, unter 
Verdrangung der bisherigen Einwohner, unterwarfen am unteren 
Haliakmon und Ludias die Landschaft der angeblich aus Kreta 
stammenden Bottiaeer^), die sich nun in der Gegend der Halbiiisel 
Ohalkidike ansiedelten, eroberten den im Besitze der Paeoner be- 
findlichen Landstrich an beiden Seiten des Axios yon dem engen 
Durchbruchsthal dieses Flusses bis an die Kfiste und ergriffen 
auch yon dem jenseits des Axios gelegenen, yon yerschiedenen 
Stammen der thrakischen Edonen bewohnten Gebiete, hauptsachlich 
der Landschaft Mygdonia und der daran angrenzenden Krestonia^), 
Besitz. Die letzten Erwerbungen, die sicher erst in der Zeit 
Alexanders I. erfolgten, wahrscheinlich nach dem grofsen persischen 

1) Man nimmt an, dafs unter Archelaos Pella die Hauptstadt ge- 
woxdeu sei, wenn gleich es keinen siclieren, in der tlberlieferung begrfin- 
deten Anhalt fur diese Annahme giebt, im Gegenteil durch bestimmte Zeug- 
nisse festateht, dafs Pella seine grofse Bedeutung als Besidenz erst Philipp IT. 
verdankt, (Strabo Vn 330 frg. 20. 23. Demosth. XVDI 68). 

2) Her. VIII 138. Just. YIT 1, 11. tlber den Ort vgl. Abel, Makedonien; 

S. Ilok 3) Vgl. aufser Thuk. a. 0. Her. YIH- 127. 

4) Vgl. aufser Thuk. a. 0. noch Strabo VII p. -329 frg. 11. Bereits unter 
Amyntas L, dem Vater Alexanders I., hatte hier die makedonische Hen- 
schaffc Piifs gefafst; vgl. .Her. V 94 mit Arist. poL Atheh. 16. Koehler, 
Sitzungsber. Berl. Akad. 1892, S, 345. 



Erstes Kapitel. Makedonien bis auf Philipp, 


111 


ZugB; waren die des bisaltisclien Landes^ das aicli bis zum Strymon 
ausdehnte imd dnrch seine Silberbergwerke reichen Ertrag abwarf 
und die von Pieria, der tbrakiscben Grenzlandscbaft nordlich vom 
Olynxp^ mit deren Okkupation wakrsclieinlich auch die Besetzimg 
der grieckisclien Kiistenstadt Pydna^) zusammenliing. 

Wichtiger nocb als die Erweitemng der Grrenzen der make- 
doniscben Herrschaft, wie sie imter der Regierimg Alexanders I. 
erfolgte, war die n’ahere Beziebung, in die in dieser Zeit Make- 
donien, insbesondere das Konigsbians selbst; zu der griechischen 
Staatenwelt trat; es beginnt jetzt zuerst das bewnfste Streben, die 
Makedonen dem Kreis der helleniscben Knltur naher zu riicken, 
sie geistig wie politisch und wirtschaftlicli in engere Verbindung 
mit den hellgniscben Staaten zu bringen. AUerdings^ wenn die 
Makedonen nicht ein den Hellenen ursprunglicli nahe verwandter 
Stamm waren^ mtifste eine Hellenisierung^ wie sie namentlieh aus 
den Eigennamen zu erscbliefsen sein wurde^ dock scbon in frtiberer 
Zeit stattgefonden baben; sie miifste llberbaupt dann in der alteren 
Periode der makedoniscben Grescbicbte eine weiter reicbende und 
tiefer greifende gewesen seiU; als wir bei dem Mangel an Nacb- 
ricbten tiber gescbicbtlicbe Beziebungen zwiscben Makedonen und 
Hellenen in der Zeit vor Alexander an sicb annebmen wiirden. 
Das kann jedenfalls nicbt bestritten werden^ dafs mit der Regierung 
Amyntas’ I und namentlicb Alexanders des Pbilbellenen Makedonien 
zuerst ill den gescbicbtlicben Horizont einer allmablicb sicb 
immer mebr steigernden Verbindung mit dem belleniscben Yolke 
tritt. Alexander der Pbilbellene macbte zuerst den beraklidiscben 
Stammbaum des makedoniscben Konigsbauses vor den Hellenodiken 
zu Olympia geltend und erwies auf Grund desselben seine Zuge; 
borigkeit zur belleniscben Nation^); wabrscbeinlicb war eben da- 
mals dieser Stammbaum fabriziert worden, der die makedoniscben 
K5nige in den Zusammenbang des rubmvollsten Gescblecbts von 
Hellas eingliederte. Piir die politiscbe SteUung des makedoniscben 
Konigtums zu Hellas, fur eine Einwirkung desselben auf die An- 
gelegenbeiten der belleniscben Staatenwelt war die beraklidiscbe 
Abstapomung von grofser Wicbtigkeit; sie bedeutete zunachst ja 
nur einen Ansprucb, aber einen Ansprucb, der um so grofsere 


1) Her. V 17. VgL auch Bemosth. XII 21. Patily-Wissowa I lill. 

2) Thuk. I 137, 1. 3) Her, Y 22, 
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Kraft gewinnen konnte^ je melir es den makedonisolien Konigen 
gelang, sick selbst bei den Hellenen zur Geltnng zn bringen; be- 
dentungslos war sckon an sich jener Stanambanm nicht — einem 
Volke wie dem hellenischen gegeniiber, das so sehr unter dem 
Einflusse und dem Banne der genealogiscken Legende stand. Wenn 
Alexander L nack der Soblacbt bei Plataeae, in klnger Beimtznng 
der Umstande, zur yoUigen Vertreibung der Perser beitrug^), so for- 
deidie dies wokl nicbt blofs die Befestigung und Abrundung seiner 
Herrsckaft^ sondern mockte ihn zugleick panbelleniscber Empfin- 
dung als geeigneten Reprasentanten der Verb indung des nordischen 
Konigtums mit den Traditionen der heUeniscken Vorgesckickte er- 
sckeinen lassen. Wie weit die Anerkennung des Leraklidischen 
Stammbaumes aufserhalb des Kreises der offlziellen Leitung der 
olympischen Pestspiele bei den Hellenen durckgedrungen ist, wissen 
wir niclit. Herodot und Tbukydides aber sprecken mit voller Uber- 
zeugung yon der Zugekorigkeit der makedoniscken Konige zum 
Gescklechte der Tememden, und Euripides dicktete ein eigenes 
Drama zur Verkerrlickung des keraklidiscken Aknkerrn des Konigs- 
kauses. Als die Zeit gekommen war^ in der das makedoniscke 
Konigtum entsckeidend in die Gesekicke von Hellas einzugreifen 
vennockte, konnte die pankelleniscke Politik Philipps, die der 
Monarckie der Argeaden die Hegelionie uber Grieckenland errang, 
an die Abstammung seines Gescklecktes yon den Herakliden yon 
Argos anknlipfen, und als dann weiter die kelleniscke Kultur in 
unermefsliehem Siegeszuge uber die Welt sich yerbreitete, wies der 
gottlicke Aknkerr des Heraklidengeseklecktes dem jugendlicken 
Welteroberer den Weg. Den Spuren des Herakles folgte der grofse 
Alexander, auf neuen, ungeaknten Baknen die Welt durckschreitend. 
Indem er diese mit dem Widerkall seiner Tkaten erfuUte, yerkiin- 
dete er zugleick den Rukm des erlauckten Stammvaters seines 
Hanses. 

Pair die aufstrebende makedoniscke Mackt war der Zusammen- 
hang mit Hellas eine Lebensfrage; okne Verbindung mit der kelle- 
niscken Kultur konnte Makedonien nickt daran denken, eine ent- 
sckeidende, tonangebende Rolle in den eben unter dem Einflusse 
jener Kultur stekenden Gebieten zu spielen. Nur im Anschlusse 


1) [Bemosth.] XIT 21. Bemosth. XXIII 200 (an letzterer Stelle ist, wie 
es scheint, irrtiimlieli Perdikkas statt Alexandres gesetzt). 
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an die geistige Herrschaft des hellenischen Genius vermochte'das 
makedonische Konigtum eine dauemde politische Herrschaft zu 
gewinnen, die es liher die geschichtslosen Dynastien benachbarter 
thrakischer oder illyrischer Stamme erhob. Die Zeit mochte noch 
fern sein, in welcher der grofse Lehrer hellenischer Weisheit den 
jugendlichen Erben cles inakedonischen Thrones in die wunderbare 
Welt des hellenischen Geisteslebens einfiihrte; aber das Jahrhimdert, 
das yon der Thronbesteigung ‘Alexanders 1. bis zum Tode des 
Archelaos reichte, hat doch eben den Grund gelegt zu jener Ver- 
bindung zwischen Makedonien und Griechenland, die durch Philipps 
und Alexanders Wirken die Geschicke der antiken Welt bestimmt 
hat. Der heraklidische Stammbaum des makedonischen Konigs- 
geschlechtes^ in dem man bei isolierender Betrachtung vielleicht 
nur eitele Ruhmredigkeit einzelner Piirsten erblicken mochtC; hat 
zwar nicht das eigentliche Fundament, aber doch einen der tra-^ 
genden Pfeiler fiir das Gebaude der makedonischen Grofsmacht, ja 
zuletzt der Weltmacht Alexanders abgegeben. 

Die nanaliche Periode, in der von seiten der makedonischen 
Konige die ersten umfassenderen Versuche gemacht wurden, ihre 
Herrschaft in engere Beziehung zu Hellas zu bringen, war es nun 
auch, in welcher der erste tiefer greifende Widerstreit zwischen 
den Interessen des aufstrebenden makedonischen Reiches und denen 
der grofsten hellenischen Seeinacht, des athenischen Staates, sich 
geltend machte. Fiir Athen bildeten die thrakischen Kiistengegenden 
eine der wichtigsten und wertvollsten Grundlagen seines Handels, 
seines Wohlstandes, seiner herrschenden Stellung im ostlichen Mittel- 
meergebiete. Es war dies diejenige Interessensphare, welcher die 
Athener yon der Begriindung ihrer Seemacht an eine stets gleich- 
bleibende Aufinerksamkeit, unausgesetzte Anstrengungen zugewandt 
haben; hier eine beherrschende Position zu behaupten, war, bei 
aUein sonstigen Wechsel athenischer Politik, der unyerriickbar fest- 
stehende Leitstern der leitenden Staatsmanner Athens. Makedonien 
war, insbesondere durch seine Erwerbungen im bisaltischen Qe- 
biete, ein unbequemer Nachbar des athenischen Reiches. Als es 
nun den Athenern gelungen war, in Amphipolis sich festzusetzen 
und dadurch diesen wichtigen Briickenkopf der unteren Strymon- 
landschaft, der namentlich auch den Zugang zu dem mineralreichen 
Gebiete des Pangaion eroffnete, unter ihre Herrschaft zu bringen, 
bedrohten sie unmittelbar die wirtschaftliche und politische Zukunft 

< Kaerst^ lieUeaist. Zeit. 8 
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des makedonisclien Herrschaftsgebietes. Es ist desbalb begreiflich; 
dafs der Solm und ISTachfolger Alexanders I, Perdikkas IL, in seiner 
durcb mannigfacbe Wendnngen nnd Windungen bezeicbneten Politik 
vor allem darauf ausgiug, die berrscbende Stellung der Athener in 
diesen Gegenden zu erschtittern, wie wahrscheinlicli bereits sein 
Vater Alexander in der letzten Zeit seiner Regiernng der weiteren 
Ausdebnnng der atbeniscken Macbt entgegengewirkt batte und da- 
durch in ein Verbaltnis der Spannung zu Atben gekomxnen war/) 
Wenn bereits nach der Begriindung der atbeniscben Kolonie Am~ 
pbipolis die cbalkidiscben Stadte in ibrer Stimmung Atben gegen- 
uber unsicber wurden^); so mochten Perdikkas^ Umtriebe bieran 
wobl aucb ibren Teil baben^)*, er legte dann den Grund zu dem 
Synoikismos der cbalkidischen Kiistenstadte in Olyntb^) und scbnf 
so allerdings den makedoniscben Macbtinteressen eine Riyalin; die 
4bnen spater gefabrlicb warden sollte^ die aber docb zunacbst der 
erdriickenden tFbermacbt Athens ein bedeutsames Gegengewicbt 
bieten konnte. Aucb die Expedition des Brasidas nacb Obalkidike, 
die der atbenischen Herrscbaft in diesen Gegenden so grofsen Ab- 
brucb that; kam wesentlicb mit auf das Betreiben des Perdikkas 
zu stande.^) Die Atbener andrerseits fdrderten yor allem die Bib 
dung und den Bestand selbstandiger Teilfurstentumer in Makedonien^ 
untexstutzten die Anspriicbe anderer Vertreter des Konigsbauses 
gegentiber dem Perdikkas^ so namentlicb die seines Bruders Pbilippos 
und des Sobnes desselben, Amyntas®), und yerbanden sich mit den 
Pbrsten yon Elimeia und Lynkestis, die der makedoniscbe Kdnig 
ganz yon sicb abbangig zu maeben oder yollig zu unterwerfen 
strebte/) Wie leicbt batte Makedonien, nacbdem es yon der per- 
siscben Oberberrscbaft frei geworden war, zu einem reinen Yasallen- 
staate Athens berabsinken oder wieder auf seinen urspriingliehen, 
rein binnenlandiscben Bestand zuruckgeworfen werden konnen! Wie 


1) Das ist wokl aus Pint. Kimon 14 zn erscMiersen ; vgl. aucb Abel, 
Makedonien S. 166. Busolt, G-r. Gescb. Ill 1 S. 198 ff. 

2) Ygi. Busolt, Gr. Gescb. HI 1 S. 660. 

3) Wir durfeu dies wobl annehmen, trotzdem Perdikkas kurz vor dem 
Ausbrucb des peloponuesischeu Krieges formell noch ein ivfifiaxog und g)lXog 
der Atbener genaunt werden konnte (Tbuk. I 67, 2). 

4) Tbuk. I 68, 2; vgl. aucb 57, 5. 5) Tbuk. lY 79, 2. 

6) Ygl. Tbuk. I 57, 3. 59, 2; H 95, 3. 100, 3. Diod. XH 60, 3. 6. 

7) Tbuk I 67, 3. 69, 2; lY 79, 2. 83. 124 ff. C. J. A. I 42. 43. 
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war Atlieii; so lange es das entschiedene TJbergewicht in den make- 
doniscli-tlirakisclien Knstengegenden katte; bestrebt^ durch die yon 
ilim abbangigen grieckischen Xustenstadte Yor allem auck wirt- 
sckaftlick einen Druck auf Makedonien auszutiben, dieses in seiner 
freien und selbstandigen Aktionsfakigkeit gegeniiber den Handels- 
interessen jener Stadte und Atkeiis selbst anf alle Weise einzu- 
sckr^ken!^) 

■' V 

Die grofsen Sckwierigkeiten und Gefakren, in denen sick Make- 
donien unter Perdikkas befand^ warden dadurck nock gesteigert^ 
dafs gerade damals die Mackt der Tkraker in dem Odrjsenreicke 
sick in einem fiir Makedoniens Selbstandigkeit anfserordentlick be- 
droklicken Mafse konsolidierte.^) Wir miissen es deskalb sckon fur 
einen grofsen Erfolg der Eegierung des Perdikkas ansekeU; dafs er 
in jenen unrukigen und kritiscken Zeiten den biskerigen Besitz- 
stand Makedoniens wakrte^ die makedoniscke Macktstellung auf- 
reckt erkielt. Der weitere, innere Ausbau dieser unter sckwierigen 
Verkaltnissen bekaupteten Herrsckaft erfolgte unter seinem Nack- 
folger Arckelaos (413 — 399).^) Dieser kat nack dem Urteile des 
Tkukydides mekr fur die innere Hebung und Konsolidierung der 
makedoniscken Mackt getkan^ als alle 8 Konige vor ikra^); er 
griindete befestigte Platze und setzte dadurck das Land in besseren 
Verteidigungszustand; legte Strafsen an und gab dem makedoniscken 
Heere, insbesondere der damals vor allem in Betrackt kommenden 
Reiterei; eine bessere Ausrtistung. Indem er so die Sickerkeit 

1) Besonders charakteristisch treten tins diese athemscken Tendenzen in 
den der ersten Periode des peloponnesischen Krieges angekorigen Dekreten 
der Athener iiber die Methonaeer, in den Bestimmnngen tiber die Eegelung 
ihres Verhaltnisses zu KQnig Perdikkas, entgegen (C. X A. I 40. Bitten- 
berger, Syll.® 33. Hicks, Greek Hist. Inscr. 44). 

2) Vgl. Thnk. 11 95 ff. (Biod. XH 50). 

3) Vgl. tiber ikn meinen Artikel bei Panly-Wissowa, Realencyklop. II 

446 ff. U. Koekier, Sitzungsber. Akad. Berlin 1893 S. 489fF. 4) Tknk. 11 100, 2. 

6) Die aus einem Fragment des Anaximenes ron Lampsakos (7 M.) ab- 
geleitete Ansickt Koehlers, dafs Arckelaos bereits den nichtadelichen Banern- 
stand als Tcs^hoiiQov militarisch organisiert babe, hat keine genugende Be- 
grundung; sie findet anch keine Stutze in der erwahnten Stelle des Thnkydides. 
Im Gegenteil mackt die Bemerkung dieses Antors : %al taXXa Si.s%6anr]a6 toi xb 
zarcc xhv TnoXsfiov innoig %al OTtXotg nccl tfj ikXXri TCoLQaa^Bvjj 'ngsLcGovL ^ 
'jtciVTsg ol ciXXoi Sycrd) ol (xvtov ysvofievoi, ihrem Wortlant nach 

es wahracheinlich, dafs die militSirischen Heformen des Arckelaos anf der 
Grundlage des schon vor ihm Bestehenden erfolgten. Die „ bessere Aus- 

8 * 
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des Landes ertohte und eine leichtere Yerbindung zwiscben den 
yerscbiedenen Teilen desselben ermogliobte; scbuf er der zentralen 
koniglicben Gewalt einen starkeren Einflufs und bob zugleiob den 
Yerkebr in seinem Herrscbaffcsgebiet. Es ist wobl kein Zufall, dafs 
unter seiner Regienmg die Munzen bei’eits zablreicber werden; fiir 
einen groXseren Aufscbwnng des Verkehrs im Lande selbst scbeint 
insbesondere aucb der Umstand zu sprecben^ dafs sicb Kupfer- 
munzen erst aus der Zeit seiner Herrscbaft nacbweisen lassen. Anf 
die Yerbindung mit Hellas^ die vor allem Alexander I. begrundet 
batte^ legte er den grofsten Wert^ die pbilbelleniscben Bestrebungen 
warden eifrigst YOn ibm gepflegt, der beraklidiscbe Stammbanm 
wabrscbeinlicb damals weiter ausgebildet. Das Bild des Herakles 
begegnet uns baufiger anf den Munzen des Arcbelaos und zeigt^ 
wie er bemubt war, die Abstammung you dem rubmreicben Ge- 
scblecbte der Temeniden den Hellenen Yor Augen zu stellen. Weun 
er seinen Hof uberbaupt zu einer Pflanzstatte griecbiscber Kultur, 
zu einem Mittelpunkte kiinstleriscber Bestrebungen zu machen sucbte, 
wenn er berYorragende belleniscbe Kiinstler und Dicbter zu sicb 
beranzog, glanzende Opferfeste und sceniscbe Wettkampfe zu Ehreu 
des Zeus und der Musen, namentlicb in Dion, einfiibrte, insbeson- 
dere an das Yorbild der griecbiscben Tyrannen ankniipfend, so 
wollte er aueb bierdurcb wobl nicbt blofs Glanz und Rubm um 
seine Person und seinen Herrscbertbron yerbreiten, sondem zu- 
gleicb, im Interesse der politiscben Macbt Makedoniens, eine engere 
Yerbindung mit den treibenden Kraften belleniscben Geisteslebens 
berstellen. Hicbts aber war in dieser Ricbtung fiir seine Tendenzen 


ru stung mit Pferden und Waffen^, von der Thukydides spricbt, kann doch 
kaum eine so tiefeingreifende Ver'^nderung der gesamten milit'^riscben (und poli- 
tiscben) Organisation, wie sie Koebler jenem Konige zuscbreiben mOcbte^ 
bedeuten. Bntscbeidend spricbt gegen die Ansicbt Koehlers der TJmstand, 
dafs die militariscbe Befona in Makedonien, die Organisation des Heeres, 
wie wir sie unter Philipp und Alexander finden, unter dem Einflufs der 
Neuerungen der hellenischen Taktik, wie sie namentlich in den peltastischen 
SSldnerheeren aufkamen, durchgefuhrt worden ist. Diese fur die makedo- 
nischen Verhaltnisse vorhildlichen Neugestaltungen sind aber erst im Anfang 
des 4. Jahrhunderta zur vollen Durchfahrung gelangt. Auch die Meinung 
Belochs (Qr. Gesch. 11 131), dafs Archelaos ein regulSres schwerbewaffnetes 
Pufsvolk geschaffen hahe, findet, soweit ich sehe, in unserer ’D'berliefentng 
keine Bestatigung; die Zust^nde Makedoniens in der unmittelbar auf Archelaos 
folgenden Zeit widersprechen vielmehr dieser Annahme. 
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von ^ofserer Bedeutung, als dafs der gefeiertste Dramatiker seiner 
Zeit; Euripides^ an seinem Hofe weilte nnd zur Verkerrlicliimg des 
makedonischen Konigs nnd seines Hanses sein Drama ^^Archelaos^^ 
dicktete^), in dem er den Begriinder des makedoniseken Konigtnms 
unter dem Namen des damals regierenden Ferrsckers einfdkrte. 
In diesem Drama wurde^ soweit wir nack den Fragmenten urteilen 
konnen^ die edle Abstammnng, die koke Greknrt stark ketont^)^ so- 
mit der Znsammenkang der makedoniscken Argeaden mit dem 
vomekmsten Gesckleckte von Hellas geflisseiitlick kervorgekoben. 
Weiter erfakren wir aus den Fragmenten des Euripideiscken Stiic^es^ 
dafs der ans seiner Heimat vertriekene Ahnkerr des makedoniscken 
Konigskanses vor allem dnrck tapferes Ertragen von Mtiksal, dem 
Herakles selkst kierin gleickend, sick Rnkm nnd Herrsckaft er- 
warb.®) So wurde die Begrundnng des Konigstkrones der Argeaden 
nnmittelbar an das Vorkild des gottlicken Herakles angekniipft, 
nnd es ist nickt nnwakrsckeinlick, dafs in dem Dialoge des Anti- 
stkenes, der den Namen ,,Arckelaos^^ trug, eben anck der Sokn des 
TemenoS; der anf fremdem Grund nnd Boden^ fern von der Heimat, 
sick eine nene Herrsckaft griindete, in der RoUe eines wahren, 
auck dem pkilosopkiscken Ideale entspreckenden Herrsckers er- 
sckien.^) In Grieckenland selkst war die Monarckie kis anf wenige 
Reste dnrck die TtoXtteCa nnd die v6^ol^ wie Isokrates sagt^), d. k, 
dnrck die stadtstaatlicke Verfassung nnd die den Burgem gemein- 
samen Gesetze anfgesogen; das keroiscke Konigtnm lekte im wesent- 
licken nnr nock in den Sagen des Volkes fort, katte keinen Zn- 
sammenkang mekr mit dem gegenwartigen Leben des Staates. 
Wenn nnn aber wieder monarckiscke Tendenzen sick geltend 
machten, vor allem anek nnter dem maclitigen Einflusse nener 

1) Es ist eine zwar kanm beweisbare aber doch sehr ansprechende Ver- 

mutung, dafs Euripides sein Drama fur die erste Eestfeier der 

von Arcbelaos zu Dion eingexicbteten Olympien gedichtet liabe (U. Koehler, 
Sitzxmgsber. d. Berl. Akad, 1893, S. 499). 

2) Erg. 234, das sich in seinem Inkalte mit einem Fragmente der 
„Temeniden‘‘ 739 N. beruhrt, was bei der nahen Yerwandtschaffc des in beiden 
Dramen behandelten Stoffes wokl bemerkt zu werden verdient. Archelaos' 
war nach Euripides der jiingste Sohn des Temenos , der sich an deno.' Y ater- 
morde der 'alteren Briider nickt beteiligt hatte, und der, von eben diesen Brddem^ 
vertrieben, nach Makedonien floh. 3) Ygl. frg. 235. 238. 239. 240. 241. 242. 

4) Ygl. Dio Chrys. lY 71 und dazu meine Studien z. Entw. d. Monarckie 
im Altert., S. 30 f., Anm. 3. 6) Y 14. 127. 
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geistiger Stromungeii, lag es da nicht nahe, den Blick auf jenen 
nordisclien Konigsi-of zu lenken^ wo ein Herrscliergesclileclit^ das 
den Namen des Herakles trug^ eben in diesem Namen die rulim- 
reichsten Erinneningen der mythisclien Yorzeit der Hellenen mit 
seiner gegenwartigen politischen Arbeit^ mit den Aufgaben seiner 
Konigsh-errscbaft verband? Allerdings yorlanfig waren es nocb. 
diinne Faden, die das Leben der beranwachsenden makedoniscben 
Macbt mit der so ganz anders gearteten helleniscben Welt ver- 
kntipften. Nocb war Makedonien im Inneren wie nacb anfsen nicbt 
geniigend erstarkt^ urn eine fubrende Rolle in Hellas spielen zu 
konneu; aber es war docb immerbin yon grofser Bedeutung; dafs 
jetzt eine Brilcke yorbanden war, die yon dem kraftyoll empor- 
strebenden nordiscben Herrscbergescblecbte zu den Ideen und Idealen 
belleniscber Bildung, zu den grofsen Sagengestalten belleniscber 
Dicbtung binuberfubrte, und dafs aucb in der belleniscben Litte- 
ratur jene Verbindung ibren Ausdruck fand. 

Das Beispiel bellenisierender Bestrebungen, das die makedo- 
niscben Eonige seit Alexander I. gaben, blieb nicbt obne Nacb- 
folge 0 der Par allele; der allgemeine, wenigstens inner e, Zusammen- 
bang dieser in der Hauptsacbe gleichzeitigen Tendenzen lafst uns 
eben aucb am besten erkennen, wie wir den beraklidiscben Stamm- 
baum der makedoniscben Konige zu beurteilen baben. Das benacb- 
barte molossisobe Konigtum versucbte in der Person des Tbarypas, 
zur Zeit des peloponnesiscben Krieges, also etwa gleicbzeitig mit 
der Regierung des Arcbelaos, in Epeiros belleniscbe Kultur und 
Sitten, yor allem nacb atbeniscbem Yorbild, einzufiibren.^) Nament- 
licb wurde aucb bier der Stammbaum des Konigsbauses in Yer- 
bindi;uig mit dem beroiscben Konigtum der belleniscben Yorzeit 
gebracbt. Der Stammyater des molossischen Konigsgescblecbtes 
wurde als Sobn des Neoptolemos zum Enkel Acbills gemacbt oder 
mit Neoptolemos selbst gleicb gesetzt.^) Wie die makedoniscben 
Argeaden auf Herakles, so fubrten die molossiscben Konige ibren 
Stammbaum auf Aeakos zuriick; scbon bald nacb Tbarypas’ Regie- 
rung, bei seinem Enkel Neoptolemos, und spater bei Aeakides, 
dem Yater des Konigs Pyrrhos, treffen wir Namen, welcbe die 

1) Pint. Pyrrli. 1. Just. XVH 3, 9 ff. 

2) Ygi. Pint. Pyrrk. 1. Jnst. XVII 3. Strabo YU 326. Theop. frg. 232. 
Diod. XXI 21, 12. Scbnbert, Gesch. d. Pyrrbns, S. 39. Scbon in den Xyprien 
•wurde Keoptolemos^ancb Pyrrbos genannt; vgl. Pans. X 26, 4. 
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Zugehorigkeit des epeirotiscken Konigshauses zum aeakidisohen 
GrescUeolite zum Ausdrucke bringen sollen.^) Der XJmstaud^ dais 
Dodona mit seiuera altehrwiirdigen Heiligtum des Zeus dem Mackt- 
bereiche des molossischeu Kop.igtums angeborte, mochte Bocb dazu 
beitragen, jeue bellenisiereuden, das epeirotiscbe Kdnigsliaus mit 
einem sagenberiibrnten hellenisclieu GrescMecbte yerknupfeudeu Be- 
strebungen zu uuterstiitzen. 

Auch die klemeren, unter makedouisclier Oberhoheit stebenden 
Purstentumer scbeineu damals den Versucb gemacbt zu baben, durob 
Anknupfung ibres Herrscbergescblecbtes an beriibmte Gestalten der 
belleniscben Heldensage grofseren Nimbus^ vielleicbt vor allem aucb 
grofsere Selbstandigkeit gegeniiber dem makedouiscben Oberkonig- 
turn zu gewinnem Von ArrabaioS; dem Konige von Lynkestis^ dem 
Zeitgenossen des Perdikkas 11. und Arcbelaos^ bericbtet Strabon^), 
dafs er sicb zum Gescblecbte der Bakcbiaden recbnete^ also docb 
wabrscbeinlicb aucb seinen Stammbaum — iiber Aletes — auf 
Herakles zuruckfiibrte^ und vielleicbt waren aucb fur die Verbiii'- 
dung des orestiscben Purstentums mit Orestes, dem Sobne des 
Agamemnon, der in dieser Landscbaft das orestiscbe Argos ge- 
griindet baben sollte^), abnlicbe politiscbe Griinde wirksam. 

Wie iiber der aufseren Gesebicbte Makedoniens in der Zeit 
vor Philipp im allgemeinen ein tiefes, nur durcb einzelne .spar- 
liche Licbter erbelltes Dunkel liegt, so wissen wir aucb von den 

i) Auch die Zuruekfiihrung des chaonischen Konigsgeschlechtes auf 
Heleuos, den Sohn des Priamos (Just. XYTE 3, 6. Paus. I 11, 2), diirfen wir 
wohl in diesen allgemeinen Zusammenhang einreihen. AUerdings mdchte ich 
glauben, dafs diese Ahleitung erst auf Grand einer engeren, verwandtschaft- 
lichen Yerbindung des chaonischen Purstenhauses mit dem molossischen 
KSnigsgeschlecht erfolgt sei. Derm dafs Olympias, die Mutter Alexanders 
des Grofsen, von mutterlicher Seite aus jenem chaonischen PSnigshause, das 
aher hereits am Ende des 5. Jahrhunderts nicht mehr im thatsS-chlichen Be- 
sitze der Konigsherrschaft war (Thuk. II 80, 5), ahstammte, ist eine sehr 
wahrscheinliche, auf eine Kombination der erwahnten Stellen des Justin und 
Pausanias mit Thukydides a. 0. und Theopomp frg. 232 gegriindete Yermu- 
tung Q. Koehlers (Sat. pML Sauppio obi. S. 83). Die bei Justin erhaltene 
Tradition lafst auch schon das dem Helenos uberlassene KOnigtum der 
Chaoner gewissermalsen als ein Dependancefilrstentum des aeakidischen KcJnig- 
tums erscheinen. 2) VII 7, 8 p. 326. 

3) Strabo a. 0. Wielange ein selbstS^ndiges orestisches Eiirstentum bestan- 
den hat, wissen wir nicht j am Beginn des peloponnesischen Krieges stand die 
Landschaft Orestis noch unter einem eigenen KOnig, Antiochos.. Thuk. II 80, 6, 
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inneren Zustanden des Landes und des Volkes, von der Verfassnng, 
dem LeLen und den Sitten der Makedonen aus jener 'alter en Periode 
nux sekr wenig; wir sind nur auf ganz fragmentarische Notizen^ 
vereinzelte beilaufige Erw'aknungen ^gewiesen. Den sichersten 
Boden gew'ahrt uns immer noch das, was wir durck Eiicksclilusse 
aus den uns genauer bekannten Zeiten Philipps und Alexanders 
ermitteln konnen. Wir mtissen uns also hescheiden, die Stufen 
der Entwickelung wie der makedonischen Macht so auch des 
makedonischen Staates nur in seinen allgemeinsten Umrissen dar- 
zustellen. Bei einer genaueren Kenntnis der friiheren Verhaltnisse, 
der Grundlagen, auf denen sich das makedonische Konigtum zur 
Weltmacht ausgebildet hat, wtirde uns wahrscheinlich die ftrofse 
dieser Entwickelung noch deutlicher entgegentreten, wiirde uns vor 
allem wohl die staatsmannische Bedeutung Philipps in noch uber- 
raschenderer Beleuchtung erscheinen. 

Yon der hellenischen Kultur unterschied sich die des make- 
donischen Landes am scharfsten dadurch, dafs seine Bewohner nicht 
in stadtisch^n Ansiedelungen lebten. Die eigenttimliche Konzen- 
tration des Lebens, wie sie durch die hellenische Polis vertreten 
war, fehlte den Makedonen voUig. Befestigte Orte gab es in der 
Zeit vor Archelaos, nach dem Zeugnis des Thukjdides^), sehr 
wenig; selbst die Hauptst'adte, wie Aegae und Pella, waren 
nicht den griechischen Stadten ahnlich, derm sie hatten kein poli- 
tisches Leben, das dem hellenischen verwandt war. Die Masse der 
Bevolkerung bestand aus Hirten und Bauem, die, wie die Epei- 
roten und Aetoler^), in Dorfern wohnten.^) Die alte Stammes- 
verfassung hatte sich bier noch in voller Wirksamkeit erhalten; die 
einzelnen Stamme, nicht blofs diejenigen, die unter eigenen Fiirsten 
lebten, waren von einander geschieden. Noch in der Zeit Alexanders 
wurde diese Scheidung in Stamme in der Heeresverfassung aufrecht 
erhalten^), so wie auch in dem Heere des Pyrrhos die verschiedenen 
epeirotischen Stamme getrennte Abteilungen bilden.®) 

1) n 100, 2. 2) Skyl. peripL 28. 30. 31. 32. Thuk. lEC 94:, 4. 

3) Dies ergiebt sich aus Thuk. II 100 2 (vgl. auch lY 124, 4) und aus 
den analogen Yerhaltnissen in Epeiros und Aetolien. Bestatigt wird es auch 
durch die allerdings wohl lihertreibende Schilderung, die Arrian in einer Bede 
(anab. VII 9, 2) dem Alexander in den Mund legt. 

4) Vgl. Arr. IH 16, 11. Diod, XVEI 57, 2. Vgl. auch Cart. IV 13, 28. 

5) Dionys. Halicam. XX 1. Vgl. Niese, Gresch. d. griech. und makedon. 
Staaten 11 S. 6. 
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Welche SteUimg nalim nun das Kdnigtum, das wir im all- 
gemeinen schon als die eigentlicli treibende Macht des makedo- 
nischen Staates bezeickaet baben, in dem Q-anzen des Volkslebens 
und des Staatswesens ein? Entsprecbend den einfacben Verbalt- 
nissen ursprunglicbef Stammesverfassung, wie sie die Makedonen 
bewabrt batten, zeigte aucb das Konigtnm die ursprunglicben Ztige, 
die das nocb mebr patriarcbaliscb gestaltete Gemeinwesen bezeicb- 
neten. Priesterltcbe nnd ricbterlicbe Punktionen und der oberste 
Heeresbefebl waren in ibm vereint, wie bei dem beroiscben Konig- 
turn der Hellenen, das wir ans den bomeriscben Gedicbten kennen. 
Die Befugnisse des Konigs waren ebenso wenig wie beim borne- 
riscben Konigtum bestimmt abgegrenzte; die personlicbe Tiicbtig- 
keit gewabrte einen weiten Spielraum far Entfaltung personlicber 
Macbt. Eine andere Scbranke ftir den Mifsbraucb dieser Macbt 
gab es nicbt, als die durch das Herkommen bedingt war. Dieses 
Herkommen war offenbar sebr allgemeiner und unbestimmter Art, 
im einzelnen wenig bindend. Im Dnterscbiede yon der heUeniscben 
Polis, die yor aBem durcb eine bestimmte eine bestimmte 

Verfassung, cbarakterisiert wurde, waren bier die Grundlagen des 
Staatswesens durcbaus im Plusse befindlicb. Ein freies Feld war 
yorbanden fiir scbopferische Heubildungen, die mit einem grofseren 
und weiteren Inbalte des politiscben Lebens, mit neuen Aufgaben 
desselben zugleieb aucb neue Pormen der staatlicben Organisation 
scbaffen konnten. 

Der entscbeidende Obarakterzug der makedoniscben Entwicke- 
lung ist nun also, dafs das Konigtum bier nicbt nur als Zeicben 
alterttimlicberV erfassungszustande, ursprunglicberer Lebensformen 
sicb erbalten bat, dafs es nicbt blofs eine einbeimiscbe, mit dem 
Leben des Volkes eng yerwaebsene Institution geblieben, sondem 
dafs es die eigentlicb ausscblaggebende gescbicbtlicbe, ja wir 
konnen sagen: eine weltgescbicbtlicbe Macht geworden ist. Auf 
belleniscbem Boden selbst durcb andere staatlicbe Bildungen, durcb 
die selbstandige Ausgestaltung der Polis uberwunden und — bis 
auf wenige Reste — yerdrangt, bat das Konigtum bier im Norden 
sicb zu einem grundlegenden und mafsgebenden Faktor politischer 
Entwickelung ausgebildet. Die beUeniscbe Polis, die Heimat und 
Bildungsstatte der eigentumlichen belleniscben Kultur, bezeicbnet 
zugleieb die Form, in der das selbsfandige ' staatlicbe Leben der 
Hellenen sicb iiberbaupt auswirkte. Ihr gegeniiber stebt die make- 
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donisclie Monarcliie als eine eigenartige Potenz^ von der liellenisclien 
Kiiltur abhangig; aber politiscli auf selbstandigem^ eigenem Ptinda- 
mente ruhend nnd eben desbalb stark, triebkraftig, einer sicli in 
sick selbst abscHliersenden Welt gegeniiber neue Krafte bildend 
und an sick ziekend, zuknnftsfrendig und znkunftsmacktig. 

Das makedoniscke Kdnigtum war, auck nock eke es durck die 
Sckaffenskraft genialer Personlickkeiten zu weltgesckicktlicker Wirk- 
samkeit gelangte, an sick sckon eine bedentende Matkt; seine Starke 
bernkte auf der Sickerkeit, mit der es im keimiscken Boden, im 
Leben des Volkes selbst wurzelte. Das makedoniscke Volk war 
monarckisck, wie kein anderes Volk des Altertums, mit Zakigkeit 
an der Monarckie als dem eigentlicken Pundamente selbstandigen 
Volkstums festkaltend. 

Die innere Festigkeit der makedoniscken Monarckie zeigt vor 
allem ein Vergleick mit dem nickt blofs raumlick benackbarten, 
sondem auck vielfack dem makedoniscken verwandten epeirotiscken 
Konigtum. Auck in Epeiros entstand, wakrsckeinlick erst im Laufe 
des 4. Jakrkunderts, ein Gresamtstaat, m dem bis zu einem gewissen 
Grade das Sonderleben der einzelnen Stamme aufging, unter Fiik- 
rung des molossiscken Konigtums. Aber das molossiscke Konigtum 
war, wie Aristoteles bezeugt^), in seinen Befugnissen verkaltnis- 
maJfsig besckr^kt. Wie wir aus den dodonaiscken Insckriften er- 
fakren^), stand neben dem Konig der Molosser ein Prostates 
(stQO(^tdtrjg)j aknlick wie die EpkoreA in Sparta neben den beiden 
Konigen. Tkukydides^) sagt, dafs bei den Ckaonem jakrlick zwei 
Prostatai aus dem kerrsckenden oder koniglicken Gesckleckte ge- 
waklt warden, die also dock wokl an die Stelle des urspriinglicken 
Konigtums getreten waren. Vielleickt gekorte die Einsetzung einer 
Prostasie neben dem Konigtum zu den keUeniscken Einricktungen, 
die unter Tkarypas nack Epeiros verpflanzt warden. Wenn uns 
Plutarck bericktet®), dafs die epeirotiscken Konige in Passaron 
eidlick verpflicktet warden, nack den bestekenden Gesetzen zu re- 
gieren, wofur die Epeiroten iknen sckwuren, nack den Gesetzen 
das Konigtum aufrecktzuerkalten, so werden wir an die analogen 

1) PoliiY 11 p. 1312^ 24. 

2) Ygl. bei Karapanos, Dodone at ses ruines z. B. S. 49 nr. 1. S. 50 

nr. 3. S. 64 nr. 23. Gr. Dialektinscbr. 1334. 1336. 1337. 3346. 3) 11 80, 5. 

4) Pint. Pyrrb. 1. Justin XYII 3, 12, der ausdi*ticklicb von annui magi- 
stratus spricbt. 5) Pyrrk. 6. 
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Verhaltnisse des spartanisclien Konigtums erinnert.^) Auch die 
Bildung eines Einbeitisstaates ist in Bpeiros niclit so ausscHiefs- 
licli durch das * Konigtnm erfolgt^ wie in Makedonien. Andere 
Machte noch sind dabei thatig gewesen; vor allem sckeiat jene 
einheitlichere Grestaltung der staatlichen Yerkaltnisse mekr einWerk 
der allgemeinen foderativen Tendenzen gewesen zu sein, von denen 
namentlich seit Beginn des 4. Jahrhunderts die versciiiedensteii 
kellenischen Landschaften ergriffen wurden. Die epeirotiscben 
Stamme bilden nnter einander eine Symmackie^), die vermittelst 
ikrer Bnndesorgane handelt, dnrcli sie ihre bindenden Bescliltisse 
fafst. Das Konigtnm ist hierj ahnlicli wie in Sparta, im wesent- 
licben nnr Exekutivorgan. In Makedonien dagegen ist das Kbnig- 
turn, nnd zwar vomehmlicli als die erobernde Macht, zngleicli 
auch. die einigende Macht, welche die verschiedenen landschaft- 
lichen Grebiete nnd die verschiedenen Stamme zn einem Ganzen 
verschmolzen hat. Der Rechtstitel der Einheit ruht hier nicht anf 
den verschiedenen Stammen als selbstandigen Reprasentanten einer 
in foderativen Formen organisierten Gesamtheit, sondem ausschliefs- 
lich anf der Monarchic • selbst. 

In Epeiros war das Konigtnm anch, wie es scheint, in seinem 
eigenen Bestande dnrch den Mangel an einer bestimmten Thronfolge 
sehr gefahrdet. Thatsachlich wenigstens finden wir in der tms 
am besten bekamiten Periode der epeirotischen Geschichte ein han- 
figes Nebeneinander- oder Gegeneinanderbestehen der Herrschaft 
mehrerer Glieder des Konigshanses, deren Rechte nnd deren Besitz 
wenig fest abgegrenzt erscheinen, die sich gegenseitig vielfach be- 
kampfen nnd so dnrch ihren Streit znr Schwachung nnd znm 
Niedergang des epeirotischen Konigtums beitragen. Das Doppel- 
konigtnin ist hier zwar nicht, wie in Sparta, zn einer organischen 
Institution des Staates geworden, aber es hat sich doch als * 
eins der wesentlichsten Hindemisse fhr eine freie nnd selbstandige 
Entfaltnng koniglicher Macht erwiesen. In Makedonien stand es 
anders. Auch hier hat es nicht an Wirren nnd gewaltsamen Thron-. 
wechseln, an Kampfen nm die Konigsherrschaft gefehlt; aber als 
ein deutlich erkennbarer Paden geht doch der Gedanke der Einheit 
des Konigtums dnrch die makedonische Geschichte hindurch. Es 


1) Xenoph. de rep. Lac. 15, 7; vgl. auch Nic. Dam. frg. 114, 16. 

2) Ygl. vor alletii die Inscbrift bei Karapanos S. 49 nr. 1. 
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tritt tiiLS eine bestimmte Thxonfolgeordnung entgegen, die auf dem 
Reclite der Erstgeburt berubt.^) In der Regel folgt der alteste 
Sobn dem Vat er anf dem Throne; ist er nnmnndig^ wird ein Vor- 
mund fiir ihn bestellt, der an seiner Statt bis zn seiner Mundigkeit 
die Konigsherrschaft yerwaltet. 

Ist kein direkter mannlicher Nachkomme des Konigs vorhan- 
den, so hat der diesem nach dem Grade der Verwandtsohaft am 
naohsten stehende mannliche Agnat das Recht auf die Thronfolge, 
Tor allem der alteste unter den Briidem des rerstorbenen Konigs.®) 
Die Vormnndschaft oder iTatQOJteoa hatte anch bestimmte, durch 
das Herkommen geregelte Formen, ahnlich wie es in Sparta der 
Fall war^). Der nachste volljahrige Agnat hatte gewifs das nachste 
Anreoht daranf, znr Vormnndschaft bernfen zu werden; nnd dieses 
Recht kam wohl nnter normalen Verhaltnissen in der Regel anch 
znr Anwendnng, mochte nnn der znletzt regierende Konig selbst 
noch den Vormund* bestimmen, oder mochte erst nach dem Tode 
des Konigs eine Vormnndschaft oder Regentschaft gebildet werden, 
in letzterem Falle wahrscheinlich nicht ohne Znstimmnng des Adels 
oder des Volkes.^) 

Wenn in einzehaen besonderen Fallen die nachstberechtigten 
Agnaten, welche die Vormuhdschaft fiir den nnmiindigen Thron- 
‘ folger iibemahmen, dnrch Volksbeschlnfs selbst znr Konigswiirde 
erhoben warden, wie es z. B. bei Philipp 11. nnd Antigonos Doson 
geschah, so bestatigen diese besonders begrhndeten Ansnahmen 
eben nnr das thatsachliche Vorhandensein einer bestimmten Thron- 
folgeordnung. 

Das makedonische Konigtnm war die den Staat nach aufsen 
vertretende, seine Binheit nnd seine Macht ansschliefslich reprasen- 
tierende Gewali Es yereinigte in sich die wichtigsten Hoheits- 
^ rechte des Staates, die in den hellenischen Staaten dem sonyeranen 


1) Es ist vor allem das Verdienst U. Koehlers, dies entschieden be- 
tout zn' haben, namentHch in seinem schon mehrfach erw^hnten Anfsatze iiber 
KCnig Arehelaos. 

2) So folgte Perdikkas HI. seinem Bruder Alexandros II. 

3) Daranf weist U. Koehler a. 0. bin. 

4) Antigonos Doson wrde nach Pint. Aem. PanL 8 von dem makedo- 
nisohen Adel znr Yormnndschaffc bernfen, nachher anch von diesem znm 
KCnig erwahlt; doch geschah letzteres wohl nicht ohne Znstimmnng des 
Yolkes, 
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Volke zukamen. Von grofster Bedeutung wa^en fur seine Macht- 
stelluug namentlick die finanziellen Hoheitsrechte^ die ZoUe, die 
Grriindsteuer; die vomeliinlicli in Waldungen und BergVrerken be- 
stehenden Domanen^ die ihm insbesondere in den neu eiroberten 
Gebieten als dem eigentlichen Herrn des Landes zufielen. Trofcz 
dieser ansgedehnten Befugnisse war es keine despotisclie Mon- 
arcbie; es war ein Kdnigtum iiber Freie. Vor allem spielte aber 
der Adel neben dem Konig eine selir bedeutende, politisch wie 
militariscli ausschlaggebende RoUe. Der Einflufs des Adels berubte 
hauptsacblicli auf seinem ansgedebnten Grrundbesitz. Die stets zu- 
nehmende Erweiterung des Landes durck Eroberung gab dem Adel 
besondere Grelegenkeit; seinen ursprunglichen Grundbesitz zn ver- 
grofsem. Theopomp^) bericbtet, dafs 800 Hetairoi des Kdnigs 
mekr Grundbesitz katten, als 10000 Hellenen, die der besfcen Klasse 
der Grundbesitzer angekorten. Wir durfen annebmen^ dafs mit dem 
Grundbesitz die militmscken Leistungen zusammenkingen; dieVer- 
pflicktung des Adels zum Reiterdienst rukte wokl anf einem be- 
stimmten Besitz, der wakrsckeinlick dafiir von den Abgaben, die 
sonst von dem Grundbesitz erhoben warden, befreit war. Nakeres 
wissen wir iiber die Fornien, in denen die Verpflicktung zum Eriegs- 
dienst ausgepragt war, gar nickt; der Vergleick mit dem mittel- 
alterlicken Leknswesen, der offers gemackt worden ist, kann wokl 
eine gewisse allgemeine Analogic bieten, vermag aber dock nickt, 
das Dunkel, das iiber den makedoniscken Verkaltnissen liegt, anf- 
zukellen. N*ur soviel konnen wir sagen, dafs in den'spater, na- 
mentlick seit Pkilipp II, eroberten Gebieten ein gewisses Ober- 
eigentum des Eonigs an dem Grundbesitz festgekalten worden zu 
sein scheint. Dieses neuerworbene Land wurde also wokl gegen- 
iiber dem alteren makedoniscken Besitz als doQixtrjtog 
Eolonialland, das in besonderem Sinne zur Verfugung des Eonigs 
stand, betracktet^). Der Eonig verleikt diesen Besitz unter ge- 
wissen Bedingungen; dock ist der Besitz als solcker wohl nickt, 
wie das mittelalterlicke Lehen, an die Innekaltung bestimmter, 
namentlick militariscker, Verpflicktungen gekunden.®) 

1) Frg. 249. 

2) Dock ist dieser Grundsatz vielleicht aucli erst ein Ansflufs der sp'a- 
teren, grOfseren Machtstelliing des Konigtums. 

3) Wir entnebmen nnsere Kenntnis dieser Yerhaltnisse der wichtigen 
Iiischrift bei Dittenberger, Syll. ^ 178. 
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Der Adel bildete in der Zeit vor PhiliiDpos durchaus den Kem 
des makedonischen Heeres; denn das inakedonisclie Heer war in 
der Hauptsache ein Reiterheer. Wir konnten die rorwiegende 
Bedeutung der Reiterei fiir die altere makedonische Zeit sckon 
ans den Miinzen erschliefsen^ die Yorherrscliend den Typns eines 
Reiters oder anck blofs das Bild eines Pferdes zeigen; sie ergiebt 
sick aber nainentlick auck aus den Erzaklungen des Tkukydides 
iiber die Kampfe^ welcke die Makedonen nnter Perdikkas 11. zu 
besteken batten.^) Tkukydides sagt, dafs die Makedonen bei Ge~ 
legenkeit des Einfalles des Tkrakerkonigs Sitalkes in ikr Gebiet 
nickt einmal den Versuck inackten^ mit Fufsvolk sick gegen die 
Peinde zu verteidigen; er bericktet uns ferner in seiner Darstellung 
der Kanipfe des Perdikkas gegen den Lynkestenkonig Arrabaios^ 
dafs die Hopliten, die Perdikkas aufgeboten katte, Hellenen waren; 
im makedoniscken Heere selbst aber spielt nur die Reiterei eine 
Rolle. Die librigen Truppen sind ein ungeordneter Haufe.^) 

Es gab also wokl auck ein allgemeines Landesaufgebot^ das 
in bestimmten Fallen ^ wenn es . sick um die Verteidigung des 
Landes gegen einen einfallenden Feind kandelte^ aufgerufen wurde. 
Aber diesem allgemeinen Landesaufgebot feklte jede militarische 
Organisation; es waren keine scklagfertigen, eingeubten Truppen^ 
sondern sie wurden nur bei bestimmten Anlassen^ zu besonderen 
Zwecken versammelt und bewafEnet. 

Der militariscken Verwendung des Adels entsprach seine 
politiscke Bedeutung. Der Adel bildete wie im Felde so auck 
bei Hofe die TJmgebung des Konigs; er wurde bei wicktigen poli- 
tiscken Akten zui* Beratung kinzugezogen. Der 'v&v itaC- 

Q(ov^)f den Alexander TOr bedeutsamen Entsckeidungen um Rat 
fragt^ das 6vvb8qiov das uns in der Diadocken- und 

Epigonenzeit begegnet, sind aus dieser urspriinglicken Stellung des 
makedoniscken Adels, wenn auck in mannigfacker XJmbildung ikrer 
Formen, kervorgegangen. Der Konig war wokl an den Rat der 


1) Thnk. II 100, 6 f. ; IV 124. Dasselbe Bild gewinnen wir aus der 
Sckilderung Xenophons von den Kampfen gegen Olynth, bei denen nament- 
lich Derdas von Elimeia thatig ist (HelLY 2, 38 ff.; 3, If.). 

2) Thuk. IV 124, 1. (Die hier genannten Barbaren scheint Thukydides, 

nach dem Zusammenhang seiner Erz^hlung, — vgl. namentlich 125, 1 

dock von den eigentlichen Makedonen zu unterscheiden.) 

3) Ait. anab. II 16, 8. 25, 2; vgl. Diod. XVII 64, ‘3. Curt. IV 11, 1. 13, 3. 
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adlicheu Grenossen nicbt unbedingt gebunden; uberhaupt ist es 
fraglich^ ob bier eigentlicbe Bescbliisse in bestinamten, bindenden 
Formen gefafst wurden. Es wirkte bierbei wahrscbeinlicb baupl- 
sacblicb das natiirlicbe Scbwergewicbt der tbatsacblicben Macbt- 
stellung des Adels; je nacb der Verscbiedenbeit der Personlicbkeit 
der Konige macbte sicb dieser Einflnfs in mebr oder weniger eni- 
sclieidender Weise geltend. Aucb ricbterlicbe Gewalt batten die 
Mitglieder des makedoniscben AdelS; soweit sie eben die TJmgebnng 
des Konigs bildeten; docb waren diese ricbteiiicben Befugnisse 
wobl ebenfalls in wenig festen Formen ausgepragt. Vor allem 
scbeint der Adel nnter dem Vorsitze des Konigs das Gericbt liber 
seine Genossen ausgeiibt zu baben^ wie es die Spnren einer solcben 
Tbatigkeit; die sicb in der tJberlieferung iiber die Geschicbte 
Alexanders linden^ wabrscbeinlicb macben.^) 

Das Verbaltnis des makedoniscben Adels zum Konigtum wurde 
in der Zeit Pbilipps nnd Alexanders dnrcb den ISTamen 
d. b. die Genossen oder die Gefabrten^ ansgedriickt; es ist die Be- 
zeicbnting^ die uns aus den bomeriscben Gedicbten -woblbekannt 
ist. Wir baben bier also dem nacbsten Anscbeine nacb wieder 
einen Best episcber Zustande, altertiimlicb-beroiscben Lebens^, der 
dnrcb den Namen an sicb fur seine XJrspriinglicbkeit zeugt. Wie 
das Konigtum selbst an das im bomeriscben Epos geschilderte er- 
innert, so scbeint aucb die Stellung des Adels zum Konigtum ein 
cbarakteristiscbes Bild jener patriarcbaliscben Formen des Lebens, 
die in Hellas selbi?t der firiibesten gescbicbtlicb erkennbaren Ent- 
wickelung angehoren, zu geben. 

Indessen^ so durfen wir wobl fragen, ist es wabrscbeinlicb^ dafs 
die Bezeicbnung italQOL als solcbe aus der episcben Zeit sicb nocb in 
Makedonien erbalten babe? Wir mufsten annebmen, dafs wir aucb in 
dem Namen nocb den Best eines urspriinglicben belleniscben oder 

1) Eine solcbe Yersammlung der engeren, adlicben Umgebung des KCnigs 
ist gemeint bei Arr. I 25, 4f. aus Aniafs der Beratung uber Alexander den 
Lynkesten, wo allerdings die beratende und ricbtende TbS,tigkeit der Ge~ 
nossen nicht streng von einander gescbieden werden konnen. Eine gleicbe 
Yereinigung bezel cbnet Chares bei Plutarch Alex. 55 betreffs des Kallisthenes 
nait den Worten; ag iv (Svvb8qL(p ^d ebenso Curtius YI 11, 9. 

Unklar bleibt es, ob mit dem consilium bei Curt. YUI 6, 28. 8, 20 eine all- 
gemeine Yersammlung des Yolkes oder eine engere des Adels gemeint ist. 
In der Parallelstelle bei Arrian lY 14, 2 ist allgemein von den Makedonen 
die Rede. 
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sogar vorliellenischen Gemeinbesitzes batten, der in seiner politiseben 
Bedentung im eigentlichen Hellas verloren gegangen und nur in 
Makedonien bewabrt worden sei; denn dafs dieser Name schon in 
der Zeit der bomeriseben Gedicbte aus dem Epos selbst naob dein 
makedoniseben Volke verpflanzt worden sein sollte, braucht wobl 
niebt emstlicb in Eiwagnng gezogen zn werden. Gerade der Urn- 
stand, dafs es die nnveranderte helleniscbe Namensfonn ist, die in 
Makedonien zur Bezeicbnnng desselben Verbal tnisses wie im borne- 
riseben Epos gebrauebt wird, legt es sebr nabe, zu vermnten, dafs 
das Auftreten der Bezeicbnnng halQOL im nordischen Konigtnm 
anf Entlebnung aus dem Helleniscben, wabrscbeinlich gerade aus 
dem grieebiseben Epos, bernbt Es ergiebt sicb daraus mit Wabr- 
scbeinlicbkeit die weitere Annabme, dafs diese Entlebnung in einer 
Zeit erfolgt ist, in der die hellenisierenden Tendenzen des make- 
doniseben Konigtums einen grbfseren Einflufs anf Makedonien aus- 
zniiben begannen, also etwa in dem Jalirbundert von Beginn der 
Regierting Alexanders 1. bis zum Ende der Herrsebaft des Arcbelaos. 
Insbesondere die Regiemng des letzteren, der aucb der bellenischen 
Diditkunst einen Zugang nach Makedonien zu eroffiuen versuebte, 
durfte wobl einen vomebmlicb geeigneten Rabmen bilden fiir die 
Einfiigung aucb dieses cbarakteristischen Zuges in das Gesamtbild 
bellenisierender Bestrebungen der makedoniseben Monarebie. In 
unzweideutiger of&zieller Bedentung wird zuerst der Name der 
Hetairoi um das Jabr 368 gebrauebt^), docb finden wir eine, aller- 
dings mebr anekdotenhafte Erwabnung bereits aus der Zeit des 
Arcbelaos.^) 

Wir diirfeii vielleicbt vermnten, dafs die Einfiibrung der Be- 
zeiebnung „Hetairoi^^ mit einer festeren militariseben Organisation 
des makedoniseben Adels als Rittersebaft, wie sie erst unter Arcbelaos 
erfolgt sein mag, im Znsammenbang gestanden babe. 

Was nun im tibrigen der Adel fiir Recbte gebabt babe, dies 
zu bestimmen, feblt uns jeglicber Anbalt in der "Gberlieferung. Ob 
und in welcben Formen er aucb eine Art von Grnndberrscbaft aus- 
geiibt bat, wissen wir niebt- iiber die Bewirtsebaftung der Giiter 
des Adels ennangeln wir jeder Kunde. Dafs diese Bewirtsebaftung 
in den Handen einer mebr oder weniger abb'dngigen Bevolkerung 


1) Pint. Pelop, 27. Hieranf hat U. Koehler a. 0. hingewiesen. 

2) Ael. V. h. XII 4. (VgL Curtins, Gr. Gesch. IH® S. 769, Amn. 2). 
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gelegen babe^ ist an sich anzunehmen; yon einer eigentlichen Leib- 
eigenschaft baben wir aber jedenfalls keine deutlichen Spuren. 

Nocb weniger als Tiber die Stellnng des Adels sind wir fiber 
die politischen Recbte nnd Pflicbten des Vo Ikes in der Zeit vor 
Philipp nnteprichtet. Die Riickschlusse aus den spateren Verhalt- 
nissen sind nnr mit grofser Vorsiclit anzuwenden, da gerade unter 
Philipp eingreifende Veranderungen stattgefimden haben. Die Masse 
des Volkes war in der alteren Periode militarisch yon keiner 
Oder nnr sehr geringer Bedentnng; sie war noch nicht militarisch 
organisiert. Dem entsprechend hatte sie auch politisch sehr wenig 
zTi bedenten. Dem Namen nach mochte^ wie bereits heryorgehoben^ 
eine allgemeine Dienstpflicht in ftestalt eines allgemeinen Landes- 
.anfgebotes existieren — wir wissen nicht^ ob etwa an eine be~ 
stimmte Bauernhnfe gekniipft; oder als Pflicht jedes freien Mannes. 
Thatsachlich ist diese allgemeine Dienstpflicht jedenfalls sehr wenig 
zur Greltung gekommen und hat anf die militarische Leistmigs- 
fahigkeit gewifs nnr sehr geringen Einflufs ansgetibt. 

Die GelegenheiteU; bei denen die zerstreut im Lande wohnenden 
Bauern imdHirten sich zu grofseii Volksversammlungen yereinigten, 
waren wohl sehr selten,* regelmafsige, etwa in jedem Jahre einmal 
zusammentretende Versammhmgen der wehrfilhigen Manner an- 
znnehmen; dazu liegt kein Grnnd yor. Vielleicht mochte nament- 
lich das in der Nahe des Konigssitzes wohnende Volk beim 
Regiernngsantritt eines neuen Kdnigs ihn begrufsen, yielleicht bei 
besonders wichtigen Akten dnrch Akklamation auch seine Zu- 
stimmnng kundgeben. Jedenfalls aber waren es sehr ungeordnete 
Pormen politischen LebenS; in denen eine Teilnahme oder Mit- 
wirkung des Volkes bei der Entscheidung der Angelegenheiten des 
Landes erfolgte; es fehlte yor allem die Eegelmafsigkeit und die 
Grliederung. 

In spaterer Zeit werden uns unzweideutige Falle richterlicher 
Thatigkeit des Volkes berichtet, insbesondere Palle^ in denen es 
sich um Hochverratsklagen wider einzelne Makedonen handelte. 
Aber die Volksyersammlung, der das Gfericht oblag, war eben hier 
die Heeresversammlung. In welchen Pormen soUte wohl ffiiher 
das Volk diese Thatigkeit ausgeiibt hahen^ so lange es nicht als 
ein wirkliches Heer organisiert war? Jedenfalls werden wir be- 
rechtigt sein^ die politische und richterliche Gresamtthatigkeit des 
Volkes auf ein sehr geringes Mafs^ auf seltene Falle zu beschranken^ 

Kaerat^ hellenist. Zeit. 9 
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Wenn so das Volk als Gesamtheit nock in politisck sehr 
unentwickelten Formen auftritt; so lafst die Zakigkeit^ mit der 
nock in den Zeiten Pkilipps nnd Alexanders im Heere die Ein- 
teilung nack den versckiedenen Stammen; nack den kesonderen 
landsckaftlicken Gruppen gewakrt kleibt, daranf sckliefsen; dafs 
der Stammesyerband und seine Unterabteilnngen, in Unter- 
makedonien wahrsckeinlick yor allem die einzelnen Gaue in der 
friikeren Periode die entsckeidenden und kauptsacklick wirksamen 
Gnindlagen fiir das Zusammenleben der Bewokner^ fiir das Bewufst- 
sein der Zusammengekorigkeit^ zngleick das wicktigste Fundament 
fur die Verwaltung, die gewifs auck nock eine sekr einfacke und 
urspriinglicke, wenig entwickelte war^ gebildet kaben. Wir wissen 
liber die Organe der Verwaltung gar nickts; yermutlick kat es 
sick dabei dock yor allem um rickterlicke Obliegenkeiten und die 
Brkebung yon Abgaben gekandelt. Wahrsckeinlick wurde der in 
dem betreffenden Gebiete ansassige Adel mit den wesentlichsten^ 
notwendigen Funktionen der Verwaltung betraut. An den Gerickten 
mockten wokl die freien Manner eines Gaues oder einer bestimmten 
Ortsckaft teilnekmen»^) 

Aus einer Stelle Arrians^) mussen wir sckliefsen^ dafs die 
Makedonen yon ikrem Grundbesitz Abgaben zu leisten katten und 
dafs sie auck zu personlicken Diensten^ wahrsckeinlick also bei An- 
legung yon Befestigungen durch den Konig und aknlicken Gelegen- 
keiten, yerpflicktet waren. 

Wir kaben im yorstekenden ein Bild yon den Zustanden Make- 
doniens und seiner gesckicktlichen Entwickelung in der alteren Zeit 
zu zeicknen yersuckt, — ein Bild^ das bei der Durftigkeit des 
Materials uns nur ganz allgemeine, wenig bestimmte und klare 
Umrisse zeigt. Wir konnen wokl^ wenn wir diese Anfange im 
Lickte der spateren Macktentfaltung unter Philipp und Alexander 
betrackten, in den nock so unentwickelten Bildungen der friikeren 
Zeit sckon die Keime zukunftiger Grofse finden; wir glauben, in 
der alteren Gesckickte bereits emporstrebende Tendenzen zu er- 

1) Bei Hesyck. s. v. a%oTSog kat sick nock der Name von kestinimten 
makedoniscken rickterlicken Beamten erkalten; vgl. Droysen, Gesck. d. 
Heiien. I* S. 73, 4. 

2) Arr. I 16, 5. Die Stelle YJI 10, 4 kat keinen selbstS^ndigen Quellen- 
-wert, da diese dem Alexander in den Mnnd gelegte Ansfiikrung anf Grand 
jener frukeren Notiz erdackt ist. 
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kenneii^ aber wie wenig gegliedert imd wie wenig ausgebildet ist 
doch dieses Staatsweseu^ wie ist es nock unfakig; seine eigenen 
Krafte frei und selbstandig zu gebrauchen! In dem tiefgewurzelten 
Verhaltnis des Volkes zn einem nationalen Konigtnm ist eine feste 
Grrundlage staatlicher Entwickelung gegeben, aber alles kommt 
darauf an^ dafs auf diesem Fundament ein wirklicher staatlicber 
Ban errichtet wird, dafs die noch nngeordneten Erafte organisiert^ 
zn einer grofsen in sick gescklossenen staatlicken Macktbildung 
zusammengefugt werden. Das Konigtnm hat nock eine grofse 
Mission zn erfiiUen; ein tticktiges^ kemiges, aber politisck nock 
dnrckans nnentwickeltes Volkstnm karrt des sckopferiscken Bildners^ 
der es erst in den Kreis wakrkaft gesckicktlicker Wirksamkeit ein- 
fhkren soil. Dieser Bildner ersckien in der Person Philipps 11.; 
der ans den sckwierigsten nnd gefakrdetsten Anfangen keranS; in 
denen er um seine eigene Existenz nnd zngleich die Existenz seines 
Heimatsstaates rang; Makedonien znr fiikrenden Mackt Grriecken- 
lands ; ja znr Weltmackt erkob. 

Der 40jakrige Zwisckenranm zwiscken dem Ende des Arckelaos 
nnd dem Regiernngsantritte Philipps 11. ist eine an inneren nnd 
anfseren Wirren reicke Zeit; in der das makedoniscke Konigtnm 
znm Teil als der Spielball der im Innern des Landes sick be- 
fekdenden Parteien nnd der von anfsen her in die inneren Streitig- 
keiten sick einmisckenden benackbarten Mackte erscbeint. Dm was 
es sick in jenen Parteikampfen handeltO; ob sacklicke Gegensatze — 
etwa, wie man gemeint hat; solckC; die dm-ck die Reformen des 
Arckelaos kervorgerufen waren; — dabei mafsgebend waren oder rein 
personliche Bestrebnngen versckiedener Tkronpratendenten; nrsurpa- 
toriscke Geltiste einzelner ehrgeiziger Personlickkeiten; vermogen 
wir nickt zn erkennen; nm so weniger; da wir nickt einmal immer 
die Personen derer, welche als Bewerber nm den Tkron oder als 
zeitweilige Inliaber der Hen'sckaft nns entgegentreten; geniigend 
feststellen konnen. 

Unter Amyntas III.^) (c. 389—369); dem Vater Philipps 11,; 
einem Urenkel Alexanders I.^); konsolidierten sick die Verhaltnisse 
Makedoniens wieder einigermafsen; wenn gleick Amyntas selbst fiir 


1) Tgl. liber ihn Swoboda, Arch.-epigr. Mitteil. YII Iff. Schaefer, 
Demosthenes 6ff. Panly-Wissowa I 2006 nr. 14. 

2) Ygl. Synkell p. 262 d. 
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einige Zeit ron den Illyriem aus dem Lande yertrieben wurde und 
einem von diesen nnterstutzten Nebenbuhler, dem Argaios, das Feld 
raumen mufste. Kacbdem er seine Herrschaft wiedergewonnen hatte, 
schlofs er sick den Lakedaemoniem an, die er besonders znm Eriege 
gegen das macbtige Olpitb aufreizte.^) Er batte selbst am An- 
fange seiner Regierung mit Olyntb in einem Btindnis gestanden, 
das namentlicb die Handelszwecke dieser Stadt forderte. Die stetige 
Zunabme der Macbt Olyntbs, von dem er aucb im Kampfe gegen 
die lUyrier keine Unterstutzung erhalten batte, batte wohl dahin 
gewirkt, ibn ans einem Bnndesgenossen zu einem eifrigen Gegner 
zn macben. In der letzten Zeit seiner Herrscbaft stand er in 
frenndscbaftlicben Beziebnngen zu Atben^), ganz besonders zu dem 
an der tbrakiscben Kuste vorzuglicb einflnfsreicben Ipbikrates.^) 

Der alteste Sobn des Amyntas, Alexander 11.^), sucbte vor 
allem im Siiden, in Tbessalien, die makedoniscbe Einflufsspbare 
auszudebnen. Von den Alenaden in Larissa, die bei ibm im Kampfe 
gegen Alexander von Pberae Unterstutzung sucbten, berbeigerufen, 
setzte er sicb selbst an wicbtigen Punkten Tbessaliens, vomebm- 
licb in Larissa, fest. Den weiteren Portscbritten seiner Herrscbaft 
■wurde aber durcb innere Wirren in Makedonien, durcb Streitig- 
keiten mit einem Anverwandten des Konigsbauses, Ptolemaeos von 
Aloros, Abbrucb getban. Pelopidas trat als Vermittler in diesen 
Streitigkeiten auf, dock obne dauernden Erfolg.®) Alexander 'wurde 
von Ptolemaeos ermordet (368), und dieser bemacbtigte sicb der 
Herrscbaft, die er unter der Form einer vormundscbaftlicben Re- 
gierung fiir die jungeren Sbbne des Amyntas fiibrte.®) Die Wirren 
in Makedonien wurden nocb erbdbt durcb das Auffcreten des 
Pratendenten Pausanias, der vielen Anbang fand und erst durcb 
das Eingreifen des Ipbikrates zuruckgedrangt warded) Im Jabre 

* 1) Died. XV 19, 3. Xen. Hell. Y 2, 38. 3, 9. Ygl. aucb Isokr. JY 126. 

2) C. J. A. n add. p.397- 423. Dittenberger, Syll.* 78. Hicks, Gr. 
Hist. Laser. 77. 

3) AescMn. H 26ff. 

4) Ygl. Pauly- Wissovra I 1412 nr. 9. 

5} Die Nachrickt des Pint. Pelop. 26 und Diod. XY 67, 4, dafs damals 
der jungste Bruder Alexanders, Philipp, als Geisel nach Theben mitgenommen 
worden sei, wird durch Aesch. II 26 ff. widerlegt. Die Sendung Philipps nach 
Theben muTs danach erst spater fallen. Ganz unrichtig Diod. XYI 2 2 und 
Just. YE 5, 1. ' . 

6) Aesch. n 29. Plut. Pelop. 27. 7) Aesch. H 27 



Erstes Kapitel. Makedonien bis auf Philipp. 


133 


365^) bestieg der weite Sokn. des Amyntas, Perdikkas (IIL)^ den 
makedonischen Thron, nackdem er den Ptolemaeos yon Aloros ans 
dem Wege geranrat katte. Perdikkas sckeint zunackst mit Athen 
im Bunde gewesen zu sein und dem athenischen Feldkerm Timotkeos 
im Kriege gegen Olyntk beigestanden zn haben.^) Dann aber tfat 
er dem fiir Makedonien bedroklicken Anwachsen der atkenischen 
Mackt entgegen und nnterstutzte Ampkipolis im Kampfe gegen 
Atken.^) Bei einem Einfall der Illyrier; ■wahrscheinlick nnter Konig 
BardyliS; erlitt er eine entsckeidende Niederlage imd yerlor selbst 
das Leben. Sein jiingerer Bruder Philippes, der, wie es sckemt, 
bereits vorker mit einem Teilfiirstentum yon Perdikkas ausgestattet 
worden war^), iibemakm jetzt, wakrsckeinlich Anfang 369®), die 
Kegierung, zunackst wokl als Yormund fur seinen nnmiindigen 
Neffen Amyntas, den Sokn des Perdikkas, dock wurde er bald 
vom makedonischen Volke selbst znm Konig erkoben.®) Die Ver- 
sucke yersckiedener Pratendenten, znm Teil mit XJntersttitzung aus- 
wartiger Mackte, die Herrschaft Tiber Makedonien zu gewinnen, 
wurden mit grofser Energie yon ihm zu nickte gemaekt/) 

1) Ptolemaeos regierte nach Biod. XV 77, 5 und den chronographischen 
Angaben 3 Jahre. 

2) YgL Abel, Makedonien S. 225 f. A. Schaefer, Demosthenes E* 
S. 14 f. Die Inschrift C. J. A. II 65 (363/2 v. Chr.) ^ Dittenberger SyU.* 
102 gehort wohl in diesen Zusammenhang , einer Verbindung Makedoniens 
und Athens. 

3) Hauptstelle: Aesch. II 29 f. 

4) Zaryst. frg. 1 (P. H. Gr. IV p. 357), 

5) Enter dem Archontat des Kallimedes (360/69), vgl. SchoL zu Aesch. 
Ill 51. Perdikkas EL regierte nach den chronographischen Angaben 6, be- 
ziehentlich 6 Jabre. Die Bauer der Herrschaft Philipps vird yon Biod. XVI 
95, 1 auf 24, von den Chronographen ebenfalls auf 24 oder 23 Jahre angegehen. 
Die hdhere Zahl erldart sich in beiden Fallen daraus, dafs das letzte Jahr 
der Regierung voll gerechnet wird. 

6) Just. VII 5, 9f. Vgl. Koehler, Hermes XXIV 641 f. 

7) Es waren hauptsachlich Archelaos, der Stief bruder Philipps, Argaeoa, 
der, von den Athen em, und Pausani.as, der vom- ThrakerkcJnige unterstiitzt 
•wurde. Axgaeos und Pausanias sind wahracheinEch dieselben, die schon 
fruher als Thronbewerher aufgetreten waren. Vgl. Biod. XVI 2 f. , Theop. 
frg. 32. 



Zweites Kapitel 

. Die Bildung der makedonisclieii Orofsinaclit imter Philipp. 

Der Beginn der Regierung Philipps war allerdings ein aufser- 
ordentlich schwieriger; seine Herrschaft war von alien Seiten mit 
Gefahren nmgehen. Trotzdem war die Zeit fur eine energische 
Entfaltung der makedonischen Kraffce gtinstig. Olynth hatte sich 
war nach dem Kriege gegen Sparta von neuem erhoben^ aber 
doch durch die letzten Erfolge des Timotheos an der thrakischen 
Kiiste^) wieder eine Schwachnng seiner Macht erfahren. Die Be- 
strebungen^ Thessalien zur herrschenden Macht im Norden Griechen- 
lands zu erheben, hatten in Jason von Pherae ihren thatkraftigen, 
erfolgreichen Vertreter verloren. Durch die Intervention Thebens 
in Thessalien waren die auf Bildung eines thessalischen Gesamt- 
staates gerichtetenTendenzen zumScheitem gebrachtworden. Theben 
hatte sich liberhaupt wie ein ,Keil in die hellenischen Verhaltnisse 
eingeschobeU; die bisher herrschenden Machte ihrer Vorherrscbaffc 
beraubt, war aber seit dem Tode des Epameinondas doch nicht 
mehr im stande^ selbst die fuhrende Stellung in Griechenland zu 
behaupten. Die thebanische Macht wurde nicht blofs militarisch 
die Lehrmeisterin des makedonischen Konigtums, sondern sie legte 
auch eine Bresche in die bisherigen hellenischen Machtbildungen 
und bahnte damit der nordischen Monarchie den Weg in das Innere 
der hellenischen Staatenwelt* Der Zug der hellenischen Geschichte 
ging nach Norden. 

Welches waren nun die Aufgaben, die das makedonische 
Konigtum zu erfiiUen hatte, wenn Makedonien eine selbstandige, 
auf eigenen Fufeen stehende Macht werden soUte? Zunachst mufste 
das Land militarisch gesichert, vor aJlem ein dauernder Schutz 


1) Isokr. XV 108 f. Demosth. XXm 160. Diod. XV 81, 6. Nep. 

Timoth. 1, 2. 

» ^ 
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gesohaffen werden gegen die yerheerenden JImfalle der ’benach- 
Barteii barbarischen Volker; dazu aber war es notig, die im Volke 
yorbandenen militariscben Krafte ausznbilden nnd zu organisieren. 
Zweitens bedurfte ejs einer festeren politischen Einigung; das 
Sonderleben der yerschiedenen Landschaften mufste in einer boheren 
Einbeit, in dem Granzen eines festgeftigten einbeitlicben Staates 
liberwunden werden. Endlicb war es fur eine freie Entfaltimg nnd 
Verwendung der inneren, naraentlicb aucb wirtscbaftlicben, Hilfs- 
mittel des Landes ein dringendes Bediirfnis, dafs es yon der Vor- 
miindscbaft der gi-iecbiscben Macbte befreit wnrde, die, im Besitze 
der wicbtigsten Kustenplatze, oder wenigstens diese einseitig fttr 
ibre Zwecke ausnutzend, das binnenlandiscbe Makedonien fast yollig 
yom Meere absperrten, ibm biermit eine selbstandige wirtschaft- 
licbe Politik unmdglicb macbten. Diese Aufgaben griffon yielfaeb 
ineinander tiber; yor allem wurde die yoUige politiscbe Einigung 
in engster Verbindung mit der neuen militariscben Organisation 
des makedoniscben Volkstums durcbgefubrt. Ein znsammenfassender 
tiberblicb iiber die Reformen Pbilipps wird uns jenen inneren 
Zusammenbang zur Anscbanimg bringen. 

Die wesentlicbste, alle anderen an Wicbtigkeit iiberragende 
Neuerung anf militariscbem Grebiete ist dffenbar die Organisation 
des makedoniscben Fufsyolkes, die Begrtindung nnd Ausbildnng 
der makedoniscben Phalanx. Wir baben bereits yorber die An- 
sicbt, nacb der diese in der Hauptsacbe scbon nnter Arcbelaos 
erfolgt sein soil, zurbckgewiesen ; anfser dem ansdriicklicben Zeng- 
nisse Diodors ^), das wir docb, so lange kein anderes, ibm entgegen- 
stebendes yon besserer Beglanbigung yorbanden ist, zn verwerfen 
keinen Grrtind baben, spricht ancb die innere Wahrscheinlicbkeit 
durcbaus fur Philipp. Der Zusammenbang selbst, der in den grofsen 
Reformen, auf denen sicb das neue Makedonien aufgebaut bat, 
liegt, lafst anf eine einbeitlicbe scbopferiscbe Kraft scbliefsen, die 
jene Reformen bervorgemfen. Wir baben nun allerdings tiber die 
Nenbildnngen im makedoniscben Heere, wie es scbeint, eine 
ansdriicklicbe IJberliefemng in einem Fragment eines Alexander 
dem Grrofsen zeitgenossischen Historikers, des Anaximenes von 
Lampsakos.^) Danacb soil Alexandros die bervorragendsten Make- 
donen, d. h. den Adel, im Reiterdienst eingetibt nnd Hetairoi genannt, 


1) XVI 3, 2. 


2) Frg. 71 M. = Hario. s. v. Tte^hccLgoi, 
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die grofse Masse des Fursvolkes aber in Lochen iind deren 
Unterabteilnngen eingeteilt und ibnen den Namen ,,Pezetairoi“; 
d. h. Hetairoi zn Furs, beigelegt baben. So wie das Fragment 
iiberliefert ist, tann es aber niebt riebtig sein. Alexander der 
Grrofse kann niebt der Urheber der Neuerungen sein, die sebon 
Tor ibm in der makedoniseben Armee eintraten; nocb weniger 
konnen wir so tiefeingreifende Reformen der kurzen Regierung 
Alexanders IL zusebreiben. Die wabrscbeinlicbste Annabine ist, 
dafs Alexandres bier irrtumlicb fur seinen Vater Pbilippos ge- 
nannt ist/) 

Der Name „PezetairoP^^) selbst nun giebt, was vor allem her- 
yorgeboben zu werden yerdient, zu wiebtigen Scbliissen Anlafs; 
Zunaebst ergiebt sicb darans, was wir ja aucb sonst nacb den Spuren 
unserer tJberlieferung fiir • wabrscbeinlicb halten mufsten, dafs die 
Organisation des Fufsyolkes jlinger sein muTs, als die der Reiterei.^) 
Denn es ist doch klar, dafs, wenn die in der Phalanx dienenden 
Makedonen jetzt Pezetairoi, Grenossen zu Fufs, genannt werden, 
die Bezeiebnung derselben als Renossen des Konigs yon dem ritter- 
scbaftlicben Adel, der als solcber scblecbtbin Hetairoi biefs, auf 
sie tibertragen worden sein mufs. Es ist undenkbar, dafs die 
adlicben Reiter als Grenossen des Konigs organisiert und ibnen zu 
gleicber Zeit andere „Geno8sen" in dem Fufsvolk zur Seite gestellt 


1) Es bat deu Ansobein, dafs Anaximenes die Organisation des Heeres 
PbiHpps und Alexanders vor Augen bat. Dariiber binaus werden wir aber 
wobl kaum sicbere Sebliisse aus dieser Stelle zieben kQnnen, um so weniger, 
da aucb die aus dem Wortlaute derselben sicb ergebende Gleicbzeitigkeit in 
der Bildung der Hetaerenreiterei und der Pezetairoi die Annahme als wabr- 
scbeinlicb ersebeinen lafst, dafs die Darstellung des Anaximenes durcb die 
Scbuld des Epitomators verkiirzt und verstiimmelt worden ist. Die von 
H. Drojsen, Grriecb. Kriegsaltert. S. 108, 1 gebiUigte Meinung Abels (Make- 
donien, S. 131, 1), dafs sicb die Notiz des Anaximenes auf die Aufnabme der 
Perser in das makedonisebe Heer beziebe, bedarf wobl keiner ausfubrlicberen 
Widerlegung. 

2) Er wird zuerat von Demosthenes in der 11. olyntbisoben Rede (§ 17) 
erw^ibnt, kommt aber dann aufser der angefubrten Stelle des Anaximenes 
aucb in einem Fragment des Tbeopomp beim Seboliasten zu Demostb. II 17 
vor* vgi. aucb Etymol. magn. p. 699. Als offizielle Bezeiebnung ergiebt sicb 
die Benennung TtsSitaiQOv aucb aus Arrian I 28, 3. II 23, 2. 

3) Wie icb nacbtraglicb bemerkt babe, bat die Notwendigkeit dieses 
Scblusses aucb bereits A. Bauer, Orieeb. Kriegsaltert.* S. 424 kurz bervor- 
geboben. 
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iForden sein sollten. Die das besondere Verhaltnis zum Konig 
charakterisierende Benennuiig ,,Hetairoi^' wtirde dann ibren Siniij 
ihre besondere Bedeutimg, vornebmlicli fur die militarische Ver- 
fassung MakedonienS; rerloren haben. 

Die Organisation des makedoniscben Fufsrolkes unter der Be- 
zeichnung ^^Genossen (des Konigs) zu Fufs^^ war nicbt blofs von 
grofser niilitariscber Wicktigkeit, die noch kurz darzulegen sein 
wird^ sondern batte zugleicb eine erbebliche politiscbe Tragweite. 
Die Neuerimg bedeutete, kurz gesagt, eine wesentlicbe Demokra- 
tisierung der makedoniscben Verfassung; damit wurde aber das 
Konigtum auf eine breitere, nocb selbstandigere Basis gestellt^ die 
staatlicbe Einbeit Makedoniens in der Person des Konigs fester 
begriindet^ starker zum Ausdruck gebracbt. DenU; wenn jetzt da^ 
Fufsvolk ebenfalls in die Genossenscbaft des Konigs aufgenommen 
wurde, was biefs dies anders, als dafs aucb dieses mit den mili- 
tariscben und politiscben Aufgaben, den Pflicbten und Recbten, 
die den Genossen des Konigs zukamen^ betraut wurde? Was be- 
deutete es anders, als dafs der Kreis, den die Person des Konigs 
umfafste, ein weiterer wurde, dafs er sicb gewissermafsen mebr 
mit dem Ganzen des makedoniscben Volkes als solcben deckte? 
Die Person des Konigs mufste aber urn so mebr an Einflufs ge- 
winnen, je allgemeiner ihre Bedeutung wurde. 

Das Konigtum emanzipierte sicb von der einseitigen poli- 
tiscben und militariscben Vorberrscbaft des Adels und verband 
sicb mit dem gesamten Volk. Das Volk aiidrerseits erbielt erst 
durcb diese engere, standige Verbindung mit dem Konigtum, wie 
sie insbesondere in der neuen Heeresverfassung gegeben war, das 
voile Bewufstsein seiner Starke, namentlicb aber das Bewufstsein 
seiner Einbeit und Zusammengeborigkeit. Jetzt, seitdem es mxli- 
tariscb organisiert war, konnte es aucb politiscb ein ganz anderes 
Gewicbt in die Wagscbale werfen. Die regelmafsigen Einberuftmgen 
zu den militariscben Ubungen und zu den Peldziigen ermoglicbten es 
jetzt ganz anders als bisber, dafs die Versammlung der webrfabigen 
Manner, als die allgemeine Reprasentation des makedoniscben 
Volkes, aucb bei pobtiscb wicbtigen Entscbeidungen, insbesondere. 
bei der Anerkennung eines neuen Konigs oder der Berufung eines 
Epitropos und bei wicbtigen Gericbtsverbandlungen, ilu^e Stimme 
abgeben konnte. 

Pbilipp beseitigte nicbt die besouderen landscbaffcbcben Ver- 
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bindungen, sondem liefs sie bestehen, aber fdgte sie^ mebr als dies 
vorher der Fall war, in die Gesamtorganisation des Volkes ein. 
Das Gefiibl der engeren landsmannscbaftlicben Znsammengeliorig-' 
keit erloscb gewifs nicbt in den Angeborigen der verscbiedenen 
Stamme, in den Bewobnem der Tersebiedenen Gane des Landes. 
Aber diese besonderen Verbande warden jetzt den Zweeken des 
einbeitlicben Staatswesens mebr angeipafst, sie warden vor ailem 
Ansbebnngs- and Verwaltungsbezirke, die der gescbicbtlicb 
begriindeten and landscbaftlicb bedingten Gliederung des Staates 
eicb anscbmiegten. Die besonderen Ptirstentumer, die unter der 
Oberbobeit des makedoniscben Konigtums zum Teil in grofser 
Selbstandigkeit bestanden batten, existieren jetzt nicbt mebr^); 
jpinzelne beryorragende Adlicbe, die den alten Furstengescblecbtem 
angeboren, wiePerdikkas and Polyp ercbon^), befebligen diejenigen 
Abteilungen der Phalanx, die sicb aus den Gebieten, in denen 
jene Ptirstenbanser ebemals berrscbten, rekrutieren. 

Die Griindang yon neuen Stadten oder der Ausbau and die 
starkere Befestigang der bereits bestebenden^) dienten einerseits 
der militariscben Sicberung des Landes, andrerseits aber aacb den 
Zweeken der Verwaltnng and der Aasbebang, besonders aacb in der 
Ebene yon Untermakedonien, wo weniger als in Obermakedonien 
die landscbaftlicbe Sonderong and die Sebeidang in yerschiedene 
Staname bestand. Diese Stadte bildeten dann die Mittelponkte der 

1) Wann diese Furstentumer aufgebort haben, vemxSgen wir mcht mit 
Bestimintbeit zu sagen. Zin: Zeit des spartanischen Krieges gegen Olyntb 
bestebt noeb ein selbst'^ndiges elimiotiscbes Furstentmn nnter Derdas. Ein 
Sobn dieses Derdas ist es wabrscbeinlicb, der nnter Pbilipp erwabnt wird, 
aber nicbt mebr als selbstandiger Piirst. (Tbeop. frg. 155.) Pbilipp ver- 
mablte sicb mit einer Sebwester dieses Derdas (Satyr, frg. 5), wobl urn 
seine Herrsebaffc in Elimeia zn befestigen. Wabrscbeinlicb bat erst Pbilipp 
der Selbstandigkeit des elimiotiscben Purstentmns ein Ende gemaebt, 
imd ein gleicbes ist wobl vom lynkestiseben Ptirstentum anzunelmaen^ es 
■wiirde sicb dann aueb die Peindsebaft der AngebSrigen des lynkestiseben 
Piirstengescblecbtes gegen Pbilipp nm so beaser erklaren lassen. Die 
Annabme, dafs bereits nnter Perdikkas III. diese Purstentiimer mit dem 
makedoniscben Gesamtreicbe vereinigt worden seien, ersebeint aber aneb 
als mSglicb. 

2) Died. XYn 57, 2. 

3) Dies ist wobl der tbatsacblicbe Kern der nbertreibenden Anfserung, 

die Adrian "Vir 9, 2 (,^7t6Xed)v ts oUrjtOQag S^7te(prive^^) dem Alexander in den 
Mnnd legt, - .. . 
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neuen Bezirte^ die wesentlich nach geographisclien Rdcksichtea 
geschaffen waren. 

Der Adel beliielt auch. in der neneu Organisation sowolil mili- 
tariscL. wie politisch. seine heryorragende Wiclitigteit ; aber er 
wurde mebr als bisber rom Konigtnm abbangig^ seine Bedeutnng 
bernbte jetzt bauptsacblicb auf dem besonderen VerbaltniS; in dem 
er zu der Person des Konigs stand; im koniglicben Dienste suchte 
er seine Krafte zn entfalten, ibnen entsprecliende Verwendung fiir 
eine einflufsreiche Wirbsamkeit zn finden. Der kbnigliclie Hof^ 
das koniglicbe Hauptqiiartier warden viel stMcer, als das friiber 
bervorgetreten war, die eigentliche Spbare, in der das Leben des 
makedoniscben Adels sick abspielte.^) Znr unmittelbaren Umgebnng 
des Konig zu geboren, wurde das bbcbste Ziel des Ebrgeizes. Die 
Somatopbylakes, die „Leibwacbter^^ oder, wie man sie wobl passender 
bezeichuet bat, die „Greneraladjutanten^^ des Konigs, gewannen aus 
dieser Stellung im unmittelbaren Dienste des Konigs die Anwart- 
scbaft auf die wicbtigsten und einflufsreiebsten Posten der Heeres- 
leitung oder auf Verwendung zu anderen bedeutsamen Aufgaben 
staatlicber Verwaltung. Eine Einricbtung, die ausdriicMicb auf 
Konig Pbilipp zurlickgefubrt wird, kann besonders dazu dienen, 
ims das Verbaltuis, in das der Adel zu der Person des Konigs 


1) Neben den nacli Stllmmen, wie den Lynkesten tuid Oresten, Elimioten^ 
Tympbaeern gebildeten Heeresabteiluiigen (Died. a. 0.) ersclieinen aolche nacli 
geograpMscben Bezirken, wie Anthemus (Arr. II 9, 3), Bottiaea (Arr. I 2, 5; 
bier ist allerdings vielleicht das cbalkidiscbe, erst spilter gewonnene Bottiaea 
gemeint; vgl. Koehler, Sitznngsber. d. Berl. Akad. 1891 S. 4:75f.), ferner 
nach Stadten, wie Amphipolis (Arr. I 2, 5), Apollonia (Arr. I 12, 7) — 
icb z^hle bier spater gewonnene Bezirke zugleicb init auf. Wenn in der 
wicbtigen Liste der Trierarcbien bei Arr. Ind. 18 uns die einzelnen Befebls- 
baber nacb ibrer Herkunft genannt werden, so baben win aucb bier wobl die 
urspninglicben Reki-utierungsbezirke, die aber naturlicb fiir die Trierarcbien 
keine aktuelle Bedeutung mebr baben, zu versteben. Es werden an dieser 
Sfeelle aufser den alten Stammesbezirkeu von Orestis und T3raipbaea und 
dem landscbaftlicben von Eorclaea besonders Stadtbezirke angefiibrt: Pella, 
Amphipolis, Pydna, Mieza, Alkomenae;, Aloros, Aegae, Beroea, Von Aus- 
bebungsbezirken, die in spaterer Zeit erwabnt werden, nenne icb z. B. nocb 
Bottiaea und Ampbaxitis (Polyb. Y 97, 4). 

2) Cbarakteristiscb ist das Yoiwiegen von Pella, der Kdnigsresidenz, 
sowobl in der allgemeinen AufziLblung makedoniscber Befeblsbaberstellen 
(Arr. Ind. 18, 3), als in der besonderen Liste der aco^atocpvXccne^ (Arr. Anab. 
VI 28, 4). 
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trat, anschatilicli zu machen. Die Sohne der hervorragendsteu 
AdlicBen Makedoniens warden in bestimmtem Alter an den konig- 
licten Hof oder in das kdnigliclie Hanptquartier gesandt, nm dem 
Konige als Pagen personliche Dienste zu leisten.^) Es war eine 
tibungsscliule, in der sie unter den Augen des Kdnigs fiir die 
wichtigeren und schwierigeren Aufgaben, die ihrer spater barrten^ 
Yorbereitet werden sollten. Die personlicbe Umgebung des Mon- 
archen wurde so die politiscbe und militariscbe Bildungsst'atte 
des Adels. 

Die grofsen ReformeU; die Pbilipp durcMubrte^ traten yor alleni 
auf militariscbem Gebiete in die Erscbeiuung und mufsten desbalb 
auch bier vornebmlicb ibre tiefgreifende Wirksamkeit und ibren 
Erfolg offenbaren.®) Die bisber fast ausscbliefslieb wirksame Waffe^ 
die Reiterei, wurde durcb Philipp weiter ausgebildet; sie bebielt 
aucb furderbia ibre grofse Bedeutung im makedoniscben Heer- 
wesen; von ibr ging in den Scblacbten Philipps und Alexanders 
der entscbeidende OfPensivstofs aus. Aber neben die Reiterei trat 
nun das Eufsvolk^ die Phalanx^ als eine in ibrer Art ebenbtirtige 
Macbt. Sie war nacb dem Vorbilde des helleniscben Hoplitenbeeres 
ausgebildet und ausgeriistet^ wenn aucb ibre Bewaffnung im all- 
gemeinen sicb mebr der des Peltastenbeeres naberte.®) Ibre eigen- 
tximlicbe Starke berubte auf ibrer Gescblossenbeit, auf der Tiefe 
der Aufstellung, die sie, wenigstens in bestimmten Fallen, in ISTacb- 
abmung der von Epameinondas eingefCibrten Taktik annabm. Die 
Wucbt des Angrififes wurde durcb die eigenartige makedoniscbe 
Waffe, die lange, scbwere Lanze (Sarissa), verstarki Zwiscben 
Reiterei und Phalanx standen, in der Bewaffnung den helleniscben 
Peltasten verwandt, durcb ibre leicbtere Beweglicbkeit und gr5fsere 
Manovrierfahigkeit zum Angriff vorztiglicb geeignet, die Hypaspisten, 
Oder, wie sie genauer genannt wurden, die Hetairoi der Hypaspisten, 
eine besonders auserlesene Truppe, die, wenigstens in ibrer vor- 
nebmsten Abteilung, dem Agema der Hypaspisten, wobl aus dem 
personbcben Dienste des Konigs erwacbsen war. 

1) Tgl. Arr. TV 13, 1. Curt. YIE 6, 2 ff. Died. XVH 66, 1. Ael. v. li. 
XIV 48. Val. Max. HE 3 ext. 1. 

2) Zu der in meinem Artikel uber Alexander d. Gr. (Pauly-Wissowa I 
S. 1434) angefiihrten Litteratur uber das makedonisclie Heerwesen fCige ich. 
nock kinzu: Delbruck, Gesck. d. Kriegskunst I 139 ff. Kromajer, Hermes 
XXXY 216 ff. 3) Vgl. z. B. die ckarakteristiscke Stelle Arr. Ill 18, 1 f. 
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Die militarisclie Organisation^ die Pkilipp durctfulirte^ erfolgte 
allerdings nach. dem yorbilde der bellenisclieii Taktik. Sie giebt 
uns aber zugleicb ein obarakteristisches Bild der eigenartigen.; nicbt 
blofs militariscben, sondern vox allem aucb politischen Erafte^ die 
in der nordiscben Monarchie enthalten waren und von dem genialen 
Organisator des makedonischen Staates zur voUen Wirksamkeit ge- 
bracbt vnirden. Der wesentlicbste Zug dieser militariscb-'politiscben 
Scbopfang, dasjenige^ woranf ibre eigentiimlicbe Grofse berubt^ 
ist die enge Verbindnug, die bier das i*eicb entwickelte tecbnisebe 
Konnen der Hellenen^ insbesondere die grofsen Fortscbritte der 
belleniscben Taktik mit den nrspriinglichen Exaften eines fest- 
geftigten Volkstnms eingeben. Jene bedentsamen Errungen- 
scbaften der belleniscben Entwickelung, die docb vor allem anf 
einer starken Individnalisierung und Differenzierung des belleniscben 
Lebens berubten; warden jetzt in den Dienst einer neuen politiscben 
Macbtbildung gestellt^ deren Grundlagen ganz andere waren^ deren 
Starke in dem einbeitlicben Leben einer in sicb gescblossenen 
Nationalitat wurzelte. 

TJnd nocb ein weiteres Moment ist bezeicbnend fur den be- 
sonderen Obarakter der Pbilippiscben Scbopfung. Das Heer, das 
Pbilipp gestaltet bat, das unter Alexander seine weltbewegenden 
and weltumgestaltenden Erfolge erringt, macbt in der Entwickelung 
der militariscben Taktik vor allem dadurcb Epocbe, dafs die ver- 
scbiedenen Waffen, die verscbiedenen taktiscben Gruppen, 
eine taktiscbe Einbeit bilden, in enger taktiscber Verbindung 
untereinander auftreten, dafs ein jeder der verscbiedenen Teile 
als Glied eines einbeitlicben taktiscben Organismns operiert. 
Diese militariscbe Einbeit ist aber zugleicb das Abbild einer 
politiscben Einbeit, in der die nicbt blofs militariscb, son- 
dem zugleicb pobtiscb verscbiedenen Teile ibren Zusammenbalt 
finden. 

Wir seben in jener eigentiimlicben Organisation den Beweis 
einer unbedingten Verfugungsfreibeit des Eonigtums, das die 
verscbiedenen Ei'affce unter seiner Leitung zu eiobeitlicber Ge- 
samtwirkung zu bringen, ja sogar in den von ibm gescbaffenen 
Organismus aucb nocb andere, demselben urspriinglicb fremde 
Elemente an geeigneter Stelle einzuftigen verstebt. Und damit 
werden wir wieder auf den Gegensatz, in dem dieses nordiscbe 
Eonigtum zu den belleniscben Stadtstaaten stebt, gefiibrt, einen 
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GegensatZ; der zunachst auf militariscliexa Grebiete sicb anfsert, 
aber doch yox allem politiscb begriindet ist^ 

Die belleniscbe Taktik bembte vomebmlicb aiif dem Vor- 
wiegen einer bestimmteii Waffe^ einer bestimmten Truppengattimg. 
Namentlicb war dies der Fall, solange die Biirgerbeere nocb 
in voUer Ki’aft waren. Der politiscb. ausscblaggebende Teil des 
Staates war aneb inebr oder weniger der militariscb entscbeidende. 
Die dnrcb. militariscbe Zwecke geforderte Ansbildung und Ver- 
wendimg besonderer Truppengattungen fand eine politische 
Scbranke, die durcb die Zwecke des staatlicben Lebens, den 
Obarakter der staatlicben Verfassniig bedingt war. Die weitere 
Entwickelnng der belleniscben Taktik in den Soldnerbeeren brachte 
in Bezug auf die vorwiegende Verwendnng einer bestimmten Waffe 
keine wesentliche Anderung, und aucb der genialste belleniscbe 
Taktiker, Epameinondas, fubrte docb seine grofsen taktiscben 
Neuerungen in der Hauptsacbe nur mit dem bootiscben Hopliten- 
beere dnrcb. 

In der Organisation, die Pbilipp dem makedoniscben Heere 
gab, war es anders; innerbalb des einen Heeresganzen wirkten 
die verscbiedenen Waffen in lebendigem Ineinandergreifen zu einem 
Ziele zusammen, so wie sie innerbalb des einbeitlicben Staats- 
wesens, des Volksganzen nebeneinander, jede zu moglicbst 
grofser Vollkommenbeit und Scblagfertigkeit, ausgebildet wurden. 
Die verscbiedenen politxscben und militariscben Krafte binderten 
sicb nicbt in ibrer gegenseitigen Entfaltung, weil sie in einer 
boberen Instanz, dem Konigtum, sicb zu einer national en Einbeit 
znsammenfafsten, ibren staatlicben wie militariscben Mittelpunkt 
fanden. 

Der Organisation der makedoniscben Armee stand die inn ere 
Ausbildung derselben nicbt nacb. Pbilipp war nicbt nur der 
geniale Organisator, sondern zugleicb der unermiidlicbe Exerzier- 
meister seiner Heeres, der durcb bestandige tlbungen dasselbe fur 
seinen Beruf, ein scblagfertiges Werkzeug fur die Duxcbfdbrung 
einer makedoniscben Grrofsmacbtspolitik zu werden, vorbereitete. 
Die makedoniscbe Armee war nicbt ein eigentlicb stebendes 
Heer, aber sie unterschied sicb von den belleniscben Biirger- 
beeren dnrcb die baufigen, zu alien Jabreszeiten stattfindenden 
Einberufungen zu militariscben Ubungen oder zu Peldzugen, durcb 
den langer dauernden, anstrengenderen Dienst, der ibr zugemutet 
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wurde^); der sie einem teckaiscli durcligebildeten Berufslieere im 
wesentliclien gleichstellte. Sie unterscliied sicli audrerseits toil den 
Soldnerlieereii, die das KriegfiilirerL als Handwerk trieben^ zu i^rem 
Lebensberufe mackten, dnrcL. den festeren Znsammenbalt^ den ihre 
nationale Zusammengeborigkeit bewirkte^ dadurcb^ dafs sie der 
intensiyen tedmiscben Ansbildnng die innere Kraft eines sicb. immer 
starker entwickelnden Yolkstnms hinzufiigte. 

Gerade aucb in dieser den Zwecken des Konigtums stets 
bereiten militarischen Verwendnng der makedonischen Volkskraft 
zeigt sicb jene eiige Verbindnng politiscber nnd milita- 
riscber Wirksamkeit^ die ftir die grofsen Neuscbopfnngen 
Pbilipps so cbarakteristiscb ist. Wabrend in den belleniscben 
Staaten^ Tor allem in der atbeniscben Demokratie; militariscbe 
Fiibrung und politisclie Leitnng im allgemeinen immer weiter 
anseinandergingen; Terfiigte die makedoniscbe Monarcbie nnbedingt 
iiber die militariscben Krafte nnd Mittel^ die znr Dnrcbfdbrung 
ibrer politischen Plane notwendig waren. Die politiscben Riick- 
sicbten nnd Ziele andrerseits bemmten das Wirken jener milita- 
riscben Krafte nicbt^ sondern eine kiibne^ stets die Initiatiye er- 
greifende Politik bracbte im Gegenteil dieselben erst znr yoUen 
Entfaltnng. 

Die staatlicbe wie knltnrelle Entwickelnng der Hellenen zeigte 
eine immer entscbiedenere Tendenz anf Ansbildnng indiyidueller 
Krafte in alien Lebensspharen; bedentende Indiyidnalitaten sncbten 
immer mebr ansscblaggebenden Einflufs anf den Grebieten etaats- 
manniscben, militariscben^ geistigen Wirkens zn gewinnen. Aber 
wenn in den belleniscben Stadtstaaten bervorragende Indiyiduen 
nnr selten zn nngebemmter staatlicber und militariscber Tbatigkeit^ 
zn nngestorter Ausfiibrnng ibrer Plane gelangten oder durcb ibr 
Wirken' die yerfassnngsmafsige Grondlage des Staatswesens zu unter- 
graben drobten, gestattete die monarcbiscbe Basis des make- 
doniscben Staatswesens einer m'acbtigen Indiyidnalitat gerade an 
leitender Stelle eine reicbe Entfaltnng ibrer scbbpferiscben Kraft. 
Die Grrofse nnd Macbt des berrscbenden Indiyidnnms bedentet 
bier zngleicb die Gr5fse nnd Macbt des Volkstums, das jenes 
berrscbende Indiyidnum tragt und stiitzt, wie es andrerseits yon 


1) Ein bierfur besonders instmktives Zengnis ist bei Polyaen lY 2, 10 
erbalten. Ygl. aucb Prontin, Strat. IV 1, 6. 
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ihin geleitet wird^ unter seiner Fiilirting sicli selbst zu immer 
grofserer* deltung und Starke erkebt. Die Herrsebaft des ftibrenden 
IndividuTims, seine personlicben Lebenszwecke imd Ziele, nnd die 
Herrsebaftstendeiizen der nationalen Gremeinsebaft sebliefsen sicb 
bier niebt oder wenigstens noeb niebt anS; sondern bedingen 
sicb gegenseitig. Es ist dies eine Erscbeinnug, die in der Ge- 
sebiebte des Altertuxns, jedenfalls der des klassiscben AltertumS; 
yereinzelt dastebt^ nnd die sebopferisebe Grofse der Politik Pbilipps 
bernbt daranf^ dafs sie jene Verbindnng zwiseben Konigtnm und 
Volkstnm zn so gewaltigem Ansdruck; zn so tiefgreifender und 
nacbbaltiger Wirkung gebraebt bat, 

Nocb ein anderes Moment, das uns bei einem Vergleicb der 
Politik Pbilipps und der belleniscben Stadtstaaten entgegentritt, 
mag bier bervorgeboben werden. Es ist eine grundlegende Wabr- 
beit, ja wir dtirfen wobl sagen: ein Grundgesetz gescbicbtlicben 
Wirkens, dafs alle grofsen, bleibenden Erfolge docb nur stetiger 
und bingebender Arbeit yerdankt werden, Daran feblte es aber 
im staatlicben Leben der damaligen Hellenen, wie nur zu sebr aucb 
im Leben der einzelnen. Man strebte danacb, seine Herrsebaft zu 
geniefsen nnd war zu wenig bereit, dafiir zu dienen. Man wollte 
emten, ohne gesat zu baben. Es war aucb jetzt in den belleniscben 
Staaten niebt yolliger Mangel an politiseber Gesinnung; das Volk 
war immer nocb politiseber Erbebung f abig. Aber es war mebr ^ 
ein Bntbusiasmus und ein Rauscb besonderer Peststimmung; es 
feblte die niicbteme alltaglicbe Arbeit. Darin bestand yor allem 
die tiberlegenheit Pbilipps, darauf berubte zum grofsen Teile das 
Gebeimnis seiner Erfolge gegeniiber den belleniscben Staaten, dafs 
er selbst unermudlicb war im militariseben und staatsmanniseben 
Wirken und zugleich den Geist vorwarts strebender Energie und 
Regsainkeit unter seinen Makedonen zu yerbreiten wufste. Gewifs 
bat seine Politik in ibrer erfindungsreicben Verscblagenbeit aucb 
ofl zu Mitteln gegriffen, mit denen unser sittlicbes Empfinden sicb 
niebt befreunden kann. Aber das, was dann, wenn wir auf das 
Ganze seiner gescbicbtlicben Wirksamkeit seben, immer yon neuem 
unsere Bewunderung bervorruft, ist die rastlose Tbatigkeit, welcbe 
die gesamte Regierung des gewaltigen Mannes erftillt. Und diese 
Tbatigkeit war niebt blofs der eigenen Grofse gewidmet, sondern 
sie stand zugleicb im Dienste der Grofse und Macbt seines Staates 
und seines Volkes. Das erbebt Pbilipp weit tiber die Gestalten 
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der sonst ihm vielfacli rerwandten grofsen iellenisclieji Tjraimen^ 
die in allem ihrem Wirten docli eben nur den Grund zu ihrem 
eigenen Rubm und ihrer eigenen Macbt legen konnten. 

Dieses Bild einer unablassigen; zaben und konsequenten Wirk- 
samkeit, die durcb keinen Widerstand gebrocben, durcb kein Mifs~ 
lingen entmntigt wurde^ ist es denn Tor allem aucb^ das sicb den 
Zeitgenossen PhiliiDps so tief eingepragt bat. Das ist der be- 
berrschende Eindruck seiner Personlichkeit^ der uns aus den Reden 
seines Gegners Demosthenes^ aus dessen feindseligen, anfangs yiel- 
faeb spdttiscben Bemerkungen entgegentritt; der Eindruck^ den der 
sonst die Pebler Pbilipps gewifs nicht verscbleiemde Gescbicbt- 
scbreiber Theopompos^) in dem Worte zusammenfafst, dafs Europa 
iiberbaupt nocb keinen solcben Mann beryorgebx'acbt babe^ wie 
Pbilippos, den Sobn des Amyntas. 

Und diese unermudlicbe Tbatigkeit war nun in Pbilipps 
Personlicbkeit yerbnnden mit einer unvergleicblichen praktischen 
Genialitat^ die sie erst in voUem Mafse frucbtbar zu macben ver- 
stand, mit einer erstaunlicben Sicberbeit des Blickes fur Ver~ 
baltnisse und Menscben, die ibm eine unbestrittene Gewalt vor 
aUem fiber sein Heer und sein Volk verlieb. Philipp besafs die 
konigbcbe Gabe, „die Geister und Cbaraktere zu unterscbeiden 
und jeden an seinen Platz zu stellen^^ Ausgezeicbnete Feldberm, 
wie Parmenion und Antipatros, standen ibm zur Seite; eine Reibe 
von jiingeren militariscben und politiscben Talenten wucbs in seiner 
Scbule beran. Wie er die besondere Begabung und Starke derer, 
die er in seinem Dienste verwandte, berauszufinden wufste, so 
batte er ein scbarfes Auge fur die Scbwaoben seiner Gegner und 
verstand es, diese politiscb und militariscb fiir seine Zwecke aus- 
zunutzen. Selbst nocb vielfacb in den roberen Sitten seines Heimat- 
landes befangen, erkannte er in vollem Mafse die geistige tTber- 
legenbeit der belleniscben Kultur und suobte ibr an seinem Hofe 
eine sichere Pflanzstatte zu bereiten. In seinem personlieben Leben 
oft sinnlichen Leidenscbaften ergeben, opferte er ibnen docb nicbt 
die staatsmanniscbe Selbstbeberrscbung und verier fiber jenen per- 
sonlieben Interessen und Leidenscbaften nie dauernd den Mafsstab 
fiir das, was das Interesse seiner Herrsebaft, seines Reiches von ibm 
erforderte. So vermoebte er, im regbten Moment ffir Makedoniens 

1) Frg. 27 == Polyb. YIII 11, 1. 
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Grofse, durch seine koniglichen Eigenscliaften das Konigtum mit 
neuem Inhalte zu fiillen^ als ein wakrliaft ^^kdnigliclier Mann" es 
in den Mittelpunkt der geschichtlicken Bewegting zu stellen. 

Wir liaben jetzt die Entwickelung der makedonischen Macht^ 
wie sie unter. Philipps Pukrung stattfindet^ in ihren wesentlichsten 
Momenten darzulegen. Wir konnon drei Hauptstufen, in denen jene 
Entwickelung Tor sich geht^ unterscheiden^ wenn sich auch diese 
Stufenfolgen zeitlich nicht immer vQllig voneinander trennen lassen. 
Zunachst gewinnt Makedonien eine gesicherte und beherrschende 
Stellung in seiner eigentlichen nachsten Macht^ und Interessensphai^e; 
es erhalt dauemden Schutz gegen die Angriffe der benaohbarten 
Volker und erlangt die fur seinen selbstandigen Bestand notwendige 
Herrschaft uber die Kiiste. Darauf folgt das entscheidende Ein- 
greifen des makedonischen Konigtums in die inneren hellenischen 
Verhaltnisse durch die gliickliche Beendigung des Amphiktyonen- 
krieges^ nachdem Philipp in Thessalien eine sichere Operations- 
basis gewonnen hat. Dieser zweiten Periode gehort auch die weitere 
Ausdehnung und Befestigung der Herrschaft tiber das thrakische 
Kustenland an. Endlich erringt Philipp die Hegemonie uber Griechen- 
land. Makedonien wird dadurch zur ausschlaggebenden Grofsmacht 
im gesamten ostlichen Mittelmeergebiet. 

Die Erwerbung der Herrschaft iiber das dem makedonischen 
Binnenland vorliegende Eiistengebiet war^ wie wir Yorher ausgefuhrt 
habeU; ftir den makedonischen Staat eine Lebensfrage. ,^Jeder Staat 
grofsen Stiles, der danach trachtet, auf eigenen PuTsen zu stehen, 
mufs eine Ktiste haben. Dadurch erst wird er wirklich frei."^) 
Bei diesem Streben, die Kiiste zu gewinnen, mufste Philipp nicht 
blofs mit den im thrakisch - makedonischen Kustenland selbst 
angesiedelten Hellenen in Konflikt kommen, sondern vor allem 
auch mit Athen, das dieses Gebiet als seine eigentliche Domme 
betrachtete^) und namentUch den Verlust you Amphipolis nicht Yer- 
schmerzen konnte, sondern immer emeute, bisher allerdings Yer- 
gebliche Versuche gemacht hatte, diese wichtige Stadt wieder in 
seinen Besitz zu bringen.^) Der Kampf Athens gegen Philipp ist 
zunachst; wie nicht entschieden genug betont werden kann, durch 
einen reineninteressengegensatz herYorgerufen. Erst im weiteren 

1) Treitschke, Politik I 21^ 

2) VgL z. B. aucli die charakteristische Stelle bei [Demosth.] VII 12, 

3) Vgl. Schol. zu Aescb. H 81. 



Zweites KapiteL Die BUdung der makedomsclieii Grofsmacht. 147 

Verlaufe des Kampfes tritt die grundsatzliche Bedeutuiig des Kon- 
fliktes zwiscken den beiden Mactten kervor^ gestaltet sick ikr 
Streit zu einem Ringen zweier yersckiedener politiscker 
Prinzipien miteinander, kei dem es sick um die Entsckeidtiug 
der Prage kandelt^ ok auch weiterkin das politiscke Leben Yon 
Hellas unter dem bekerrsckenden Einflusse der Polis^ des s^lbstan- 
digeri; in sick akgescklossenen Stadtstaates steken^ oder ok die 
nene gesckicktliche Maclit, die Monarckie des Nordens, die Mackt 
der Zukunft werderi; die Piihrung des staatlichen Lekens in Grriechen" 
land likernekinen soil. Die kistoriscke Bedeutung des Demostkenes 
ist YOr allem darin begriindet, dafs er die pxinzipielle Tragweite 
des Kampfes erkannt nnd als Vorkanxpfer der Polis deren Sacke 
gegen das makedoniscke Konigtum gefukrt kat, 

Znnackst lag allerdings Pkilipp daran, es mit den Atkenern 
nickt ganz zu verderken^ sondern sie^ wenn es anging^ sogar zu 
Btindesgenossen zu gewinnen. Er muTste vor allem erst Herr in 
seinem eigenen Lande werden nnd zu diesem Zweoke den Ver- 
wickelungen mit auswartigen Mackten moglickst aus dem Wege 
geken. Er scklors mit den Atkenern nickt blofs Prieden, sondern 
anck einen gekeimen Vertrag, in dem er sick verpAicktete^ iknen 
Ampkipolis zu likeiiassen^)^ wofur sie ikm Yerspracken, einzuwilligen, 
dafs Pydna; das sick wokl in den der Regierung des Arckelaos 
folgenden Wirren yon Makedonien losgelost katte^ wieder* in make- 
doniscken Besitz komme.^^ Dann wandte er sick zu der dringendsten 
Aufgake seiner Herrsckaft^ zur Aufgake^ das makedoniscke Land 
gegen die yerkeerenden Ziige der barkariscken Nackbaryolker zu 
sckiitzen. Aus der bisker kei den makedoniscken Konigen iiblicken 
Defensive ging er zu energiscker Offensive tiber nnd katte kierkei 
grofsen und entsckeidenden Erfolg. Er fiel zunackst in das Gebiet 
der Paeoner^ deren Konig Agis eben gestorben war^ ein und zwang 
sie, die makedoniscke Okerkokeit anzuerkennen.^^ Darauf griff er 

1) Die Darstellung Diodoi-s XTI 3, 3 (und Polyaens lY 2, 17; vgL 
Schwartz, Demosthenes’ I. philipp, Pede S. 10, 2) erweckt den Anschein,’ als 
habe sich Amphipolis damals nnter der Herrschaft des makedonischen KCnigs 
befunden, Dem widerspiicht aber ep. Philipp. 21. 

2) Diod. XYI 4, 1. Denaosth. II 6. Theop. frg. 189. Demosth. XXIII 121. 
Just, Yn 6, 6, Ygl, auch v. Sc ala, Staatsvertr. d. Altert. I 175 f. 

3) Diod. XYI 4, 2. Der Ausdruck den Diodor gebraucht, 

macht es wahrscheinlich, dais die Paeoner sich damals bereits zu bestimmten 
Leistungen an Philipp verstehen mufsten. 
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den illyrisclieii Konig Bardylis an, der eine bedentende Herrschaft in 
lUyrien gegriindet^) und wabrscbeinlicb nacb dem grofsen Siege 
iiber Konig Perdikkas III. von Makedonien einen betrachtlicben 
Teil des makedonischen Landes an sick gerissen hatte. Philipp 
gewann einen glanzenden Sieg; die lUyrier, deren Konig selbst in 
der Scblackt fiel, mufsten alles von iknen okknpierte makedonische 
Gebiet ostlich vom lychnidischen See (See von Ochrida) abtreten^) 
(im Jahre 358). Die Kampfe mit lUyriern nnd Paeonern bildeten 
zugleich eine vortreffliche tlbnngsschule fur die nene Organisation 
des makedonischen Heeres. 

Im folgenden Jahre (367) wandte sich Philipp gegen Amphipolis. 
Bs gelang ihm, die Athener, denen die Amphipoliten in ihrer Be- 
drangnis ihre Unterwerfung angeboten batten^), zn iiberlisten^); 
er gewann die Stadt und behielt sie fiir sich.^) Die Athener hatten 
gehofft, ohne Anstrengungen von ihrer Seite wieder in den fiir sie 
so wertvoUen Besitz zu gelangen und mufsten jetzt zusehen, wie 
der makedonische Konig sich an diesem aufserordentlich wichtigen 
Punkte festsetzte. 

Die Einverleibung von Amphipolis in das makedonische Gebiet, 
der bald die Eroberung Pydnas folgte®), fiihrte nun allerdings den 
Krieg zwischen Athen nnd Philipp herbei, aber die Krafte der 
Athener wurden durch den bald ausbrechenden Bnndesgenossen- 
krieg vollig in Anspruch genommen, und die grofse Einbufse, die 

1) S. Ait. Bardylis bei Panly-Wissowa III 12. 

2) Diod. XVI 4, 4 ff. 8, 1. Just. VK, 6. 7. Polyaen IV 2, 17. 

3) DenLOsth. I 8. Theop. frg. 47, Vielleiclit hatten die Athener sich 
schon vorher in Yerbindung mit der ihnen geneigten Partei, die, wie es 
Bcheint, eine feindselige Haltung der Stadt gegen Philipp herbeifilhrte (Diod. 
XVI 8, 2), eingelassen. 

4) Demosth. XXm 116. [Demosth,] VII 27. 

6) Die nngefahre Zeit der Einnahme ergiebt sich namentlich aus Demosth. 
I 8 nnd der ans dem Archontat des Agathokles (357/6) stammenden athenischen 
Inschrift bei Dittenberger Syll.^ 109. Hicks, Anc. G*r. Hist. Inscr. 104. 
Dafs der Stadt eine gewisse, natiirlich formale, Antonomie eingeranmt 
wnrde, folgt ans den Andeutnngen bei Diodor a. 0. nnd vornehmlich einer 
Inschrift, in welcher der Demos von Amphipolis die Yerbannnng der vor- 
nehmsten athenischen Parteiganger verfugt (Dittenberger, Syll.^ 113, Hicks 
98. Caner del.® 661). Diese Inschrift gehdrt doch hochst wahrscheinlich in 
.diese Zeit (vgl. Demosth. I 8). Die Verbannnng wird bei Diodor, der Sache 
nach jedenfalls riohtig, dem Philipp selbst zngeschrieben. 

6) Diod. XYI 8, 3, Demosth. I 12 n. a, 
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Atlien in diesem Kriege vor aHem ancb. an seinerb Prestige erlitt^ 
war wenig geeignet, AussicM anf Wiedergewinn der an Philipp 
verlorenen wichtigen Position im Strymongebiet zn erwecken. Und 
wie wenig war docb gerade damals Atben einem Gegner wie 
Philipp inneiiich gewachsen! Der Zerfahrenheit der athenischen 
Politik stellte dieser die grofste Geschlossenheit nnd Konseqiienz, 
ihrer Kurzsichtigkeit mid TJnentschlossenheit eine weitschauende 
Khhnheit; eine mit Besonnenheit gepaarte Thatkraft entgegen, 
Hier^ anf der Seite des makedonischen KonigtnmS; finden wir alle 
Krafte in einem Mittelpunkt zusammengefafst^ anf bestimmte Ziele 
gerichtet; diese grofsen Ziele bringen immer nene Krafte, immer nene 
Mittel hervor. Im athenischen Staate dagegen sehen wir einLebenTom 
Moment nnd fhr den Moment, keine liber das Bedhrfnis des Angen- 
blicks hinansgehenden grofsen Gedanken nnd grofsen Entschlhsse. 
Allerdings war in den nachsten Jahren nach dem Bnndesgenossen- 
kriege die athenische Politik, nnter der Leitung des Enbnlos, wiedei 
mehr anf eine Konsolidierung der inneren Yerhaltnisse des athe- 
nischen Staates gerichtet. Die Pinanzen wnrden dnrch die nm- 
sichtige Yerwaltnng des Enbnlos in Ordnnng gebracht; fhr die 
innere Ansschmnckung nnd anch fhr die bessere Ansrhstnng Athens 
wnrde yiel gethan. Aber gerade bei diesen Bestrebnngen zeigte es 
sich doch, wie sehr die grofsen Zwecke der answartigen Politik, 
der Wiederherstellnng oder Befestigung der anfseren Machtstellnng 
Athens, in den Hintergrund traten. Die answartigen Machtinteressen 
wnrden ganz von den gesellschaftlichen Interessen der athenischen 
Demokratie abhangig gemacht, die Traditionen der athenischen 
Grofsmachtspolitik den Gelhsten der demokratischen Masse ge- 
opfert.^) Die Theorika, die Schangelder, nnd die sonstigen Diaten, 
die dem athenischen Demos zn teil warden, bildeten die eigentlich 
grundlegenden Posten des athenischen Ansgabebndgets. Es war 
nicht etwas dnrchans Nenes, was Enbnlos zur Dnrchfhhrnng brachte; 
er zog blofs das Facit ans der bisherigen Entwickelnng nnd snchte 
den allzn grofsen Widersprnch zwischen den politischen Aspirationen 
der Athener nnd ihren thatsachlichen politischen nnd militarischen 

1) Fhr die Benrteilnng der But-alisclien Politik sind besohders wicbtigt 
Deinarch. I 96. Demosth. HE 29. XXni 208. Theop. frg. 96. . Just. YI 9, 
Schol. zn Demosth. El 28. Xen. de vect. 6, 1. Ygl. anch noch Demoath, X 38 
nnd Schol. zn Aesch. Ill 24. tlber die Yermehrtmg der athenischen Flotte 
in dieser Zeit vgl. Koehler, Athen, Mitt. YI SO. . 
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Lexstungen zu beseitigen* Duxcb Besclirmkung der Ziele der atbe- 
nisclieii Politik wollte er ikr wieder grofsere Ordnxing mad Stetig- 
keit geben. Aber gerade Merbei kam es imr um so deutliclier 
mm. Ausdruck^ wie die daxierndeii; politischen Interessen des 
atbeniscberL Staates von den gegenvrartigen, sozialen Bedtirf- 
nissen des atbeniscben Volkes vexscblimgen wuxden. 

Da Pbilipp mit Atben zexfallen wax, bemtihte ex sicb, wenig- 
stens mit dex nacbst Atben bedeutendsten See- mid Handelsmacbt 
an dex makedoniscb-tbxakiscben Kxisfce, mit Olyntb, in fxenndlicbe 
Beziebungen zn txeten. Er scblofs ein Biindnis mit den Olyntbiem, 
das beide Teile vexpflicbtete, gemeinscbaftlicben Krieg gegen Atben 
zn fiibxen imd aucb Prieden mit dieser Maobt nux gemeinsam zu 
scbKefsen.^) Der Preis, den die Olyntbiex dafdr gewannen, war 
ein bedeutender und ihnen sebr erwiinscbter. Pbilipp xibexliefs 
ibnen Potidaea, das er damals eroberte, mit dem gesamten Grebiet 
der Stadt, und aufsexdem nocb Anthemns.^) 

Dex" Gewinn von Ampbipolis war nun fur Pbilipp von der 
grofsten Wichtigkeit, nicbt blofs wegen der Finichtbarkeit der Um- 
gebnng dieser Stadt^), sondem vor allem desbalb, weil Ampbipolis 
der eigentliobe Bxxickenkopf fur das gesamte Land an dex Strymon- 
mundung war, und der Besitz dieses Punktes dem makedoniscben 
Hexxscber den Zugang zu dem minexalreieben Gebiete des Pangaeon- 
gebirges eroffnete. Die Bewobner der am Abbange dieses Gebirges 
liegenden Stadt Krenides xiefen, wie es scheint, um ibre Unabbangig- 
keit gegen den tbxakiscben Konig Ketxipoxis, der das Gebiet von 
Krenides fur seine Herrscbaft beansprucbte, zu wabren^), die Hilfe 


1) Liban. hypotb. zu Demosth. I. 

2) Died. XYI 8, 3ff. BemoBth. VI 20. 11 6. Liban. a. 0. Potidaea 
wurde uach Plut. Alex. 3 im Hekatombaeon (Juli/August) 366 erobert, dock 
bat der bier von Plutarcb wiedergegebene Syncbronismus wobl nur approxi- 
mative Bedeutung, und die Einnabme von Potidaea ist wabrscbeinHcb etwas 
frober anzusetzen. Ein Yergleicb der Worfce Biodors 8, 6 ; ti)v fisv U^T^vaicov 

itifyccysv in tfjg nolscog (sc. ^iXi^tTCog) %al (pilavO'^mitcog aiftij 
7tQO(TEv8ynd^svog i^ccTticreiXsv slg tctg !d&'rjvcig und der Bemerkung dea Be- 
mostbenes VI 20; tovg ’A^rivctLoav icitoLnovg. in^dXXoav, Mfst wieder die Ein« 
seitigkeit in der Bericbterstattung des attiscben Redners erkennen. 

3) Vgl. Tbeop. frg, 265 == Atben. m 77®. Strabo VB 331. 

4) Stepb. Byz. s. v. ^iXiit'Jtov. Ygl. aucb die Inscbrift, die das Bunduis 
der Atbener mit Ketriporis entba,lt, C. L A. n 66^. Dittenberger, Syll.® 
114. Hicks 109. 
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Philipps an. Dieser benntzte die ersehnte Grelegenheit, in dieser 
Gegend festen Pufs zu fassen^) nnd griindete an der Stelle yon 
Krenides eine neue Stadt, die er nach seinem Namen Philippoi 
namte.^) Es geschah jetzt^ soweit wir wissen, zum erstemnal im Be- 
reiche der hellenischen Knltur, dais eine Stadt den Namen eines Herr- 
schers als ihres Grtinders empfing, ein dentlich redendes Zeugnis yon 
der nenen Bedeiitung, die jetzt dem Konigtum znkam.^) Die Pestsetznng 
Philipps in der Gegend des Pangaeongebirges, ein weitei;pr wich- 
tiger Schritt in der Erweiterung nnd Befestignng der Machtstellnng 
des makedonischen Konigtmns uberhaupt, ful^rte nnn eine Koaliiion 
des zunachst besonders interessierten thrakischen Konigs KetriporiS; 
des Illyrierkonigs Grabos tind des Paeonerkonigs Lyppeios mit den 
Athenem herbei.^) Philipp kam der Vereinigung der benachbarten 
Konige< znyor^ besiegte sie einzehi tind zwang sie, die makedonische 
Oberhoheit anznerkennen. Wahrscheinlich ist damals bereits das 
makedonische Gebiet bis an den Nestosflufs ausgedehnt^ dieser die 
offizielle Grenze des makedonischen Konigreiches und Thrakiens 
geworden.®) 

Die Athener yermochten die Portsohritte Philipps nicht anf- 
zuhalten; sie begntigten sich im wesentlichen mit dem Abschlusse 
yon Allianzen; aucb mit der durch die Macht des makedonischen 
Konigs nninittelbar bedrohten Stadt Neapolis scheinen sie bald 
darauf ein Btindnis eingegangen zn sein.'^) 

Die Produktiyitat des Philippischen Konigtnms zeigte sich nun 
hesonders gkanzend in der Art^ wie das neu gewonnene Ktistenland 
an der Mundnng des Strymon und die mineraheiche Gegend des 


1) Vgl, Strabo YII 7, 4 p. 323. 

2) Vgl, Strabo VII 331. frg. 34. 41. 43. Steph. Byz. a. 0. App. b. c. IV 106. 

3) AusfuhrlicbLer mrd Meruber spater zu handeln sein. 

4) Die Urkunde dieses Biindnisses, das im Juli 866 abgeschlossen wurde, 
ist in der Hauptsache nocb erhalten (C. I. A. 11 66^. Dittenberger, Syll.^ 
114. Hicks 109). Mtinzen des Lyppeios (Lykkeios) bei Head H. N. 207, 
des Ketriporis ebenda S. 241. v. Sallet, Eatalog des Berl, Museums I 337 
nr. 8 — 10; vgl. auch Six, Hum. Chron. 1876 p. 21. 

5) Died. SVI 22, 3. Die Hlyrier sind wobl damals von Parmenion ent- 
sebeidend geschlagen worden (Plut, Alex, 3. Just. XH 16, 6; vgl. Beloch, 
G-r. Gesch. H 308), 

6) Strabo VH 331, frg. 33. 86. 

7) Wobl im Frubsommer 356; vgl. das insebriftfragment C. 1. A. H 66. 
Dittenberger, SylL® 115. Hicks 106. Vgl. aucb Polyaen. IV 2, 22. 
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PangaeoBgstirges ausg6B.utzt^ als weitere Bausteine fiir die Grrofse 
und MacM des mabedoBisclieiL Reiches verwandt warden. Den 
Betrieb der Goldbergwerke in diesem Gebiete, die bis dabin wenig 
ausgebentet worden waren^); wnfste Philipp so zu heben;, so ertrag- 
reich zu gestalten, dafs sie ihm aUmahlich, wie uns berichtet wird^), 
mehr als 1000 Talente jMich abwarfen. Philipp begrundete Yor- 
nehmlich hierauf eine ganz neue Ordnung des makedonischen Miinz- 
wesens.®) Diese wird zunachst dadurch charakterisiert, dafs in 
bedeutendem TJnifange Goldtnunzen in Zirkulation gesetzt warden^ 
was bis dahin die heUenischen Staaten nur in sehr beschranktem 
Mafsstabe gethan hatten. Das Goldgeld, das im ostlichen Mittel- 
meergebiet sich im Dmlauf befand, war Yor allem persisches Reichs- 
gold^ es waren die bekannten Dareiken. Der persische Grofskonig 
beherrschte in dieser Beziehung durchaus den Geldmarkt. Der make- 
donische Konig liefs nun Goldstatere pragen, die als ^^Philippeioi^^ 
bald ahhliche Beruhmtheit erlangteU; wie die persischen Dareiken. 
Sie zeigen auf der Vorderseite das lorbeerbekranzte Haupt des 
Apollon, auf der Riickseite die Darstellung eines dahineilenden 
Zweigespannes, — eine Darstellung, die wahrscheinlich der Yer- 
herrlichung eines Wagensieges, den Philipp zu Olympia 356 daYon- 
trug, diente und Yor allem darauf berechnet war, den Nimbus des 
makedonischen Konigtums bei den HeUenen zu erhohen. Tiber der 
Goldpragung Yemachlassigte nun aber Philipp auch die Silbei- 
pragung nicht. Er suchte, wie es scheint, gegenilber der in Hellas 
geltenden Silberwahrung eine Doppelwahrung, eine Art Yon bime- 
tallistischem System einzufiihren, demzufolge ein bestimmtes gegen- 
seitiges WertYerhaltnis you Gold und Silber (12y2 : 1) als gesetz- 
liches NormalYerhaltnis dauernd aufrecht erhalten werden soUte. Er 
gab fur das Silbergeld die seit Archelaos in Makedonien herrschende 
(persisch-babylonische) Wahrung auf und wandte sich wieder dem 
friiher in seinem Heimatlande gebrauchlichen phonikisch-klein- 
asiatischen Munzfofse zu. Es war im wesentlichen derselbe, der in 
den heUenischen Stadten der makedonisch-thrakischen Kiiste, Yor 
allem in Ohalkidike, in Geltung war, wie Philipp auch in dem 

1) Senec. Hat. Quaest. T 15, 1 (Schwartz, Demosthenes’ I.philipp. Eede 
S. 11, 6). 2) Diod. XVI 8, 6. 

3) trber das Mnnzwesen Philipps im allgemeinen vgl. insbesondere 
Muller, Humismatique d’ Alexandre le Grand, p. 335 ff. Brandis, Milnz-, 
Mafs- und Gewichtswesen in Vorderasien S. 260 ff. 544 ff. Head H. N. 195 ff. 
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ApoUontypus, den er anf seinen Goldmiinzen anbracMe, sicb an das 
chalkidiscbe Vorbild anseblofs. 

Die nene embeitliche Organisation des Miinzwesens diente^ 
in ahnliclier Weise wie die Organisation des HeerwesenS; ebenso 
der Vollendung der politiscben Einbeit zum Ausdruck, wie sie 
andrerseits wiedernm ein Mittel znr weiteren Befestignng jener 
Einbeit wurde. Die Mtinzbobeit des makedoniscben Konigtums, die 
jetzt iiberall; soweit die makedoniscbe Herrscliaft reicbte; immer 
ausscbliefslicber zur Geltnng gelangte, zeigte in besonders ans- 
drucksvoller und sprecbender Weise die steigende Bedeutung, den 
sicb fort nnd fort erweiternden Einflnfs desselben. Das einbeit- 
licbe Miinzgebiet war weiter ein macbtiger Faktor fiir die Hebung 
des HandelSj der wirtscbaftlicben Stellnng Makedoniens iiberbaupt; 
nnd wie die gute Ordnnng der atbeniscben Mtinzyerbaltnisse^ die 
Yortrefflicbkeit jener Munze^ die „als einzig voU gepragte und be- 
wabrte im Metall Geltnng bat bei alien Griecben nnd Barbaren 
nberalb^^), gewifs wesentlicb znr Yerbreitnng der atbeniscben Herr- 
scbaft beigetragen batte^ so diente ancb der bedentende Anfscbwnng 
des makedoniscben Mnnzwesens dazn^ die politiscbe Einflnfsspbaare 
der nordiscben Monarchic weit liber die Grenzen des eigentlicb 
makedoniscben Reiches auszudebnen, Mafcedonien stellte sicb ancb 
wirtscbaftlicb immer melir anf eigene Fnfse und emanzipierte sicb 
dadnrcb in steigendem Mafse Yor allem Yon dem wirtscbaftlicben 
tibergewicbt Athens, Die bedentende Goldpragnng Philipps macbte 
aber zngleicb das makedoniscbe Konigtnm im Gebiete des bst- 
lichen Mittelmeeres zn einem gewicbtigen Riyalen des persiscben 
Grofskonigs, nnd so wurde die makedoniscbe Miinzreform zn einem 
wesentlicben Gliede in der bedentsamen Reibe yon Mafsregeln nnd 
Dntemebmnngen, die den entscbeidenden Kampf gegen die Vor- 
berrscbaft des Grofskonigs yorbereiteten. 

Zunacbst gewabrte der Ertrag der Goldbergwerke dem make- 
doniscben Herrscber die Moglicbkeit^ neben seinen eigenen Truppen 
Soldnerbeere anfznstellen^), was namentbcb, solange die nene make- 
doniscbe Heeresorganisation nocb nicbt in vollem XJmfange dnrcb- 
gefiibrt war, yon Bedentnng war. Yornebmlicb aber gewann Philipp 
dadnrcb die Mittel^ in den einzelnen griecbiscben Staaten sicb 
Frennde nnd Parteiganger zn yerscbaffen. Das Gold batte bei den 


1) Aristopkanes’ „Fa:oscbe^‘ v. 722 ff. 2) Biod, XVI 8, 7. 
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Hellenen einen besonders guten Klang. PKilipp liefs in dieser Be- 
ziehnng keine Sparsamkeit walten^ sondem strente Gold mit vollen 
Handen ans^ und die Pforten der kelleniscben Welt tkaten sick 
ikm dafiir weit auf. 

Nock in einer anderen Beziekiyig zeigten sick die bedeutsaraen 
Polgen^ welcke die Eroberung der Strymonmundnng und der an- 
greuzenden Gebiete fur die makedoniscke Macktstellung katte. 
Makedonien katte jetzt endlick eine Kiiste; und Pkilipp konnte 
daran geken^ auck eine eigene Flotte zu griinden; die Ertrage aus 
den Bergwerken lieferten ikm die Mittel kierzu.^) Ampkipolis 
wurde die wicktigste Plottenstation des makedonisck-tkrakiscken 
Ktistenlandes. Pkilipp kat^ kierin Peter dem Grofsen aknlick, wie 
es sckeint;, dieser jtingsten Sckopfung makedoniscker Mackt ein 
besonderes Interesse zugewandt. Das reicke Material, das die 
makedoniscken Walder zum SckiflEsbau lieferten, konnte jetzt fur 
die Zwecke des Reickes selbst verwandt werden. Im Gegensatze zu 
den seemacktigen Staaten des eigentlicken Hellas kam im Nor den 
des Mittelmeeres eine Seemackt empor, der ein bedeutendes Hinter- 
land zur Verfugung stand und zugleick zum Sckutze diente. Aller- 
dings kandelte es sick zunackst nur um die ersten Anfange der 
Bildung einer Seemackt; es mufste ja ein vdllig neuer Grund ge- 
legt werden; aber es waren dock immerkin Anfange, die nock 
eine kedeutende weitere Bntwickelung verkeifsen konnten.^) Wenn 
gleick die Plotte Pkilipps Yorlaufig der atkeniscken nock bei weiteni 
nickt gewacksen war, konnte er dock durck kleine Plottenexpe- 
ditionen den Handel und das auswartige Gebiet Atkens nickt 
unbedeutend sckadigen.®) Und dabei wurde er nock durck be- 
sonders giinstige Momente unterstktzt. Die eigentumlicken Wind- 
rerkaltnisse im agaiscken Meere, die vomekmlick durck ein Vor-^ 


1) Ygl. Arr. TH 9, 3. 

2) Ygl. tiber den Ansban der makedoniscken Flotte insbesondere die 
einer etwas sp^teren Zeit angebSrende Ansfdhmng bei [Demostb.] YII 14 ff. 
(ans dem J. 343/^). Uber die Wichtigkeit, die Ampkipolis als Mittelpnnkt 
des Handels fCir die Einnakmen Pkilipps katte, vgl. z. B. Demostk. XXIII 111. 
Isokr. y 6. 

3) Ygl. z. B. Demostk. lY 34. Aesck. II 72. Auck eine auf die frukere 

Zeit der Regierung Pkilipps sick beziekende Stelle Polyaens (TV 2, 22) ver- 
dient Erw’aknung als Zeugnis fur die verk'altnism'afsig scknelle Entwickelung 
der maritimen Krafte Makedoniens. * 
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herrschen der Nordwinde cliarakterisiert werden^), gaben emefvoD 
N'orden ber operierenden Flotte an sicb einen grofsen Vorsprimg. 
Sie wnrde durcb Riicksicbt auf widrige Winde imd nngunstige 
Jahreszeiten Yiel weniger gehemint, als dies bei den maritimen 
Operationen der Athener der Fall war. 

Wenn der Besitz des Kustenlandes an beiden Seiten des 
Strymon das makedoniscbe Reicb erst wabrbaft konsolidierte, so 
legten Pbilipps Erfolge in anderer Ricbtnng den Grnnd fur die 
Moglicbkeit, auch in Hellas selbst einen Einfiufs zu gewinnen. 
Mocbte das makedoniscbe Konigtum in seiner urspriinglicben Macbt- 
spbare nocb. so weit sick ausdebnen, die wabrbaft ftibrende^ be- 
stimmende Macbt im ostlicben Mittelmeergebiet konnte es doch 
nnr dann werden, wenn es im eigentlicben Griecbenland eine ent- 
scbeidende Position gewann. Die Voraussetzung bierfiir war aber 
Tor allem, dafs Tbessalien unter makedoniscben Einflufs gebracbt 
wurde. Pliilipp kntipfte bei seinen, auf dieses Ziel gericbteten 
TJntemebmungen an frilbere Plane makedoniscber Konige, so nament- 
licb seines Bruders Alexander II. und des Arebelaos^ an. Der Yer- 
snob des Tyrannen Lykopbron Ton Pberae^ im Sinne seines Yor- 
gangers Alexander seine Herrscbaft iiber Tbessalien ansznbreiten; 
bot ibm den erwiinscbten Grand zur Einmiscbung. Yon dem Ge- 
scblecbte der Aleuaden^ die anscbeinend namentlicb in ibrer Herr- 
scbaft uber Larissa gefahrdet waren^), zu Hiilfe gerufen, trat er 
mit Erfolg den Bestrebungen des Lykopbron entgegen.^) Wabr- 
scbeinlicb wurde ibm damals bereits der wicbtige Hafenort Pagasae 
von den Tbessalern zugestanden^), der allerdingS; wie es seheint^ 
erst spater (353) tbatsacblicb in seinen Besitz kam.^) Bald boten 
ibm die Yerwickelungen in Hellas ^ die durcb den Ansbrucb des 
3. beiUgen Krieges (356) veranlafst warden, Aussicbt auf erfolg- 
reicbes Eingreifen in die belleniscben Yerbaltnisse. 

Der beilige Krieg giebt uns ein besonders anscbaulicbes Bild 
von der Zerfabrenbeit des damaligen staatlicben Lebens in Griecben- 

1) Ygl. namentlicli Demosth. lY 31, weiter Vni 14. ISTeumann-Partseli, 
Phys. G-eogr. v. Grieciienland S. 97 

2) Just, yn 6, 8. 3) Diod XVI 14, 2. 

4) Sobol, zu Demostk, I 22. Vgl. auck Dem. 11 11. IV 35. Der erste Zug 
Pkilipps nack Tkessalieu erfolgte wokl sckon 356; vgl. auck JuBtin VII 6, 8 
(nack der Textgestaltung vou EukI). 

6) Dipd. XVI 31, 6. 
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land^ von der allgemeinen Zerriittung^ von der iialtlosen^ iinproduk- 
tiven Politik der leitendeii hellenischen Staaten und der grofsen 
tiberlegenlieit der makedonisclieiL Staatskunst. 

Theben hatte dnreb die Siege des Epameinondas mit der 
Hegemonie tiber das mittlere imd nordlicbe Grriecbenland zugleicb 
aneb den entsebeidenden EinfluTs in der delpbiscben Ampbiktyonie 
erbalten nnd suebte, vor allem aneb bieranf gestiitzt^ in die Nacb- 
folge Spartas in der Hegemonie tiber ganz Grriecbenland einzutreten. 
Es befolgte aber bier wie tiberall die gleicbe engberzige^ eigen-* 
suebtige nnd kui-zsicbtige Politik^ die so scbnell dabin vrirkte, 
dafs es das^ was es inilitariscb gewonnen batte, politiscb wieder 
verier. 

Die Tbebaner benntzten ibr tlbergewicbt im Ampbiktyonen- 
ratC; um einen Besebinfs wider die Phokier, die bei dem letzten 
Znge des Epameinondas nacb dem Peloponnes die Heeresfolge ver- 
weigert batten^), berbeiznfiibren. DiePbokier wnrden — anf welcben 
Grund bin^ vermdgen wir niebt mebr mit Sicberbeit festzustellen — 
zii einer bedeutenden Geldstrafe verurteilt. Da sie diese Geldsnmme 
niebt zn zablen vermoebten; entscblossen sie sicb unter der Ftibrung 
des Pbilomelos znm Widerstande^ ergriffen vom delpbiscben Heilig- 
tnm Besitz^ anf das sie von alters ber Ansprucb zu baben be- 
banpteten, und annnUierten^ nacb einem Siege iiber die ftir das 
Heiligtum eintretenden Lokrer, die Besebliissej die seitens des 
Ampbiktyonenrates in ihrer Sacbe ergangen waren.^) Der erste 
Sebritt ftibrte bald zu weiteren* Die Tempelscbatze zu Delphi 
warden in der Folge dazu verwandt, um das Heer, das Pbilomelos 
gebildet batte, dauernd zu unterbalten und durcb weitere An- 
werbungen zu verstarken. Von alien Seiten kamen Soldner berbei, 
durcb den Keiebtum des delpbiscben Gottes angelockt. Griecben- 
land teilte sicb in zwei Parteien. Die Tbebaner ftibrten mit den 
Tbessalem und den kleineren mittel- und nordgrieebiseben Staaten, 
die dem Ampbiktyonenbund angebSrten, zugleicb aber aucb von 
auswartigen Bundesgenossen, wie insbesondere den Byzantiem, unter- 
stiitzt, im Hamen des Ampbiktyonenrates den Krieg gegen die- 
jenigen, „die gegen das Heiligtum des pytbiseben Apollon frevelten^^.^) 

1) Xen. Hell. YH 6, 4. 

2) Died. XYI 23 f. Just. Vm 1, 6 ff. Paus, X 2, 1 ff. 

3) So lautet die offizielle Bezeiclmung auf einer thebaniseben insebrift 
(Dittenberger, SylL» 120. Gollitz, dr. Dialektinscbr. 706. Cauer, DeL^* 363). 
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Sparta dagegen^ das selbst unter dem Einfliisse der Thebaner Toa 
den Amphiktyonen wegen der widerrecbtliclien Besetzimg der 
Kadmeia nacbtraglicb zn einer Greldstrafe yerurteilt worden war^ 
und Atben stellten sicb auf die Seite der Pkokier.^) Eine Reibe 
von anderen^ namentlicb. peloponnesiscben Staaten, wie Korinth^ 
Sikyon, Megara, PhlinS; ergriffen ebenfalls ftir die Phokier Partei.^) 
Der Streitfall^ von dem nrspriinglicli der Kampf ansging, war 
gewils an sich von geringer Wicbtigkeit; aber die Polgen, die sick 
daran ankniipften^ gaben diesem keiligen Kriege eine sekr ckarak- 
teristiscbe Bedeutung fiir die weitere Entwickelnng der lielleniscben 
Staatenwelt. Es handelte sich nm den Sclmtz des angesebensten 
panbelleniscben Heiligtnms der Hellenen; es bandelte sicb nm den 
Bestand der delpbiscben Ampbiktyonie^ der allerdings scbon durcb 
die plnmpe Art; in der die Tbebaner diesen Bnnd fdr ibre eigenen 
politiscben Macbtzwecke anszunntzen gesucht batten, gef abrdet war, 
Aber die eigentlicb entscbeidende Prage, auf deren Anstrag es in 
dem Kampfe ankam, war nocb grofser und wicbtiger. Der beilige Krieg 
bezeicbnet vor allem einen Versncb des auf sicb selbst gestellten 
staats- und vaterlandslosen Soldnertums, die ausscblaggebende Macbt 
in Crriecbenland zu werden. Grelang dieser Versucb, so war eine 
voUige Desorganisation der an sicb scbon so zerriitteten belleniscben 
Verhaltnisse zu erwarten. Vielleicbt batte sicb aus einem Siege 
der Soldner eine Militarmonarcbie, eine Tyrannis entwickelt, aber 


1) Ygl. Died. XYI 27, 6. Just. YIII 1, 11. Pans. Ill 10, 4. Aescb. HI 
118. DemostbeneB XIX 61. 62. Ygl. aucb Diod. XYI 37, 3 mit 36, 1. Wenn 
Schwartz, Demosth.’ I. philipp. Bede S. 16 ff. einen spateren Abschlufs eines 
Bimdnisses zwischen Athen xmd den Phokiern fiix wahrscheinbch halt und 
dafur (S. 16, 6) den Grund anfhhrt, dafs die Bede des Demosthenes far die 
Megalopoliten eine Nentralitat Athens zur Yoraussetzung habe, so kann dieser 
Grund gegeniiber den ausdriicklichen Zeugnissen nicht ins Gewicht fallen. 
Er ist aber auch an sich nicht stichhaltig, da der Gegensatz gegen Theben 
in dieser Bede offenbar ist. Das Biindnis der Athener mit den Lokrern 
(C. I. A. n 90 = Dittenberger, Syll.^ 119) kann wohl um so weniger einen 
Beweis fiir Schwartz’ Ansieht abgeben, als die Amphissaeer, wie Diod. XYI 
33, 3 berichtet, bald zum Anschlufs an die Phokier gezwungen warden. 

2) Es ergiebt sich dies vor allem aus den fur diese gesamten Yerhaltnisse 
auXserordentlich instruktiven delphischen Tempelbaurechnungen , die uns in 
der Zusammenaetzung der Kollegien der vocorcoioi^ der Tempelbaubeamten, 
ein Bild der unbedingten Herrschaft der Phokier und ihrer Bundesgenossen 
uber das delphische Heiligtum gewahren. Dafs die Korinthier auf der Seite 
der Phokier standen, I’afst sich auch aus Diod. XYI 60, 2 schliefsen. 
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eine Tyrannis ohne jede Anknupfung an bestehende bistorische 
Macbte, ideenlos und brutal, begrtindet und zusammengebalten alleiu 
durcb das Interesse des geld- und beutegierigen Soldnertums. 

Die Politik, welcbe die Atbener und Spartaner yerfolgten, war 
aucb ohne jeden grolsen Zug und im wesentlichen nur von ihrem 
Antagonismus gegen Theben eingegeben. Wenn sie sich aber ein- 
mal auf die Seite der tempelrauberischen Soldner stellten, so war 
es ein schweres Versaumnis, dafs sie nicht alles thaten, mn wenig- 
stens die Fiihrung an sich zu bringen und so selbst ein ausschlag- 
gebendes Gewicht in die Wagschale der Entscheidung werfen zu 
konnen. So luden sie das Odium der Verbindung mit den ,;gott- 
losen^^ Phokiem und Soldnern auf sich, ohne sie doch thatkraftig 
und erfolgreich wider ihre Feinde zu unterstiitzen. Allerdings 
hatten vor allem die Athener damals mit ihren eigenen Angelegen- 
heiten reichlich zu thun, da der Ausbruch des heiligen Krieges in 
die Zeit des Bundesgenossenladeges fiel; aber um so verhangnis- 
voller war es fur sie, dafs sie tiberhaupt Partei ergriffen. 

Je weniger die frtiher tonangebenden hellenischen Staaten, 
Sparta und Athen, den ernstlichen Willen und die Kraft zeigten, 
energisch in die Verwickelungen des heiligen Krieges einzugreifen, 
eine desto giinstigere Aussicht hot sich ftir den makedonischen 
Konig, der nach einem bezeichnenden, wahrscheinlich auf Theo- 
pompos zuriickgehenden Ausspruch gleichsam „von einer Warte^^ 
aus^) die hellenischen Verhaltnisse beobachtete. Die Verflechtung 
der thessalischen AngelegenheitOn mit dem heiligen Kriege ge- 
w^rte Philipp eine erwiinschte Gelegenheit, dem Soldnertum, das 
damals unterFuhrung des Onomarchos sich immer mehr in seiner 
Stellung konsolidierte und in den Gold- und Silbermunzen, die 
Onomarchos aus den Tempelschatzen pragen hefs, reichlich fliefsende 
QueUen fiir seine Macht und geniigende Hilfsmittel fur bestandigen 
Zuwachs besafs, entgegenzutreten und die Sache des delphischen 
Gottes in seine machtige und thatkraffcige Hand zu nehmen. Die 
Thessaler riefen von neuem Philipps Unterstiitzung gegen die 
Tyrannen von Pherae an. Diese verbanden sich mit den phokischen 
Puhrem; Onomarchos schickte ihnen zunachst seinenBruderPhayllos 
zu Hilfe, erschien aber dann selbst, als dieser sich Philipp gegen- 
xiber als zu schwach erwies, in Thessalien und besiegte die Make- 


1) JuBi Vni 1, 3, 
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donen in zwei Trefifen. Philipp liefs sich aber nicht entmutigen. 
Dm Wort, das ibm damals in den Mimd gelegt wird^): „Ic1l bin 
nicht geflohen, sondern zuruckgewichen Tvie ein Widder, damit 
icb. wieder einen nm so beftigeren Angriff macken kann^^, be- 
zeicknet sekr treffend seine zake und konsequent an dem einmal 
gesetzten Ziele festkaltende Kxiegsfukrung. Mit einem nengebildeten 
Heere ersckien er im Priikjakre 352 wieder in Tkessalien, braekte 
ein grofses Aufgebot der Tkessaler zu stande und besiegte in einer 
entsckeidenden Scklackt am pagasaiscken Golf den Onomarchos, 
der selbst jetzt seinEnde fand.^) Ein Versnck, den Pkilipp damals 
bereits maokte^), liber die Tkermopylen in das eigentlicke Hellas 
einzudringen, sckeiterte an dem Widerstande der Atkener.^) Die 
weitere Verfolgung seiner kelleniscken Plane mufste also Pkilipp 
znnackst aufgeben; um so energiscker benutzte er die unmittelbaren 

• Polgen seines Sieges znr Befestignng seiner Stellung in Tkessalien. 

Die Tyrannen von Pkerae konnten sick nach der Niederlage 
des Onomarckos in ikrer Herrsckaft nickt mekr bekaupten; gegen 
Einraumung freien Abznges iiberliefsen sie die in ikrem Besitze 
befindlicke Stadt dem makedoniscken Konige.^) Dieser gewann 
dadurck den bekerrsckenden EinfluTs in ganz Tkessalien. Indem 
er in dem durck die inneren Kampfe verwlisteten und zerriitteten 
Lande Erieden nnd Ordnnng kerstellte, verpflicktete er sick die 

• Tkessaler.®) Durck den Besitz von Pagasae und Magnesia katte 
er eine dominierende militariscke Position, und die Einklinfte 
aus den Zollen, die ikm von den Tkessalem zugestanden 
waren, gewakrten ikm eine bedentende finanzielle Starkung seiner 
Mackt. ’^) 

Nackdem Pkilipp die tkessaliscken Angelegenkeiten geordnet 
katte, wandte er sick nack Tkrakien®), wo sick gegen das Yor- 

1) Polyaen n 38, 2. 

2) Died. XVI 35, 4 f. Pans. X 2, 5. Just. Vin 2, 3 

3) Nach Diouys de Dinarclio p. 665 _Z. 16 £ noch unter dem Arcbontat 
des ThiidemoB (353/2), also wohl im Prubsommer 852, 

4) Diod.XVI 38, 2. Just. Vm 2, 8. Demosth.IV 17. bypotb. zuDemostb.Y. 

5) Diod. XVI 37, 3, 38, 1. Demostb. VI 22. 

6) VgL Polyaen IV 2, 19, 

7) VgL Demostb. 1 22. VI 22. Just. XI 3, 2. Hacb dem Scbol. zu Demostb. 
I 22 waren ibm sebon bei seinem exsten Zuge nacb Tkessalien die tbessa- 
lisoben Hafen- und Marbtzolle eingeraumt worden. 

8) Demostb. I 13, 
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dringen des thrakiscliea Konigs Kersobleptes eiue Koalition der 
Bjzantier und PerintMer mit Amadokos^ der mit Kersobleptes um 
die Erbsohaft des Odrysenreicbes stritt, gebildet batte.^) Pbilipp 
verband sich mit deu Gregnern des Kersobleptes y insbesondere mit 
dem seemaobtigen Byzanz^); drang tief iu das &ebiet des tbrakiscben 
Konigs ein^) und zwang dieseU; die zwiscbeu ibm und seinen 
Gegnern streitigen Gebiete abzutreten. Zur Sicberung des Priedens 
mufste er seinen Sobn dem makedoniscben Konige als Geisel tiber- 
lassen.^) So gewann Pbilipp eine beberrscbende Stellung an der 
ganzen tbrakiscben Kbste. Die Atbener vermocbten weder seine 
Brfolge aufzubalten^), nocb den Versucbeu der mit ibm verbiindeten 
Byzantier^ ibre Herrscbaft tiber Cbalkedon und Selymbria aus- 
zudebnen®), entgegenzutreten. Sie waren allerdings seit einigen 
Jabren wieder im Besitze des tbrakiscben Cbersonnes'^)^ aber ibre 
Position im tbrakiscben Kiistengebiete war eine sebr isolierte; 
Scbritt fur Scbritt batte Pbilipp ibre Einflufssphare bescbrankt. 
Bald wurden sie durch ein neues Unternebmen ibres nordiscben 
Gegners aus ibrer bisberigen Passivitat aufgeriittelt und zu grofseren 
Anstrengungen yeranlafst. 

Die Olyntbier batten mit wacbsender Besorgnis die Ausbreitung 
der makedoniscben Macbt yerfolgt und bescblossen desbalb (wobl 
im Jabre 352)^)^ sicb Atben wieder zu nabem. Sie scblossen zu- 
nacbst Prieden mit den Atbenem®), verstiefsen aber damit gegen 
das BiindniS; das sie mit Pbilipp eingegangen waren und gaben 
demselben somit einen formellen Grund, Peindseligkeiten wider 
Olyntb zu erofibien. Die der tbrakiscb- makedoniscben Kiiste vor- 

1) Schol. zu Aescb. 11 81. 

2) Vgl. auch Demostk. IX 34. XVm 87. 93. 

3) Vgl. Demostk. IU 4. IV 17. 

4) Sckol. zu Aesck, 11 81. 5) Vgl. auck Demostk. in 6. 

6) Demostk, XY 26; vgl. auck Tkeopomp. frg.. 66. Wie die Byzantier 
auck deu atkeniscken Handel sckadigten, gekt aus Demostk. Y 26 kervor. 

7) Demostk. XXIII 173. C. I A. lY 66^. Hoeck, Hermes XXYI 104 f. 

8) Die Zeit ergiebt sick aus Demostk. XXIH 107 ff. 

9) Die Beziekuug des Insckriftenfragmentes (C. I. A. H 106. Ditten- 
berger, SyU. ® 121. v. Scala, Staatsvertr. S. 199 nr. 200), das gewoknlick 
nack Koeklers Yorgang in das Arckontat des Tkeellos 351/0 gesetzt wird, 
ist nock nickt mit Sickerkeit festgestellt worden; vgl. Dittenberger, not. 1 
und S. 642. Yielleickt ist sckon vor dem entsckeidenden Bundnis (unter dem 
Arckontate des Kallimackos) ein Bund zwiscken Olyntk und Atken gescklossen 
worden (vgl. Demostk. XXIH 109; g)aGl de yial avii^cixovg 
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gelagerte chalkidisclie Hallbinsel^ die m so eigentumliclier Weise 
den Yerlialtnissen des zusammenliangeiiden; gesclLlossenen Fest- 
landes gegeniiber die Formen tind Umrisse des eigentliclien HellaS; 
insbesondere des stidlichen Teiles desselben^ nacbbildet, die eben 
desbalb wobl in bervorragendem Mafse die Hellenen zn Ansie- 
delnngen eingeladen batte, nnterbracb vor allem aucb den zu- 
sammenbangenden makedoniscben Macbtbesitz, die Kiistenberrscbaft 
des makedoniscben Konigtnms. Pbilipp ergriff desbalb bereitwillig 
die Gelegenbeit zn einem entscheidenden Scblage wider die . Selb- 
stmdigkeit der belleniscben Stadte anf Cbalkidike. Bereits im 
Jabre 351 scbeint er Olyntb angegriffen zn baben^), docb noeb obne 
durcbgreifenden Erfolg. Die Aufnabine eines flticbtigen Halbbmders 
Pbilipps dnrcb die Olyntbier^) gewabrte dann einen weiteren Vor- 
wand znr Bekampfung der macbtigen nnd. einflufsreicben belle- 
niscben Stadt, Im Jabre 349/8 bracb der Krieg ans; die Olyntbier 
scbickten nm Hilfe nacb Atben nnd bracbten den AbscbluTs eines 
Biindnisses mit diesem Staate zn stande.®) Die Atbener rafiffcen sicb 
jetzt zn energiscberen Mafsregeln anf; sie sandten dreimal Scbifife 
nnd Trnppen^ um die bedrangten Olyntbier zn nntersttitzen; die 
dritte Sendnng bestand anf die drmgenden Bitten ibrer iieuen 
Bnndesgenossen ans einena Biirgeranfgebot. Demostbenes war anf 
das eifrigste bemtibt; mit der Anfbietung aller seiner redneriscben 
Krafte den Atbenern die Wicbtigkeit der Sadie, um die es sicb 
bandele, vor Angen zn stellen, die Sacbe Olyntbs zngleicb als die 
Sacbe Athens, ja der beUeniscben Freibeit iiberbanpt erscbeinen zn 
lassen. 

Der Gegensatz gegen Pbilipp bat die politiscbe Beredsamkeit 
, des Demostbenes anf ihre Hobe gefiibrt. Macbtiger als alle 
VoUendnng . der Form wirkt die verzebrende Glut patriotiscber 
Begeisternng, die ans diesen Beden gegen Pbilipp zn nns spricht. 
SoUen wir die Bcbtbeit dieses leidenscbaftlicben Patriotismns be- 
zweifeln? Oder ibn desbalb, weil er nnterlegen ist, vernrteilen? 


1) Demostii. IV 17. Die Anffassung von Schwartz (Demosth.’ L philipp. 
Rede), der hierin schon den bekannten Krieg gegen Olynth sielit nnd zu 
einer spateren Datierung der I philippischen Rede gelangt, scheint mir 
nicht geniigend hegrvindet. 

2) Schol. zn Demosth. I 5. Just. Vin 3, 10; vgl auch A. Schaefer, 
Demosth.^ n 124, 1. 

3) Philoch. frg. 132 (unter dem Archontat des Kallimachos). 

K a erst, liellenist. Zeit. U 


162 


IL Buell. Das makedonische Konigtum. 


Gewifs nicht; aber diirfen wir desbalb ohne weiteres fiir ibn Partei 
ergreifen? Deni Historiker kommt es zu^ Yon einer -arnfasseiideren 
Warte aus die grofsen gescMcbtlichen Gegensatze in ibrem Weseii 
imd ibrer Tragweite zu tiberblicken. Demostbeiies bietet fur die 
Sacbe; die er yertritt, das voile Patbos des demokratiseben atbeni- 
seben Staatsgedankens auf und zeigt dessen Wirksamkeit in dem 
verkl&enden Glanze einer rubmreichen politiseben Vergangenbeit; 
deren Anrufung nie eines maebtigen Eindruckes auf die Gemiiter der 
Atbener verfeblte. Er siebt in dem Eampfe der Atbener gegen 
Pbilipp den Kampf der Politeia gegen die MouarebiO; d. b. nacb 
seiner Auffassung^ des freien^ durcb Gesetze regierten Staates gegen 
die Willkiirberrscbaft des einzelnen; denn die Monarebie ist ibm 
gleicbbedeutend mit der Tyrannis. ,^Jeder Konig und Tyrann ist 
der Freibeit feind und ein Gegner der Gesetze/^ Ftir alle freibeit- 
licb regierten, durcb eine bestimmte Verfassung geordneten Staaten 
ist dexnzufolge der Alleinberrscber ein Gegenstand des Mifstrauens. 
In der atbeniseben Demokratie erblickt Demostbenes das letzte ent- 
sebeidende BoUwerk der Freibeit und Gesetzlicbkeit gegen das 
nordisebe Konigtum. Pbilipp ist ftir ibn der typisebe Vertreter 
ungesetzlicber AUein- oder Gewaltberrscbaft, der unversobnlicbe 
Feind aller freien Verfassung,^) 

Man wird niebt verkennen dtirfen, dafs der atbenisebe Redner 
das entsebeidende Interesse^ das sicb ftir Atben an^d^n Kampf mit 
Pbibpp knupfte, mit instinktiver Sicberbeit erkannt bat, so wenig 
er aucb im stande ist, seinen grofsen Gegner unbefangen zu 
wtirdigen, und so sebr seine unbedingte Gleicbstellung von Mon- 
arebie und Tyrannis den einseitigen Parteistandpunkt des atbe- 
niseben Demokraten verrat. Demostbenes ist als Verfeebter der 
atbeniseben Demokratie docb zugleich — das dtirfen jvir ibm zu- 
geben — in gewissem Sinne ein Vorkampfer der belleniscben 
Politie tiberbaupt. Er vertritt diese Politic aUerdings in der be- 
sonderen Auspragung, die sie in dem demokratiseben Atben ge- 
funden bat, aber diese ist docb eben ein ebarakteristiseber Typus 
der eigenttimlicben Gestaltung, die das beUenisebe Staatswesen in 
der bisberigen gescbicbtlicben Entwickelung gewonnen batte. In- 

1) Vgl. Demostli. VI 21. 25, I 5. Vni 41. 43. Ick darf wdhl iiier aucli 
scKon Stellen aus spatereu Reden anfiiliren, weil sie alle Ausdruck der 
gleicken G-esinnung, aus denselben gruudlegenden Gedankenzusammeuliangen 
bervorgegangeu sind. 
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sofern wird man dem Interesse^ das Demostlienes yerficlit, eine 
tiefere gescHiclitliclie Begriindung und eine allgemeinere Bedentung 
nicht abspreclien konnen; nnr sollte man seine Auffassnng nicht 
eine nationale nennen nnd in ikm den Reprasentanten. eines helle- 
nischen oder panhellenisclien Patriotismns seken.^) Die pan- 
liellenisclien Gefiilile bilden nur den sckmuckenden Hintergrund, 
Yon dem sick der spezifisck atkenische Patriotismns des grofsen 
Eedners abkebt. Die Polis^ im die er kampft^ ist nickt die eineni 
nationalen Ganzen sick einfugende^ demWokl einer nationalen Ge- 
samtkeit sick unterordnende Polis^ sondern eine solcke, die in ikrer 
YoUen Selbstandigkeit, in ikrer Herrsckaft iiber andere den aus- 
sckliefslicken Leitstern fur ikr politisckes Streben, die einzige Norm 
fur ikr Verkalten erblickt. Wokl mackt Deinostkenes die IFber- 
legenkeit des yoU ausgepragten Hellenentums gegen Pkilipp als 
einen Barbaren geltend; aber der entsckeidende Grundy aus dem er 
das nordisclie Konigtum bekampft, ist nickt^ weil es eine barba- 
riscke nnd als solcke der helleniscken Nation fremde Monarckie 
ist^ sondern weil es als eiii Konigtum der gesckworene Peind der 
wakren kelleniscken Politeia, d. k. der atkeniscken Demokratie ist. 
Anck andern kelleniscken Staaten gegeiiiiber, die nickt demokra- 
tisck regiert werden, kebt er die Sckwierigkeit, ja XJnmoglickkeit 
eines bleibenden EiiivernekmenS; eines wirklick dauernden Zusammen-" 
wirkens kerYor.^) 

Vor allem, ein wirklicTi nationaler Gedanke^ der bestimmend 
ware fiir das Verkalten der einzelnen Polis^ ein nationales Gesamt- 
interesse, das die Interessen der einzelnen Staaten urnfafste^ findet 
bei Demostkenes keinen Ansdruck. Der atkeniscke Staat kat keinen 
anderen Lebenszweck, als den ikm sein eigenes Interesse Yor- 
sckreibt; dieses Interesse bedingt es^ dafs andere kelleniscke Staaten^ 
wie der spartaniscke oder der tkebaniscke, dauemd gesckwackt 
bleiben. Die Verbindnng sogar mit dem persiscken Konige 
wird ganz unbefangen gebilligt, sobald nnd soweit sie dem 
einzelnen Staate Vorteil bringt. Man wiirde nock einen Ans- 
gleick zwiscken dem besonderen atkeniscken und uniY^rsalen kelle- 
niscken Interesse finden konnen^ wenn der damalige atkeniscke 

1) So nennt z. B. Grote, Hist, of Greece, Bond. 1869 XH 151, die Ab- 
sicbten und die Politik des Demostlienes: „not simply Athenian, but in an 
eminent degree Panhellenic also‘‘. 

2) Demostb. XV 17 f. 8) Demostli. XVI 4. XXIII 102, 

11 *^ 
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Staat es yerstanden odei* vermoclit hatte, die allgememen helle- 
nisclien Krafte immer mehr in den Bereicli seiner Wirksamkeit zn 
zielien, Aber das Gegenteil war der Fall, wie wir sckon frtilier 
laerrorgeliobeji haben nnd die Betrachtung der atb.enisch.en Politik 
im Philippischen Zeitalter znr gentige lehrt. Gerade in dieser 
Beziehung milssen wir sagen, dafs dem Pathos, mit dem die Sache 
Athens von Demosthenes verfochten wird, die innere Kraft nnd 
Leistungsfahigkeit dieses Staates nicht entspricht. Und es waren 
dock nicht nnr besondere Mifsstande, die in Athen bestanden, 
sondern es war zngleich das ganze System einer rein auf 
den Stadtstaat anfgebanten Politik, das in der Zeit Philipps 
seinem Zusammenbrnch entgegenging. Wie konnte aber der athe- 
nische Staat mit dem makedonischen Konigtnm in einen Streit nm 
die Hegemonie oder wenigstens nm einen beatimmenden Binflufs in 
Griechenland eintreten, wenn er innerlich den Aufgaben einer wirk- 
lich hellenischen Politik so wenig gewachsen war? Und viel- 
leicht handelte es sich sogar nicht einmal mehr blofs nm den 
aufseren Bestand der hellenischen Staatenwelt, sondern nm den 
Bestand nnd die weitere Verbreitnng hellenischer Knltnr tiber- 
hanpt. Anch diese wnrde in dem Mafse gefahrdet, als das staat- 
liche Leben der Hellenen in immer grofserer Ohnmacht verkhmmerte 
Oder sich in gegenseitigen Kampfen mehr nnd mehr anfrieb. 

Demosthenes war nicht blind gegen die schweren Schaden, an 
denen das athenische Staatswesen krankte; jedoch die Mafsregeln, 
die er znr Heilnng vorschlng, waren wohl gut gemeint nnd ntitz- 
lich, aber nicht tiefgreifend genng. Er wollte eine gerechtere nnd 
wirksamere Verteilnng der Kriegslasten herbeifiihren und die lanfen- 
den Einnahmen des Staates znnachst vor allem fiir die Kriegszwecke 
verwenden, eine nicht nnwichtige Eeform, die aber doch nicht die 
Wnrzel des tJbels, die nnznreichende politische nnd militarische 
Leistungsfahigkeit des athenischen Bhrgertnms, traf. Er strebte 
weiter allerdings danach, die Biirgerschaft selbst wieder zu grofserer 
Opferwilligkeit nnd bereitwilligerer Ubernahme namentlich der mdi- 
tarischen Leistungen heranznziehen. Gewifs war eine grtindliche 
Andernng des Systems athenischer Kriegfhhrung nnd Politik blofs 
durch eine voUige Umwandlnng des offentlichen Geistes, der grniid- 
legenden Tendenzen des politischen Lebens zn erzielen, aber eine 
solche Wandlnng konnte, wenn tiberhanpt, nnr dnrch anhaltende 
innere Arbeit, nicht dnrch einzelne Reformbeschlhsse herbeigefhhrt 
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werden. Was aber das wicbtigsto ist: eine Politik^ die der ziel- 
bewufsteii; konsequenten, alle yerfiigbaren Krafte vereinigenden 
Staats- und Kriegskunst .des makedonisclieii Konigs mit Anssicit 
auf Erfolg entgegentreten wollte^ mufste versiicben^, die Kjrafte* der 
Hellenen in moglichst weitem Uixifange md nicLt blofs fur den 
Moment zusammen zu fassen. Aber wie wenig bot die Entwickelung 
des politisclien Lebens in Hellas liierfdr Aussicbt! Bine walirbaft 
grofse Politik ware kier notig gewesen^ welcbe die einzelnen 
Stadtstaaten iiber sich hinausbob, sie dazu brachte, etwas von der 
Ausscbliefsliclikeit und dem unbedingten Rechte ihrer besonderen 
staatlicben Existenz aufzugeben. Wir finden nicht, dafs Demosthenes, 
so sehr er im Kampfe gegen Philipp die Zerrissenheit der helle- 
nischen Staaienwelt betonte^), fur dieSes entscheidende Erfordemis 
einer wahrhaft hellenischen Politik irgendwelches Verstandnis ge- 
zeigt, einen dahin gehenden, staatsmannisch produktiven Gedanken 
ausgesprochen hatte. 

Die fiir die damaligen Verhaltnisse der athenischen Krieg- 
flihrung nicht unbetrachtlichen Anstrengungen, die Athen zu Gunsten 
der Olynthier machte^), und die eigenen bedeutenden Hilfsmittel, 
liber die diese verfdgten^), vermochten dock den Untergang der 
machtigen Stadt nicht abzuwenden. Wir sind tiber den Verlauf 
des olynthischen Krieges nicht genauer unterrichtet. Aus den 
sparlichen uns erhaltenen Notizen konnen wir nur schliefsen, dafs 
Philipp durch Einnahme verschiedener griechischer Stadte vor 
allem auf der mittleren und westlichen Landzunge von Chalkidike 
festen PuTs fafste^), dann die Olynthier auf offenem Eelde besiegte 
und zuletzt eine formliche Belagerung der Stadt erofEnete, bei.der 
die Bewohner derselben hartnackigen Widerstand leisteten.^) Ein 
Versuch; den die Olynthier gemacht batten, durch Dnterhandlungen 
zu einer Verstandigung mit Philipp zu gelangen, war von diesem, 
wie tms Demosthenes beridhtet®), mit dem Ausspruche zuriick- 

1) Vgl. Demostb. IX 28. 

2) Pbilocbor. frg, 132. Die Angaben des Demostbenes XIX 266 scheiaen, 
■wie es bei den Rednern nicbt selten vorkommt, docb etwas libertrieben zu 
sein. Der Yersncb des Ansgleicbs zwiscben ibnen nnd denen des Pbilocboros, 
den A. Scbaefer IP S. 161, 1 macbt, ist nicbt nberzeugend, 

3) Demostb, a. 0. 

4) Died. XYI 52, 9. 63, 2; wobl wieder rbetoriscb ubertreibend Demostb. 
XIX 266. Pbilocbor. a. 0. 

6) Diod. a. 0. 6) IX 11. 
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gewiesen worden, dafs entweder sie niclit mehr in Olyntli oder er 
nicht mehr in Makedonien wolineii diirfe. Die Stadt fiel zuletzt 
dm’cli Verrat der ReiterbefeUsliaber Lasthenes imd Eutbykrates^) 
in Pbilipps H^de, aocb ebe die letzte Hilfssendung; welcbe die 
Atbener abgeordnet batten^ in Olyntb anlangte^)^ wabrscbeinlicb im 
Herbst 348.^) 

Das Scbicksal Olyntbs war ein bartes; die eroberte Stadt wurde 
zerstort, die Einwobner wurden zu Sklaven gemaebt. Was Pbilipp 
zu diesem barten Verfabren veranlafste^ war wobl ror allera das 
Bestreben, einen moglicbst nacbbaltigen nnd ersebiitternden Ein- 
druck seiner Macbt, die in Olyntb gerade die stolzeste und einfiufs- 
reiebste Reprasentantin der belleniscben Selbstandigkeit in diesen 
Gegenden zu Boden geworfen, bervorznbringen; es war also wabr- 
scbeinlicb dasselbe Motiv, das wir spater bei abnlicben Gewalt- 
malsregeln, die Pbilipps Sobn Alexander zur Ausfiibrung braebte, 
als das bestimmende vermuten konnen. Es ist naturlicb; dafs 
der Untergang der vorber so bliibenden Stadt ergreifend auf die 
HeUenen wirkte; aber die Deklamationen antiker Autoren^ ins- 
besondere des DemostbeneS; iiber die Grausamkeit Pbilipps dtirfen 
uns docb niebt vergessen lassen, dafs gerade die antiken Stadt- 
staaten gegen besiegie Gegner baufig mit verniebtender sebonungs- 
loser Harte vorgingen. Niebt lange vor der Zerstorung Olyntbs 
batte z. B. nocb der atbenisebe Peldberr Obares nacb der Eroberung 
von Sestos die mannlicbe Bevolkerung getotet, die tibrige in Sklaverei 
verkauft.^) Wenn weiter Demostbenes in einer seiner Reden gegen 
Pbilipp^) erklart, der makedonisebe Konig babe auf Cbalkidike 
32 Stadte zerstort, so bat man das mit Recbt als eine tJbertreibung 
bezeiebnet. Gewifs ist nur, dafs die belleniscben Stadte auf 
Cbalkidike; soweit sie besteben blieben, ibre politisebe Selbstandig- 
keit verloren, und dafs auf einem grofsen Teile der Halbinsel 

1) Ygl. die Stellen bei A. Sebaefer II ^ S. 152, 5. 

2) Ygl. A. Schaefer II® S. 152, 2 u. 3. 

3) Unter dem Archontat des Theophilos 349/8 (Dionys ad Amm. p. 736, 
13 f), jedenfalls einige Zeit uacb der Olympienfeier des Jahres 348, wie aus 
Aeseh. 11 12 if. hervorgeht, vgl. Beloch, Gr. Gesch. II 504, 2. 

4) Died. XYI 34, k 5) IX 26. 

6) Ygl. vor allem den* eingehenden Xachweis U. Koehlers, Berliner 
Sitzungsber. 1891 S, 473 ff. Schon der Ausdruck Diodors XYI 63, 3: %ccl tag 
alXag ^toXstg tag itavtiov^hag ‘natBTtXij^ato spricht gegen die Richtigkeit von 
Demosthenes’ Angabe. 
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Makedonen angesiedelt warden , yor allem der makedonisclie Adel 
ausgedebnte^ Besitzungen erkieltA) Audi ist es eine walirscliein" 
liclie Vermatang, dafs die kellenisdien Bewohner yon Ohalki^ike 
zum Teil in andere Gregenden yon Thrakien als Kolonisten yer- 
pflanzt warden. 

So katte an der tkrakischen Kiiste der Kampf des make- 
donischen Konigtums gegen die helleniscke Politeia mit dem Siege 
des ersteren geendet; bald fand Pbilipp aach Grelegenkeit, in den 
nock entsckeidenderen Kampf im eigentlicken Hellas einzutreten. 

Der keilige Krieg war nack dem Tode des Onomarckos yon 
den Soldnerftikrern; die ikm im Befekle folgten, yor allem yon 
seinem Bruder Pkayllos and dann seinem Sokne Pkalaekos^ fort- 
gesetzt worden. Es war kauptsacklick ein Kampf zwiscken den 
Soldnern and den Tkebanern, der mit weckselndem Erfolge gefiikrt 
wurde^); wir kaben hier den Einzelkeiten dieses Krieges nickt 
nackzugeken. Die Pkokier waren aber dock infolge reicklickerer 
Mittel zur Kriegfiikrimg im Vorteil; and der Besitz der bootiscken 
Stadte Orckomenos and Koroneia^) gewakrte iknen aack in Bdotien 
eine wicktige Position. Die Tkebaner wandten sick unter diesen 
Verkaltnissen an Pkilipp am Hilfe; dieser sandte iknen aack ein 
Hilfscorps, das aker nickt bedeutend genug war^ am den Ansscklag 
za ikren Gransten zu geben.^) Philipp woUte nickt die Tkebaner 
macktig macken, sondern selbst als Sieger dber die tempel- 
ranberiscken Soldner and als Sckiedsrickter yon Hellas anftreten. 
Er riistete sick znm entscheidenden Scklage, den er im Verein mit 

1) Vgl. vOmekmlick die fruker sckon erwiiknte Insckrift bei Bitten- 

berger, SyU.® 178. Hieranf gekt wokl auck die Bemerknng Biodors c. 63, 3i 
Tovg 8e ScvdQCiycc^iqcavtag tmv atQutico’cmv amicus ^co^satg 

TLfiTjcag. 

2) Die sckon erwaknte, die delpkiscken Tempelbaurecknangen enthal- 
tende Urkimde (Bittenkerger, Syll.^ 140 = Gr, Dialektinsckr. 2502, nament- 
lick Z. 31 ff.) lafst nns anck einige Einblicke in die darck den Krieg kerkei- 
gefdkrte Verwirmng tknn. 

3) Biod. XVI 58, 1. Hypotk. zn Bern. V. Bern. VI 13. VIII 65 und 
Sckol. z. d. St. XIX 112. 318. 

4) Biod. XVI 58, 3; vgl. anck 59, 2. Die Annakme v. Sc ala’s, Staats- 
vertrage imAltert. I, S. 197 f. nr. 198, dais 351 ein Biindnis zwiscken Pkilipp 
nnd Tkeken gescklossen worden soi, ist, wie mir sckeint, nickt geniigend 
kegrllndet. Die Stellen Diodors sprecken eker gegen diese Ansickt, and 
inwiefem sie dnrck die von Sc ala angefnkrte Stelle Bemostk, IV 48 ge- 
stiitzt warden soli, vermag ick nickt einznseken. 
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den Thessalem gegen die Pliokier auszufiilireii gedachte,^) Die 
G-egner erleicLterten ihm duroli ihr Verlialten die Erreiclumg seiner 
Ab|ic]iten. Die Phokiei; denen jetzt die Geldmittel auszugelien 
anfingen, hatten dnrch. Gesandte den Athenern die Uberlassnng 
Yon drei festen Platzen, die Yon Siiden den Zngang zu den Tbermo- 
pylen beberrscMen, Yersprocben^ weigerten sicb aber dann, dieses 
Yersprechen zu erfiilleii, und ebenso zeigten sie sicb dem sparta- 
niscben Konige Arcbidamos gegentiber, der ihnen ein Plilfscorps 
zuftibren wollte, ablebnend.^) Die Bntwiokelung der Verbaltnisse 
in Pbokis selbst, die immer mebr zu einer reinen Militartyrannis 
sicb ausgestalteten, macbte es den belleniscben Staaten, welcbe 
die Partei der Pbokier ergriffen batten, scbwer, mit ibnen wirklicb 
zusammenzuwirken, und babnte somit dem makedoniscben Konige 
den Weg in das innere Griecbenland. 

So war Pbilipp im Anfang des Jabres 346 scbon Meister der 
politiscben Lage in Griecbenland und stand im Begriff, auch mili- 
tariscb die beberrscbende Position zu gewinnen. Die griecbiscben 
Staaten waren der Yerbeerenden, resultatlosen Kriegfubrung miide, 
und namentlicb in Atben war das Yerlangen lebendig, den Krieg 
mit Pbilipp selbst, der scbon liber 10 Jabre wabrte und politiscb 
wie militariscb der Macbt und dem Einflusse Athens' fast nur Ein- 
buXse gebracbte batte, zu beenden. Demostbenes selbst- bat uns in 
seinen Reden in sebr wirksamer Weise den Gegensatz zwiscben 
dem atbeniscben Yolk und dem nordiscben Herrscber gescbildert, 
den Gegensatz, der es Yor allem erklart, warum * Philipp und nicbt 
den Atbenem die Entscbeidung in den belleniscben Verbaltnissen 
zufiel. Auf der einen Seite stebt der makedonische Konig, als der 
alleinige Herr, niemand Yerantwortlicb, zugleicb sein eigener Eeld- 
berr und Pinanzminister, tiberall mit seinem Heere erscbeinend, jede 
giinstige Gelegenheit, jede Jabreszeit benutzend, auf der anderen 
Seite der atbeniscbe Demos, der „unstat sicb bin und her bewegt 
wie ein Wind auf dem Meere^^, zogert, Beschliisse fafst, sicb er- 
kundigt, immer erst dann, wenn der Gegner scbon an einem 

1) Ygl. Aeacb. II 132. 

2) AescL n 132 f.; vgl. aucii Diod. XVI 69, 1. Das Verbalten der 
PhoMer king wabrscbeinlich damit zusanmien, dais Pbalaekos, der seines 
Kommandos entsetzt worden, Yueder zuin beheirsclienden EinfluTs gelangt 
•war; vgl. Grote, Hist, of Greece XI 1801 Beloch., Gr. Gesch. II 608. tJber 
die Zeit dieser Yorgange vgl. A. Schaefer, Demosth. 11* S. 189, 1. 
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wicktigen Punkte ist, itm dort ^ntgegenzutreteu beschliefst, nie 
ikm. znvorkomnieiid, sondern immer von seinen Bewegungen nber- 
rasckt.^) 

Die Unterkandlungen^ die im Beginn des Jakres 346 zwiscken 
Pkilipp nnd den Athenern angekntipft wnrden, fiilirten zum Ab- 
scUusse eines Priedens- nnd Preundscliaftsbliiidnisses (19. Elaphe- 
bolion^), also Marz/April 346); es ist der nnter dem Namen des 
Philokrates bekannte Priede.^) 

Piir die Beurteilung des politischen Gewinnes, der in dem 
Priedensscblusse filr Philipp lag; sind namentlich tz-wei Momente 
von charakteristischer Bedentnng. Einerseits kam die beherrschende 
Stellimg, die der makedonische Konig an der thrakischen Kliste 
ermngen hatte, darin zum Ausdruck. Durch die allgemeine Be- 
stimmung, dafs jeder Teil das^ v^as er gegenwartig inne babe, be- 
halten sollc; wurde die makedonische Herrschaft hber Amphipolis 
anerkannt.^) Den Athenern wurde ihr Besitz ant dem thrakischen 
Chersones bestatigt; aber mit ausdriicklicher Ausnahme der Stadt 


1) Demostk. I 4. 11 23. IV 41. XVHI 236. XIX 136. « 

2) Demosth. XIX. 57. 

3) Die Stellen uber diesen Frieden sind gesammelt bei v. Sc ala, Staats- 
vertrage im Altert. I, S. 206 ff., nr. 204. Auf die Einzelbeiten des spater 7on 
den beiden feindlichen Eednern, Demosthenes nnd Aeschines, in ibren gegen- 
seitigen Anklagereden mit ermndender Breite bebandelten Friedensabscblnsses 
einzngeben, ist bier nicbt der Ort. Beide Eedner baben ancb dnrcb die in 
ibrem Interesse gefarbten Darlegungen nicbt gerade dazn beigetragen, das 
Bild der Verbandlnngen in den entscbeidenden Momenten, den -wesentlicben 
Motiven, die zum Abscblnsse fiibrten, Mar nnd dentlicb zu gestalten. Die 
DarsteUnng, die Demosthenes in den Eeden von der Gesandtschaffe nnd vom 
Kranze von den Ereignissen tind namentlicb seinem eigenen Verhalten dabei 
giebt, stebt -wesentlicb nnter dem Einflnsse des spater emenerten Gegen- 
satzes gegen Philipp. Die Eibringnng des Beweises, dafs dnrcb eine scbnellere 
Reise der Gesandten zn Philipp (bei der zweiten Gesandtscbaft, oqkcov) 
eine fur Atben giinstigere Gestaltung der Verbaltnisse erreicbt worden sein 
•wiirde, ist in der Rede vom Kranze (§ 27 ff.) ebenso wenig gelxingen wie in 
derjenigen von der Gesandtscbaft. In der Rede vom Frieden (Herbst 346) 
waltet eine -wesentlicb andere Anffassnng nnd Tonart als in der zweiten 
Pbilippika (344/3), eine Stimmnng, die jedenfalls dem wirklicben Verhalten 
des Demosthenes bei den Friedensverbandlungen mit Philipp verwandter ist. 
Ebenso wird ancb in der Rede von der Gesandtscbaft das Verbaltnis zn den 
Pbokiem, die Preisgebnng derselben ganz anders benrteilt als in der Rede 
vom Frieden. 

4) Vgl. vornebmlicb Demostb. V 25. VII 24 mit dem Scbolion nnd VII 26, 
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Kardia.^) Der Hauptgegner Philipps in Thrakien^ der Odrysenkonig 
Kersobleptes^ wnrde aber nicht in den Vertrag einbegriffen ^) ; 
Philipp erhielt freie Hand^ den Krieg^ den er damals, Anfang 346, 
wider Kersobleptes fubrte, znm Ende zu bringen. Bald nacb dem 
ersten Priedensscblufs, noch. ebe die Ratifikationsverbandlungen zu 
Pella gepflogen wnrden, im April 346, mufste Kersobleptes eine 
Kapitnlation eingehen, die sein Konigtunx in nnbedingte Abb*angig- 
keit Ton Philipp brachte.^) 

Das andere Moment betraf das Verhaltnis zu den Phokiem. 
Wenn auch dfe urspriingliche Absicht Philipps, sie ausdrticklich 
auszunehmen, nicht yerwirklicht war, so kam doch die Thatsache, 
dafs sie nicht in die Priedensbestimmungen einbegriffen waren, 
thatsachlich auf das namliche Resultat hinaus; sie waren von den 
Athenern preisgegeben, und Philipp hatte ebenso gegen sie wie 
gegen Kersobleptes freie Hand. Athen hatte sogar eine Bestimmnng 
in das Vertragsinslrument anfgenommen, dafs, wenn die Phokier nicht 
thaten, was sich gebuhre, und das Heiligtum den Amphiktyonen 
nicht zuruckgaben, dann die Athener gegen diejenigen, die dies 
verhinderten, Hilfe leisten wiirden^) ; es war dies also eine Drohung 
gegen die bisher mit ihnen verbiindeten Soldnerfuhrer. Die Frage 
war nun, ob der makedonische Konig seinen Plan, die allgemeine 
Ordnung und den Frieden in Hellas wiederherzustellen, mit XJnter- 
stiitzung der Athener oder ohne ihre Mitwirkung durchfiihren 
wurde. Es scheint, dafs Philipp einem engeren Biindnis mit Athen, 
wie es der Gegner des Demosthenes, Aeschines, wunschte, einem 
Biindnis, dessen Spitze vornehmlich gegen Theben gerichtet ge- 
wesen sein wurde, nicht abgjsneigt war.^) Theben grenzte viel 
unmittelbarer als Athen an die makedonische Machh und Einflufs- 
sphare, wie sich diese namentlich in Thessalien ausgebreitet hatte. 
Die Thebaner waren die nachsten Rivalen einer dominierenden 
Stellung Makedoniens in Mittelgriechenland. Athen dagegen war 
immer noch die starkste Seemacht Griechenlands und als solche 
ein ebenso gefahrlicher Gegner wie wertvoller Bundesgenosse, und 

1) Demosth. V 26; vgl. auch hypoth. zu Demosth. VIII. 

2) [Demosth,] XII (ep, Philipp.) 8. 

. 3) tiber diesen Krieg Philipps in Thrakien vgl. Demosth. XIX 166 f. 

334. [Demosth.] VII 37, Aesch. II 90. Ill 82. 

4) Demosth. XIX 49. 

6) Aesch. n 136 ff. Vgl auch Diod. XVI 68, 3. 
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yor allem war es die bedeutendste geistige Macht in Hellas^ deren 
Einflufs Pliilipp dnrchans nicht gering scliatzte. Wahrsclieinlicli 
liatte Pbilipp fur den Pall einer engeren Verbiudung den Atbenern 
Aussiebt auf Bescbrankung der tbebaniscli^n Hegemonie in Bootiezi; 
namentlicli auf Herstellung der yon Tbeben zerstorten bootischen 
Stadte gemacbt.^) Aber die Einfliisse^ die in Athen einem solchen 
Bundnisse widerstrebten und in der Person des Demostbenes ibre 
wirksamste Vertretung fanden, waren zu maobtig; Philipp konnte 
docb einen so volligen Umschwing der atbeniscben ‘Politik nicbt 
erwarten und sab sicb desbalb genotigt^ eine Allianz mit den 
Tbebanern einzugebeu; die diesen den Wiedergewinn der an die 
Pbokier yerloren gegangenen Stadte, die voUige Hegemonie iiber 
Bdotien in Anssicbt stellte.^) 

Die Gescbicke der Pbokier erfiillten sicb nun scbnell. Philipp 
zog im Verein mit dem Aufgebot der Tbessaler zur letzten Ent- 
scbeidung beran; yon Suden her erscbienen die Booter mit einem 
ansebnlicben Pleere.®) Die Atbener batten auf die Bitte der Pbokier, 
ibnen zu Hilfe zu kommen, ablebnend geantwortet. Pbalaekos 
bielt unter diesen XJmstanden seine Position nicbt mebr fur stark 
genug, um sicb langer darin bebaupten zu konnen. Er scblofs mit 
Philipp eine Kapitulation ab , derzufolge er mit seinen Soldnern 
iingebinderten Abzug nacb dem Peloponnes erbielt (Anfang Juli 
346)^); die Pbokier wurden ihren Gregnern tiberliefert. Die Atbener 
batten yon Philipp die Auffordernng erbalten, selbst bei der letzten 
Entscbeidung an den Tbermopylen mitzuwirken®); sie konnten sicb 
aber nicbt entscbliefsen, unmittelbar die Pbokier mit verdcrben zu 
helfen. Vielleicbt wurden sie docb, wenn sie zur recbten Zeit 
ibrerseits ein bedeutendes militariscbes Aufgebot mit in die Wag- 
scbale der Entscbeidung geworfen batten, an der Regelung der 

1) Demostii. XIX 21. 42. 112; vgl. auch Aesch. IL 104. Inwieweit aller- 

dings die Aussagen des Aeschines auf bestimmte Zusichemngen Philipps 
sich griincleten, konnen wir mit Sicberheit nicht mehr beurteilen. Die 
Aufserang z. B. : t&v hcciQcov nveg rav ^iXi%7Cov ^ . ^Xsyov hat an sich 

einen imbestiminten Charakter. 

2) Ygl, hypoth. zu Demosth. Y. Demosth. VI 13. VIII 65 n. Schol. z. d. 
St. XVIII 19 (v. Sc ala, Verti*. S. 211 nr. 206) und namentlich XIX 318. 325. 

3) Diod. XVI 69, 2. Demosth. VI 14. Aesch 11 138. Vgl. A. Schaefer 
IP S. 281, 2. 

4) Am 23. Skirophorion. Vgl. Demosth. XIX 58 if. Diod. XVI 59, 3, 

5) Demosth. XIX 61. Aesch. 11 137 f. 
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hellenisclieii Angelegenheiten sich einen Anteil haben sicbern 
So aber fiel die Begriindung und Durchfiihrung der- 
Ordnimg ausscbliefslich dem makedoniseben Konig und seinen Ver- 
btlndeten, den Thessaleayi und Bdotern; anbeim. Es wurde eine 
Ampbiktyonenversammlung einberufen, durcb die sebr wiebtige und 
fur die weitere Entwickelung der belleniscben Verbaltnisse folgen- 
reiobe Beschlusse gefafst wurden. 

Zunaebst erging tiber die Pbokier ein bartes Strafgeriebt. Ihre 
Stadte wurden zerstort^ die Bewobner derselben mufsten ibre Waffen 
ausliefern und sicb in einzelnen Dorfern ansiedebi. Sie wurden 
aufserdem zu einem jabrlicben Tribut von 60 Talenten an den 
delpbiseben Tempel verpfliebtet, den sie so lange entriobten 
sollteB; bis ibre Tempelschuld abgetragen sei.^) Weiter wurde eine 
Reorganisation des Ampbiktyonenrates durcbgefiibrt; an Stelle der 
Pbokier, die ibre zwei Stimmen verloren, traten die Delpber ein^), 
und, was das wiebtigste war, — Pbilipp aelbst erbielt fiir sicb 
und seine Nacbkommen Sitz und Stimme in der Ampbiktyonen- 
versammlung und das Recbt, mit den Bootem und Tbessalern die 
pytbiseben Pestversammlungen zu leiten, die zu Ebren des Apollon 
abzubaltenden Wettkampfe in Scene zu setzen.^) 

1) So viel darf man docb wobl der Darstellung des Aesebines zu- 
gesteben. 

2) Diod. XVI 60, Iff. Pans. X 3. Es sind nns nocb einige Ookumente 
der pbokiseben Batenbezablnngen erbalten (Griecb. Dialektinscbr. 2604). 

3) Es ergiebt sicb dies ans der von Bonrgnet, B. C. H. XXI 1897 
S. 321 ff. == Dialektinscbr. 2604 mitgeteilten insebrift Z. 24 f. 11 Z. 6. 28 ff., 
vro zwei delpbiscbe Hieromnemonen nacb zwei von Pbilipp gesandten erwabnt 
werden, Demzufolge ist es wobl niebt ganz kon-ekt, wenn Diod. XVI 60, 1 
und Pans. X 3, 3 sagen, Pbibpp seien die Stimmen der Pbokier gegeben 
worden, Ans den Hieromnemoneninscbiiften diirfen wir wobl sebliefsen, dafs 
die fnr den makedoniseben KOnig erforderbeben Sti m men dadnreb gewonnen 
wurden, dafs die Vdlkerscbaften der Doloper nnd Perrbaber jetzt znsammen 
blofs zwei Stimmen erbielten (vgl. Dittenberger, SyU.® 140 = Gr. Dialekt- 
inscbr. 2502 Z. 162. Dialektinscbr. 2504 I Z, 11. 29 f. IE Z. 9f.; vgl. aneb 
Dittenberger 293 == I)ialektinscbr. 2636 Z. 11. 19). 

4) Wie sebon oben (S. 99) bergeboben worden ist, wurde wabrsebein- 
licb der makedonisebe Konig fiir seine Person als Heraklide, niebt das make- 
donisebe Volk, in den Ampbiktyonenverband anfgenommen. Es iSifst sicb 
dies vor allem aneb darans sebliefsen, dafs in den Hieromnemonenlisten der 
delpbiseben Urkunden die von dem makedoniseben Konige bestellten Hieromne- 
monen als Vertreter seiner Person bezeiebnet werden (vgl. in der von Bonr- 
gnet B. C. H. XXI S. 321 ff. == Gr. Dialektinscbr. 2604 mitgeteilten Insebrift 
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So hielt die makedonisclie Monarcliie ihren Einzug in die 
pantellenische Kongregation der Amphiktyonen. Die neue geschicht^ 
liche MacM verband sick mit den gebeiligten Traditionen einer 
altebjwurdigen Vergangenheit Das nordisebe Heraklidenkonigtmn 
liefs sick umstraklen von dem Nimbus sakraler Weike^ die Apollon 
demjenigen verliek, der fur das Reckt und den Bestand seines 
Heiligtums eingetreten vrar. Die pankelleniscken religiosen Ge- 
fiikle yermockten nun allerdings von sick aus nock keinen pan- 
kelleniscken Staat zu begriinden; aber im Dienste einer kraftigen 
und umfassenden politiscken Organisation konnten sie dock viel- 
leickt eine Mackt der Emigung fiir die zerrissene kelleniscke 
Staatenwelt werden. 

Die delpkiscke Amphiktyonie katte zu einem wirklick poli" 
tiscken Einfluls, soweit wir wissen, bisker nickt gelangen konnen. 
Die Zusammensetzung der Ampkiktyonenversammlung entsprack 
keineswegs den tkatsacklicken Macktverkaltnissen. Volkersckaften^ 
die politisck wenig oder nickts bedeuteten^ zum Teil nickt einmal 
Yollige Unabkangigkeit besafsen^ waren verkaltnismafsig stark; die 
eigentlick ausscklaggebenden kelleniscken Staaten sckwack, in gar 
keinem Verkaltnis zu ikrer wirklicken Mackt vertreten. Die Ab~ 

Z. 24 f.: t&v ; vgl. aucli Col. II Z. 6, 28 £; ferner Ditten- 

berger, SylL* 140 =: Dialektinschr. 2502 Z. 150 f.; Ttugu ^ccffiXicog ^dXs^dvdgov. 
Dittenkerger, 293 == Dialektinsclir. 2536: Ttagk ^affiXdmg UsQaicog). Tn» 
‘^dieser Titulatur wird dock nickt blols ansgedriickt, dafs die makedoniseken 
Hieronmemonen staatsrecktHcli nur als Gesandte des Konigs, als seine Ver- 
treter fiingieren konnten, sondem die Makedonen als solcke werden nker- 
kanpt nickt genannt, weil sie dem Ampkiktyonenverbande nickt angekoren 
(nur als vcLonoioi werden* Makedonen erwS^knt, Dittenberger, Syll.^ 140 
Z. 74. 138). Der Ausdmck des Pausanias X 8, 2: Mav.iS6vBg (ihv yag rsXstv 
ig !dii(pt'Ktv6vcig svgocvto ist nngenan und inkorrekt. Die Ansickt vonB. Eeil, 
Hermes XXXII S. 418 £, dafs „der Ampkiktyonenbund sick dem Pkilipp sicker- 
lick nickt zuvrenigst deskalb leickter geoffnet kabe, weil Pkilipp den Hamen 
^aadsvg nickt fiikren woUte Oder nickt fukrte“, kalte ick fur unbegriindet. 
Ick glauke, dafs die Prage des Konigstitels damals keine Bedeutung ge- 
kakt kat, da er uberkaupt unter Pkilipp nock nickt im offiziellen Gekrauck 
aufferitt, wie wir namentlick aus den Munzen erseken. (Den besonderen Grund 
der Eucksicht auf die Hellenen mackt kierfiir ubrigens auck sckon L. Muller, 
Humism, d’AIexandre le Grand S. 348 £, geltend.) Erst unter Alexander wird 
allmS/klick die Hinzuftigung dieses Titels eingefukrt und wird dann unter 
seinen Nackfolgem zur Eegel. Das durfen wir allerdings wokl zugeken, dafs 
ein so gesteigertes Kduigtum, ein Grofskdnigtum, wie es das Alexanders und 
seiner Hackfolger war, grdfserem Widerstande begegnet sein wurde. 
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stimmung nach Stammen bezeicimete ja uberbaupt ursprunglicbere 
Zustande, die Imgst iiberliolt waren, einer andereii Ansbildnng des 
staatlichen Lebens in Hellas Platz gemacbt batten. Das’ Scbwer- 
gewicbt der politiscben und kulturellen Entwickelnng lag im Siiden 
von Hellas und an den Ktisten und auf den Inseln des agaiscben 
Meeres. Hier war zugleicb das eigentlicb stadtstaatlicbe Leben am 
meisten zur Entfaltung gelangt. Die Bewobner der centralen ge- 
birgigen Landscbaften filbrten ein mebr isoliertes^ gescbichtlicb 
wenig eingreifendes imd wenig bedeutendes Dasein. Nur das del- 
phiscbe Heiligtum selbst batte im Wecbsel der Zeiten mit seiner 
religios bedeutenden Stellting zugleicb aucb einen gewissen poli- 
tiscben Einflufs bewabrt, aUerdings diesen docb im wesentlicben im 
Anscblufs an die tbatsacblicb beiworragendsten belleniscben Macbte^ 
namentlicb Sparta. Jetzt aber war eine betracbtlicbe Verscbiebung 
der Verbaltnisse eingetreten. Diejenige Macbt, die den beiligen 
Krieg beendet und die Ordnung in Griecbenland wieder bergestellt 
batte^ die makedoniscbe Monarcbie^ batte ibre nacbste Einilufs- 
sjpbare in den nord- und mittelgriechiscben Gebieten^ gerade in 
denjenigen Landscbaften^ die im Ampbiktyonenrat seit alters ber 
besonders vertreten waren. Das naturlicbe Scbwergewicbt dieser 
ausschlaggebenden Macbt mufste sicb aucb in den Beratungen der 
Ampbiktyonen geltend macben und ibnen zugleicb eine grofsere 
.politiscbe Bedeutung, als sie bisber besafseU;, geben. Scbon die 
Tbebaner batten zur Zeit ibrer Hegemonie die dominierende Stellung 
Tbebens in Mittel- und bTordgriecbenland dazu benutzt^ die Ampbi- 
ktyonenversammlung zu einem gefdgigen Werkzeug ibrer politiscben 
Plane zu macben. Aber dies war in einer so brutalen und eigen- 
nutzigen Weise gescbeben^ dafs sie eben dadurcb ibre XJnfabigkeit^ 
die Hegemonie in Griecbenland zu bebaupten^ bewiesen. Bs bandelte 
sicb darum^ dafs eine Macbt die Pubruug aucb in der delpbiscben 
Ampbiktyonie iibemabm^ die im stande war, mit ibren eigenen 
Interessen in die Gesamtinteressen von Griecbenland bineinzuwacbsen. 

Pbilipp macbte, soweit wir seben, den ernstlicben Versucb, der 
reorganisierten Ampbiktyonenversammlung dadurcb aucb politiscben 
Einflufs zu sicbern, dafs er auf ibr Bescbliisse durcbsetzte, die pan- 
beUeniscbe Interessen betrafen, der Sicberung der allgemeinen 
Ordnung und des allgemeinen Priedens dienen sollten.^) Wenn 

1) Diod. XYI 60, 3 : vu nQbg %OLvriv slQijvriv %(xl dnovoiav rolg ’'*EkVr\Giv 
iivri%ovxct. 
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friiher Perikles den Plan verfolgt hatte^ durcli einen panheUenisclien 
Kongrefs die MacMstellnng Athens zn heben^ so hatte Philipp vor 
dem athenischen Staatsmann den Vorteil YorauS; dafs ei' ein schon 
bestehendes panhellenisches Organ zur Verwirklichung seiner Ab- 
sichten benntzen konnte^ bereits Yorhandene Einrichtungen nnr 
weiter- nnd umzubilden branch te, um sie zum Werkzenge einer 
ganz Hellas nnifassenden Politik zu machen. 

Gewifs TYar Makedonien von der iinbedingten Herrschaft in 
Griechenland noch weit entfernt, nnd die Besclilusse, welche die 
Amphiktyonen nnter Philipps Einflnfs fafsten, Yermochten noeh 
nicht eine danernde Neuordnnng der hellenischen Verhaltnisse zn 
begriinden. Aber immerhin war doch das^ was das makedonische 
Konigtum erreicht hatte^ anch nnmittelbar schon von grofser Be- 
deutung fur seine Stellung in Hellas. Die neue Ordnung des 
Amphiktyonenbundes fand^ wie es scheint, fast allgemein bei den 
hellenischen Staaten Anerkennung. ’ Athen fiigte sich zv^ar nicht 
ohne Widerstreben, aber es war doch nicht gewillt^ es jetzt so- 
gleich wieder auf einen Brnch mit Philipp ankommeii zu lassen^ 
und Demosthenes selbst riet den Athenern^ nachzugebeii und nicht 
,^um den Schatten in Delphi zu kampfen^^. Selbst die Spartaner 
haben wohl damals den Beschllissen der Amphiktyonen wenigstens 
keinen Widerspruch entgegengesetzt. Die Aufnahme des make- 
donischen Konigtums in den Amphiktyonenbund bedeutete aber 
eine offizielle Anerkennung der heraklidischen Abstammung des 
nordischen Kdnigsbauses; sie bedeutete, dafs der makedonische 
Konig nicht als ein fremder Eindringling in die hellenische Staaten- 
welt betrachtet werden durfte. Er hatte gewissermafsen Biirger- 
recht in Hellas erlangt, nnd auch die Monarchie hatte in einer 
gesamthellenischen Organisation eine legitime Vertretung gewonnen. 

So konnte Philipp mit dem Resultat des heiligen Erieges wohl 
zufrieden sein; seine Machtstellung und noch mehr*^das Prestige 


1) Wir konnen dies wohl daraus folgem, dafs unter dem Archontat 
des Damoxenos zix Delphi (346/6 a tigrjva iy^vsto“), und anch in den 
folgenden Jahren, in dem Eolleginm der vaoTCoiol anch Lakedaemonier er- 
wUhnt werden. (Dittenherger, Syll.® 140 = Gr. Dialektinschr. 2502 Z. 71 ff.) 
Dadnrch wird die ITaehricht des Pansanias X 8, 2, dafs die Lakedaemonier 
im Jahre 346 ans der Amphiktyonie ansgeschlossen worden seien, nnwahr- 
scheinlich. Ygl. Eh. Mus. Bd. 52 S. 648, 4. Eine andere Erkrarung versncht 
Dittenherger, Syll.® 140 not. 3. 
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des jnakedonischen Konigtnras waren aufserordentlicli gesteigerfc. 
■In Grieclienland war, wenigstens in denjenigen Gebieten, die durch 
den lieiligen Krieg besonders betroffen worden waren, Friede nnd 
Ordnung anfgericbtet worden. Der Eampf, den Pbilipp wider das 
Soldnertum gefiibrt batte, war allerdings nnr das erste Glied einer 
langen Eette yon Kainpfen, in denen makedonisches Konigtum nnd 
griecbisches Soldnertum miteinander rangen; das Soldnertum war 
nocb nicbt yermicbtet. Aber es war docb yorlaufig wenigstens in 
Griecbenland selbst -uberwunden-, die makedoniscbe Monarcliie batte 
yerbindert, dafs es auf griecbiscbem Boden eine ausscblaggebende 
RoUe spielte. 

Pbilipp war nun auf das eifrigste bemlibt, von der durch den 
beiligen Krieg gewonnenen Grundlage aus den Binflufs seiner Herr- 
scbaft in Griecbenland immer weiter auszudebnen. Scbon nacb der 
Eroberung yon Olyntb batte er bei der Feier der Olympien zu 
Dion den Glanz seines Konigtums bell strablen lassen^), und die 
Pytbienfeier, die im September 346 abgebalten wurde, bot ibm 
Gelegenbeit, als Bescbutzer des delpbiscben Heiligtums und Wobl- 
tbater der Hellenen das allgemeine Interesse auf sicb zu lenken. 
Er verstand es, sowobl durcb den Eindruck seiner Personlicbkeit 
und seiner Macbt wie durcb reicblicbe Gescbenke und Gunst- 
bezeugungen sicb in den yerscbiedenen belleniscben Staaten Sym- 
patbien zu erwecken, Anbanger zu yerscbaffen. Heryorragende 
Hellenen nabm er unter seine ,^Preunde^^, unter die Hetairoi auf^); 
solcben, die bereit waren, ganz in die Dienste des makedoniscben 
Konigtums zu treten, gab er durcb Verleibung yon Grundbesitz 
die Moglicbkeit, sicb in Makedonien selbst anzusiedeln. Seinen 
Hof zu PeUa, das unter seiner Fiirsorge macbtig aufbliibte, sucbte 
er zu einer Pflegestatte beUeniscber Kultur, belleniscben Kunst- und 
Geisteslebens zu macben; mit tonangebenden Fubrem beUeniscber 

1) Biod. XYI 56, 1 f. 

2) Die Ansicbt von Schwartz, Demostbenes’ L pbilipp. Rede S, 8, 5, 
dafs Pbibpp dem trotzigen makedoniscben Adel der „Gef abrten“ einen nenen, 
den der „Fre\mde“, die als Nicbtmakedonen alles der Gunst des Xonigs ver- 
dankten, znr Seite geatellt babe, scbeint mb auf einer nnricbtigen, jedenfalls 
nicbt genngend begrundeten Anffassung zu beruben. 

3) Dieses war z. B. wobl mit bTearcbos von Kreta, dem bekannten Admiral 
Alexanders des Grofsen, der Fall, der in Ampbipolis seinen Wobnsitz batte 
(Arr, bad. 18, 10). Abnlicbes gilt von den Mytilpn^ern Erigyios und Laomedwa, 
den SObnen des Laricbos. 


/ 
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Bildung; wie dem beriilimten Redner Isokrates, der damals in 
einer dem Philipp gewidmeten Rede sein politisches Programm 
einer panhellenisclieii Einigung unter makedonisclier Fiilirung ent- 
wickelte, stand er in reger Verbindimg; nnd wenige Jahre nach 
der Beendigimg des heiligen Krieges berief er den grofsten 
hellenisclien Denker und Grelelirten; den Aristoteles, znr Erziekung 
des makedoniscben Thronerben an den Konigshof zu Pella. 

Der makedoniscbe Hof wurde der Mittelpnnkt eines weit- 
verzweigten politisclien Systems; bier liefen die Paden einer Staats- 
knnst zusammen, die immer mebr die beUeniscben Staaten nnter 
den beherrscbenden Einflufs ihrer Plane nnd Zieie stellte. Demo- 
sthenes hat in einer beruhmten Stelle seiner Kranzrede^) die heiTor- 
ragendsten Parteiganger Philipps anfgefiihrt i^nd sie als von Philipp 
erkanfte Verrater des gemeinsamen heUenischen Vaterlandes be- 
zeichnet. Bereits Polybios®) hat diese Aufserungen einer scharfen, 
aber nicht unberechtigten Kritik unterzogen nnd dem groXsen 
Redner vorgeworfen^ dafs er aUes nach dem Vorteil seines eigenen 
Vaterlandes bemesse. Die Losung, die Demosthenes ansgegeben 
hat^ dafs im Lager Athens das wahre heUenische Interesse^ die 
hellenische Preiheit wohne^ ist in den geschichthchen Thatsachen 
nicht begriindet, und die personliche Gehassigkeit, mit welcher der 
attische Redner seine politischen Gegner behandelt, kann fiir das 
historische Urteil nicht mafsgebend sein. Gewifs dtirfen wir ver- 
muten^ dafs fiir viele der Parteiganger Philipps personliche Motive 
bestimmend gewesen sind^ insbesondere das Gold Philipps anf sie 
eingewirkt hat; wir haben keinen Grund anzunehmen^ dafs etwa 
die Begeisterung fiir eine panhellenische Politik, eine solche Politik^ 
wie sie z. B. Isokrates in seinem ^^Philippos^^ darlegt^ jene von 
Demosthenes genannten Personlichkeiten unter die Fahne des make- 
donischen Konigtums gefiihrt habe; aber andrerseits branchen wir 
doch auch nicht zn glauben, dafs diejenigen^ welche die Partei 
Philipps ergriffen, in alien Fallen nur durch das personliche Inter- 
esse, nicht auch durch das Interesse ihres engeron Heimatstaates ge- 
leitet worden seien. 

Ijber seiner heUenischen Politik versaumte Philipp nicht die 
Piirsorge fiir die Befestigung der Machtstellung des makedoniscben 

1) Unter dem Archontat des Pytbodotos, 343/2 (Diog. Laert. Y 11). 

2) Demosth. XYUI 295. 3) XVIH 14. 

Kaerstj hellenist. Zeit. 
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Staates selbst; dem in dem Beimisclieii Boden lagen die tiefen 
Wtirzeln der Kraft seines Kdnigtums. Er war unausgesetzt fiir die 
dauernde Siclierang der inakedonis6lien Grrenzen^ fiir die innere 
Kraftigung des makedoniscben Staates thatig. Insbesondere fallt 
in diese Jahre, wie es sckeint; der weitere Ansban der makedo- 
niscben Seemaclit^) und eine rege kolonisatoriscbe Wirksamkeit. 

Pbilipp sab em^ dafs der Besitz einer Seeinacbt auch die 
Pflicbt eines kraftigen Scbntzes des Handels gegen Seeraub auferlege. 
Diese Pflicbt, deren sicb die atbeniscbe Politik zur Zeit des Perikles 
bewufst gewesen war, war im 4. Jabrhnndert yon den Atbenern 
in nnyerantwortlicber Weise yernacblassigt worden. Audi bier batte 
sicb die atbeniscbe Demokratie unfabig gezeigt, den Anforderungen 
einer Grofsmacbtspolitik zn geniigen, ancb auf diesem Gebiete be- 
wiesen die belleniscben Stadtstaaten iiberbanpt, dafs sie den Auf- 
gaben, welcbe das belleniscbe Gesamtleben ihnen stellte, auf die 
Dauer nicbt gerecbt zu werden vermocbten. 

Pbilipp batte scbon in dem Pbilokrateiscben Prieden die Anf- 
nabme einer gegen den Seeraub gericbteten Bestimmung durcb- 
gesetzt^) und yersuebte, wie wir namentlicb aus dem einige Jahre 
nacb jenem Prieden ausgebrocbenen Streit mit Atben ilber Halonnesos 
erseben, nicbt obne Erfolg, dem Seerauberwesen entgegenzutreten; 
er scbeint sogar aucb die Mitwirkung der Atbener bierfur in An- 
sprucb genommen zu baben.^) Wie er bereits dureb die Herstellung 
des Priedens und der Ordnung auf dem Pestlande den Grofsmachts- 
beruf Makedoniens, seine Befabigung, eine Schutzmacht fiir Hellas 
zu sein, zur Geltung gebracbt batte, so erkannte er, dafs aucb zur 
See das makedoniscbe Konigtum nur durch energiscbe Unterdriickung 
des Seeraubes und Sicberung des Handels eine wabrbaft dominierende 
Stellung gewinnen, und dafs es biardurcb zugleicb seinen allgemeinen 
Einflufs in wirksamer Weise steigern konne. 

Die kolonisatoriscbe Tbatigkeit Philipps diente zunacbst 
Yor aUem einem militariscben Zwecke, dem Werke einer dauemden 
Grenzbefestigung Makedoniens ; die makedoniscben Pestungen bildeten 
zugleicb aber einen wicbtigen Scbutzwall, der die belleniscbe Kultur 
gegen die Angriffe der nordlicben Barbarenyolker scbirmte. In 
diesen Koloniegriindungen zeigt sicb uns wieder ein charakte- 

. 1) Ygl. [Demostb.] 711 14 2) Epist. PbiHpp. 2, 

3) Ygl. [Demostb..] YII 2 ff. Aescb. m 83 mit ScboL z. d. St. Epist. 
Pbilipp. 13 f. 
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ristiscliei" Gregensatz der Politik des makedonisclierL Konigtams 
gegenuber der Politik der hellenisclien Stadtstaaten. Es geschah 
jetzt zum erstenmal, dafs in grofsem TJmfange nnd naeh einem 
■umfassenden Plane Kolonien tief in das Binnenland iimeingefiilirt 
wurden; nm dieses selbst der liellenisclien Kultnrspbare anzugliedem. 
Wabrend die belleniscben Kolonien die Kiiste, soweit sie belle- 
niscb. geworden war^ Yon dem Hinterland abscblossen, so wurde 
dieses jetzt Yielmebr dnrcb die makedoniscke Eroberung der grie- 
cb.iseL.en Kultnr aiifgescblossen. Die Ausdebnung nnd Befestigung 
des makedoniscben Macbtbereicbes bezeicbnete zugleicb eine Ans- 
breitnng nnd Sicbernng der belleniscben Kultur.^) Diese Verscbieden- 
beit der makedoniscben nnd belleniscben Kolonisation berabt anf 
der fundamentalen Yerscbiedenbeit der beiderseitigen staatbcben 
Bildungen. Die makedoniscbe Monarcbie^ eine wesentlicb territo- 
riale Macbt^ strebte nacb ranmlicber Konsolidiening. Urspriinglicb 
selbst ein rein binnenlandiscber Staat, batte Makedonien aUmablicb 
die Ktiste gewonnen; es war begreiflicb, dafs es nun aucb wieder 
Yon der Kiiste ans das weitere Binnenland mbglicbst in den Zusammen- 
bang seiner Herrscbaft bineinzuzieben sncbte. Die belleniscben Stadt- 
staaten batten dnrcb ibre Colonisation das Prinzip der Abscbliefsnng 
nnd Absondernngj anf dem sie selbst berubten^ iiberallbin in die 
Feme getragen. Eben desbalb war der belleniscbe Stadtstaat 
als solcber so wenig geeignet^ anfserbalb seiner eigenen engeren 
Spbare die , belleniscbe Kultnr wirkbcb zn Yerbreiten^ als Organ 
des ziYilisatoriscben Bernfes des Hellenentnms zn dienen. Zugleicb 
waren die belleniscben Kolonien wegen ibrer ranmbcben Be- 
scbrankung nnd Isolierung anf die Daner ancb so wenig gegen 
binnenlandiscbe Angriffe gescbiitzt nnd Yennocbten sicb namentlicb 
grofseren Macbtkonzentrationen im Inneren gegeniiber nicbt zn be- 
banpten. Ibr Gebiet war den verbeerenden Streifziigen der feind- 
licben Nacbbarvolker ausgesetzt; Byzanz ranfste^ urn ein cbarakte- 
ristiscbes Beispiel zn erwabnen, spater dnrcb Erbebnng des ,,Sund- 
zolles^^ Yon den belleniscben Handelsscbiffen die Mittel fur die 
Tribntzablnngen an die Kelten Yon Tylis^) gewinnen. 

Pbilipp begaiin mit der dauernden Pacifiziernng Tbrakiens nnd 

1) Ob nnd inwieweit diese auf k6nigliciien Maebtbefelil gepflanzte Kultnr 
eine vollwertige iieUenisclie Knltur war, diese Frage mnfs einer sp^teren ans- 
fukrliclieren nnd zusammenbUngenden ErSrteiTing vorbehalten werden. 

2 ) Polyb. IV 46 . 
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der Begrundung von Kolonien in den verscMedensten Gegenden des 
thrakischen Binnenlandes ein Unternehmen, das infolge der durch 
die Eroberung Asians kerbeigeflilirten Verriicknng des Schwer- 
gewichtes der makedonischen Macht von seinen Nachfolgern nicht 
Oder nur mit nnznreichendem Erfolge fortgesetzt worden ist. 
Lysimachos maclite einen Yersnch dazn^ der nicht von Dauer war; 
sein Reich ging bald nnter. Erst die romische Kaiserzeit hat wieder an 
das^ was Philipp begriindet hat^ angekniipft^ und das byzantinische 
Kaisertum hat sein Werk znr VoUendung gebrachi Die Grtindnng 
von Philippopolis ist dnrch Jahrhunderte von dor von Koustan- 
tinopolis getrenii.t^ aber sie bezeiolniet in mehrfachen Beziehnngen 
die efsten, bald wieder unterbrochenen Anf ange einer Entwickelung, 
die in der Griindnng des kaiserlichen Neu-Rom ihren Abschlnfs 
und ihre Kronung gefunden hat. 

Wir haben tiber die Eoloniegriindungen Philipps blofs wenige, 
vereinzelte und zerstreute Notizen, die uns den Zusammenhang 
seiner kolonisatorischen Plane nur ganz im allgemeinen ahnen lassen. 
Justin berichtet nach der Erwahnung des Abschlusses des phokischeii 
Krieges von der gegenseitigen Verpflanzung verschiedener"" Volker- 
schaften innerhalb der Grenzen des makedonischen Reiches^); und 
bei Strabon^) fin den wir in dem Gebiete des Strymon^ an der Ab- 
dachung des Orbelosgebirges, eine Reihe von Stadten mit griechischen 
Namen aufgefuhrt^ deren Griindnng^ wie mit Recht bemerkt worden 
ist®), jedenfalls in die Zeit der Eroberung dieser Landschaften 
durch Philipp fallt. Eine dieser Stadte, Philippopolis, tragt ja 
auch den Namen ihres Griinders und bezeichnet damit zugleich 
die Zeit, in der die anderen angelegt worden sind,^) Wenn wir 
dann noch die von Philipp nach der definitiven Unterwerfung des 
Odrysenreiches, vor allem im Thale des Hebros, begriindeten Pflanz- 
stMte®), unter denen Philippopolis, das heutige Philippopel, die 
hekannteste ist, hinzunehmen, so bekommen wir einen Einblick in 

1) Just, ym 5, 7. 6, 1 f. 

2) Strabo VII p. 331 frg. 36, Wenn Stepb. Byz. s, v. ^EgduXsicc Ma%sdovLag 

diese Stadt als eine Grundting ld.^'6vtov tov ^tlinTtov nennt, so ist doch bier- 
fur obne Zweifel rov ^fivptov zii lesen. Auch die einige Jabre 

spater im G-ebiete der thrakischen JVTaeder angelegte Stadt Alexandropolis 
(Pint. Alex. 9) gehOrt wohl in diesen Zusammenhang. 

3) U. Koehler, Sitzungsber. d. Berl. Akad. 1891 S. 486. 

4) Vgl. auch was Polyaen IV 2, 16 iiher einen Kriegszug Philipps in 
die Gegend des Orbelos berichtet. 5) Diod. XVI 71, 2. 
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die grofsartige kolonisatorisclie Politik Pliilipps_, die sick nickt mit 
momentmen Erfolgen Tiber die angrenzenden barbariscben Volker- 
scbaften begniigte, sondern diese systematisch und danemd dem 
makedonisolieu Macbtbereicli zu uirterwerferL bemtikt war. Es ist 
eiue walirscbeinliclie Vermutung, die bereits Niebuhr ausgesprochen 
hat^), dafs die Bewohner der von Philipp unterworfenen chalki- 
dischen Stadte zrnn Teil in diese im Binnenlande angelegten Kolonien 
verpflanzt worden seien. Vielleicht haben auch in Bezug auf die 
barbarischen Volkerschaften selbst^ die Illyrier, Paeon er^ Thraker^ 
einzelne Verpflanzungen stattgefunden.^) Inwieweit anch Makedonen 
in diesen binnenlandiscben Pflanzstadten angesiedelt worden sind, * 
lafst sich nicht mehr mit Sicherheit feststelleii; doeh ist es bei 
dem starken Hervortreten des militarischen Zweckes, dem die 
Kolonien dienten^ wahrscheinlich, dafs auch das makedonische 
Element in ihnen nicht vollig gefehlt hat, und wir durfen wohl 
vermuteu; dafs die Mischung der verschiedenen Bevolkerangselemente, 
wie wir sie spater in Alexanders Kolonien, namentlich im Osten 
seines Reiches, finden, bis zu einem gewissen Grade bereits in den 
Philippigchen Kolonien vorgebildet war.®) 

Eine Expedition, die Philipp (im Jahre 344 oder 843) in das 
Gebiet der Illyrier und sogar in das Land der weit nach Norden 
wohnenden Dardaner unternahm^), dieiite dazu, diese • unruhigen 
Volkerschaften, die durch ihre Raubzuge die neuen Einricbtungen 
Philipps gefahrdeten und &ie Ruhe und den Frieden der Grenz- 
landschaften bedrohten, energisch und mit nachhaltigem Erfolge in 
Schach zu halten. 

Nach der Befriedung des Nordens wandte sich Philipp wieder 
nach Siiden und fiihrte eine neue Ordnung der thessalischen An- 
gelegenheiten durch, die fur das makedonische Kanigtum politisch 
und no oh mehr militarisch von der grofsten Bedeutung wurde. 
Indem er die thessalisehe Tagoswiirde, wenn auch nicht dem Namen, 


1) Niebuhr, York, liber alte Gesch. 11 S, 342. 

2) Dies mufs wohl aus Justins allerdings ubertreibenden Bemerknngen 
geschlossen werden. Yon der Stadt Alexandropolis heifst es bei Pint. Alex. 9 
ausdrucklich: av^fiiyitovg de 'natOLv.iaag. Auch was Polyaeu lY 2, 12 von den 
Bewohnern der illyrischen Stadt Sarnus (Steph. Byz. s. v.) erzahlt, ist wohl 
diesem Zusammenhang einzufugen; vgl. A. Schaefer, Demosth. n* S. 344, 3. 

3) Ygl Plut. Alex. 9 tiber Alexandropolis. 

4) Ygl. Diodor XYI 69, 7 (unter dem Jahre 344/3) und Just. YIII 6, 3, 
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SO dock wenigs-fcens der Sache nacli emeuei^te und sicli selbst von 
den Thessalem ziim Oberbefehlshaber^ zum Archon^), erwahJen liefs^ 
bewirkte er eine politische imd miliiarische Einigtmg dieses Landes 
mid stellte zngleicli eine Personalunion der Herrschaft tiber das- 
selbe mit dem makedonisclien Konigtum ber, die seine Stelliing 
den Hellenen gegenllber wesentlich verstarkte. Die Tbessaler liaben 
unter Philipp und Alexander an dem Bimde mit Makedonien fest- 
gehalten, und die thessalische Eeiterei bildet neben der makedo- 
nischen in den Schlachten Alexanders einen hervorragenden und 
wirksamen Bestandteil des makedonischen Heeres, sie ist gewisser- 
mafsen organisch mit demselben verwachsen. Dieser tJmstand be- 
weist noch mehr als ausdruckliche Zeugnisse antiker AutoreU; 
namentlich das Zeugnis des Isokrates uber die dauernde Verpflich- 
tung der Thessaler dem Philipp gegentiber^)^ dafs die Aufserungen 
des Demosthenes liber die imertragliche Gewaltherrschaft des make- 
donischen Konigs in Thessalien nicht auf Wahrheit beruhen, zum 
mindesten sehr ubertrieben sind. Auch die !]@inrichtung der 
Tetrarchien in diesem Lande^ die Einteilung desselben in vier 
Herrschaftsbezirke^ ist vor allem als eine organisatorische., an die 
geschichtlich begriindete Einteilung des thessalischen Landes 
kniipfende Mafsregel anlzufassen, die dazu bestimmt war^ als 
Grrundlage fur die einheitliche Zusammenfassung der militarischen ’ 
Krafte Thessaliens unter dem Oherbefehje des makedonischen Konigs 
zu dienen.®) Mit der Neuorganisation Thessaliens stand es wahr- 
scheinlich im Zusammenhange^ dafs auch eine engere Verbindung 
des makedonischen Konigtums mit den angrenzenden kleineren 


1) Ygl. Just. XI B, 2. Died, XVII 4, 1. Dafs die Wahl Philipps zum 
von Thessalien nicht bereits im Jahre 352 erfolgt ist, wie man an 

sich anzunehmen geneigt sein konnte, lafst sich, me Beloch, Gr. Gesch. II 
S. 532, 6 bemerkt hat, mit Wahrscheinlichkeit aus Demosth. I 22 schliefsen. 

2) Isokr. V 20. Vgl. auch Isokr. ep. II 20. Diod. XVI 69, 8, Polyaen 
rv 2, 19. Besonders oharakteristisch ist eine Xufserung des Demosthenes 
selbst XVm 43; vgl. auch Beloch, Gr. Gesch. H S. 632, 6. 

3) tiher die Tetrarchien vgl. Harpokration u. d. w. Theopomp frg. 234. 

235. Demosth, IX 26. Die von der bei Demosth. VI 22, wenigstens 

in der handschriftlichen tlberlieferimg, die Bede ist, beruht vielleicht auf einer 
Verderbnis des Textes; jedenfalls ist sie keine allgemeine und dauernde 
Binrichtung gewesen; vgl auch Harpokr. u. isyiccdagxlcc: MXiTtTtog y^htoi 
'jtagh B^tto^Xoig ds’nadugxioiv 0‘b %citi(St7iGsv , ag yi'ygUTttccL iv ^iXi7(7tm(p 
^7i(iood'ivovg^ ScXXcc tstgagxlav. 
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mittelgriecliischen Stammen zu stande kam.^) Auch. ein Biiudiiis 
Philipps mit den Atolern; denen er Naupaktos Tersprach^ trug 
dazii bei, seine Position in Mittelgriechenland immer mebr zu be- 
festigen. 

Bine weitere^, nicht imwesentlicbe Starknng nnd Sicberung 
ibrer Macbtsteilxmg erfuhx die Herrscbaft Pbilipps dadnrcb, dafs 
es ibm gelang^ anch das molossisebe Konigtiim enger an sich zu 
ketteU; das Nacbbarreicb Bpeiros in Abbangigkeit von dem make- 
doniscben Konigtum zu bringen. Er benutzte seine nabe Yer- 
wandtscbaffc mit dem jugendlicben Alexander^ dem Bruder seiner 
Gfemablin Olympias ^ zur Einmiscliung in die epeirotiscben Ver- 
baltnisse. Er unterstlitzte, wie es scbeint, dessen Anspriicbe auf 
die epeirotiscbe Herrscbaft gegen seinen Obeim Arybbas, vertrieb 
(im Jabre 343/2) diesen aus Epeiros nnd setzte Alexander zum 
alleinigen Herrscber ein, indem er zugleicb dnrcb die im Norden 
des ambrakiscben Meerbusens gelegene kassopiscbe Kiistenlandscbaft 
dessen Reicb vergrofserte.^) Epeiros wnrde so ein vom make- 
doniscben Eonigtnm abbangiger Vasallenstaat nnd ist bis zur Zeit 
nacb dem Tode Alexanders des Grrofsen in diesem Verbaltnis ver- 
bbeben. Bereits damals strebte Pbilipp danacb, ancb die wicbtige 
griecbiscbe Kolonie Ambrakia zu gewinnen^) nnd so aucb an dem 
joniscben Meere festen Piifs zu fassen, docb war dieser Yersucb 
nocb nicbt von Erfolg begleitet. 

Militarise!! batte der makedonisebe Konig so ganz Nord- 
griecbenland nnd einen Teil von Mittelgriecbenland, insbesondere 
ancb den wiebtigen Tbermopylenpafs, in seiner Gewalt; er traebtete 
aber zugleicb danacb, aucb diplomatiscb immer weiteren Einflufs 
in Griecbenland zu erlangen, und trat, indem er die Politik des 
Epameinondas wieder aufnabm, in engere Yerbindung mit versebie- 
denen peloponnesiscben Staaten. Der Antagonismus gegen Sparta 
bracb ibm bier die Babn. Er nabm sicb energiscb der Sacbe der 


1) YgL Diod. XYI 69, 8. Philochor. frg. 136. Demosth. XYIII 211. 

2) YgL Demosth. IX 34. Pbilocbor. frg. 136. Strabo IX 4, 7 427. 

(v. Sc ala, Staatsvertr. I 212.) 

3) YgL Trog. prol. 8. Just YIII 6, 4 ff. [Demostb.] YII 32. Diod. XYI 
72, 1, wo die Yertreibung des Arybbas mit seinem Tode verwecbselt wird. 
Tbeopomp frg. 228. Art. Arybbas beiPauly-Wissowa H 1495 f. H. Sebmidt, 
Epeirotika, Marburg 1894 S, 40 ff. 

4) YgL Demostb. YII 32, IX 27. 34. 
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von Sparta bedroliten Staaten^ Messenieii; Argos^ Megalopolis^ Elis^ 
an^); die bei Athen vergeblicb eine wirksaine Unterstiitzung gegen 
die tibergriffe der Lakedaemonier gesnebt batten, tind drangte 
damit den atbeniseben EinfliiTs im Peloponnes mebr und mehr 
zuriick. Eine noeb nnmittelbarere Bedrobimg Attikas lag darin, 
dafs Pbilipp aneb anf der Insel Euboea eine wichtigo Position 
errang^), indem er namentlicb die Stadt Oreos im Norden und 
Eretria unter makedoniseben Einflufs braebte. Die Aussiebt, die 
bedeutendst'e unter den eiiboeiscben Stadten, Cbalkis, fiir sicb zu 
gewinnen, verwirklicbte sicb allerdings niebt, nnd ebenso mifslang 
ein Versucb anf Megara.^) Wenn er so auch nocb niebt vermoebte, 
Attika von beiden Seiten zu umfassen, so war dock seine Stellung 
in Griecbenland bereits eine sebr bedentende, militariscb und nocb 
mebr politiscb weit vorgesebobene und wobl geeignet, die Be- 
sorgnisse der Atbener und insbesondere semes wacbsamsten^) 
Gegners, Demosthenes, bervorzurufen. Es gelang dessen unermild- 
licben Beniubungen, gerade auf demjenigen Gebiete dem Vordringen 
Pbilipps Einbalt zu tbun, wo es in der letzten Zeit besonders erfolg- 
reicb gewesen war, im Peloponnes. Im Sommer 342 scbloXs Atben 
ein Biindnis mit einer Reibe von peloponnesiscben Staaten, den 
Messeniern, Megalopoliten, Argeiern, Mantineern, Acbaeern, vor allem 
gerade solcben, die vorber engere Beziebungen zu Pbilipp angekniipffc 
batten.^) Diese Yerbindung kam wabrscbeinlicb dadurcb zu stande, 

1) Ygl. Hypotb. zu Demostli. VI (34:4:/3). Demosth. YI' 9. 13. IX 17. 27. 
Pans. lY 28, 2. Y 4, 9. YIII 27, 10. Ygl. aucb vor allem nook Polyb. 
XYIH 14. 

2) Ygl. Demosth. IX 67 ff. Schol. zu Aesch. Ill 85 f. Plut. Phokion 12. 
Demosth. 17. 

3) Demosth. IX 17. 27. X 9. 

4) Aesch. Ill 82 stellt dem Demosthenes, gewils sehr wider seinen Willen, 
ein Zeugnis seiner grofsen Wachsamkeit aus. 

6) Schol. zu Aesch, III 83 f. unter dem Archontat des Pythodotos 343/2. 
Grenauer ergieht sioh die Zeit (Juni 342) aus dem inschriftlich erhaltenen Bruch- 
stuck des Biindnisses mit Messenien, C. J. A. lY 114® ~.Scala, Staatsvertr. I 
nr. 209 S. 213. Ygl. auch Demosth. IX 72. Plut. v, X orat. 844 f. 846 cd. 
K V. Sc ala, Staatsvertr. I S. 213 f. nr. 209 nimmt, im wesenthchen nach dem 
Yorgange von Beloch, Att. Polit. S. 367 ff. — vgl. Gr. Gesch. II S. 544, 3 — 
an, dafs dieses Bundnis der Athener mit den peloponnesischen Staaten, von 
dem im Scholion zu Aeschines die Bede ist, dasselhe ist, wie der grofse 
Bund, auf den sich Demosthenes XYITE 237 — vgl. auch v. X orat. 851 h. 
Plut, Demosth. 17. Aesch. Ill 95 IF. — bezieht. loh halte diese Ansicht fiir 
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dafs die Athener jetzt entschiedener fur die Sicherung der Megalo- 
politen, Messenier tind Argeier gegeu Sparta eintraten. Fftr -die 
peloponnesisclien Gegner Spartas TOr der Bund wohl thatsachlicli zu- 
naclist melir gegen Sparta gericMet^ wenn. aucli fiir die Athener der 
Gegensatz gegen Pliilipp das ausscUaggebende Motiy sein mocMe. 
Dauernden Erfolg hat dieser Bund, soweit wir sehen, nicht ge- 
habt. Das Verbaltnis der meisten an demselben beteiligten Staaten 
zu Philipp ist wohl vorubergehend gelost oder wenigstens wesent- 
lich yerandert worden, aber die Beziehungen zwischen ihm und 
Makedonien iniissen doeh bald wieder hergestellt worden sein; 
zur Zeit des Entscheidungskampfes bei Ohaeronea standen die 
meisten peloponnesischen Staaten jedenfalls nicht auf der Seite der 
Athener und Thebaner.^) Die unmittelbare Wirkung des Bilnd- 
nisses war aber doch, dafs die weiteren Plane des makedonischen 
Konigs in Bezug auf die Ausdebmmg seines Einflusses im Peloponues 

unrichtig. Die Liste der von Demostlienes angefiilirten Staaten: Euboeer, 
Achaeer, Korintbier, Tbebaner, Megarer, Leukadier, Eerkyraeer — in der 
Hauptsacbe gleichlautend die Listen in den vit. X orat. (Dekret des Democbares) 
und in der Plutarchischen Biographie des Demosthenes — stinimt durchaus 
nicht mit der im Scholion zu Aeschines a. 0. gegebenen llberein; in dem 
Dekret des Democbares sind die Messenier wohl irrtiimlich hinzugefugt, viel- 
leicht durch Verwechselung mit dem Bunde von 342, (vgLunten Anm. 1), oder 
Democbares selbst hat verschiedene Akte der Thatigkeit des Demosthenes 
zusammengefarst. Dieser Bund vom Jahi*e 342, der doch hauptsachlich auch 
seine Spitze gegen Sparta richtete, der hochstens ein neutrales Verhalten 
der betreffenden peloponnesischen Staaten im Kampfe gegen Philipp zur 
Eolge gehabt hat, konnte spater selbst in einer die Erfolge des Demosthenes 
noch so sehr verherrliehenden und libertreibenden Darstellung nicht als eine 
grundlegende Verbindung der Hellenen fiir den Xampf mit Philipp bezeichnet 
werden. Die Spuren von einem solchen umfassenden hellenischen Bunde 
gegen den makedonischen Herrscher sind — auch abgesehen von den hereits 
angefiihrten Stellen ~ in unserer geschichtlichen tlberlieferung nicht vQllig 
verloren gegangen. Die Aufserungen des Demosthenes IX 28 und EK 71 f. 
sind auch mit der Annahme, dafs zur Zeit dieser (der EEI. philippischen) Rede 
hereits eine Verbindung bestanden hatte, auf die Demosthenes nach seinen 
sp^teren Aufserungen so grofse Hoffiiungen gesetzt hatte, nicht in Einklang 
zu bringen, auch wenn wir dem Umstande, dafs die Thehaner damals (342/1) 
dem Bunde noch fern gestanden, grofse Bedeutung heilegen. 

1) Pans. IV 28, 2 (von den Messeniem), Vm 6, 2 und 27, 10 von den 
Arkadem, vgl. auch V 4, 9 uber die Eleer. Demosth. XVIII 64. Dafs die' 
friiheren Bundesgenossen Philipps im Peloponnes in der dem Entscheidungs- 
kampfe unmittelbar vorausgehenden Zeit mit Makedonien noch in Verbindung 
standen, ergiebt sich aus Demosth, XVIII 166. 218. 
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vorlaufig gehindert wurden^), wie die Athener durch Sendung einer 
Expedition iiacli Akamanien yornehmlicli wohl znr Vereitelnng yon 
Pkilippe Absickteii auf Ambrakia beitrugen.^) Auch anf Euboea 
konnte dieser seine Stellung nickt bebaupten; dnrcb eine Verbindimg 
der Chalkidier mit den Athenem, namentlicb durch einen erfolg- 
reichen Kriegszug des Pbokion wurde die Insel wicder yon der 
Herrscbaft der makedonischeiL Parteiganger befreit und unter atbe- 
nisclien Einflufs zuruckgebraclit (341/0).^) 

Unterdessen hatte Philipp bereits einen neiien Kriegszug gegen 
den thrakischen Konig Kersobleptes begonneU; um dem Ban seiner 
thrakischen Plerrschaft den Sclilursstein hinzuzufiigen. Unter grofsen 
Schwierigkeiten fiihrte er mit imermudlieher Energie und Konsequenz 
das begonnene Unternehmen durch; im Anfang des Jahres 341 
wurde Kersobleptes entthront^); Thrakien wurde als ein abhangiges 
Land mit Makedonien yereinigt; die Bewohner mufsten Zehnten 
entrichten mid warden yexpflichtet^ zuni Kriegsdienst im make- 
donisohen Heere bestimmte Kontingente zu stellen.®) Zur dauernden 


1) Demosth. IX 72. 

2) Demostk XLYm 24 — 26 (vgl. Schaefer, Demosth. IP S. 428). IX 72. 
Auf diese Yorgange bezieht sick das Fragment eines attiscken Ekrendekrets 
fur Burger von Apollonia und Epidamnos aus dem Archontat des Sosigenes 
342/1 (C. J, A. lY 116^). In diesen Zusammenkang gekdrt auck das Btindnis 
der Atkener mit dem von Pkilipp vertriebenen Konige Arybbas von Epeiros 
(C. J. A. n 116. Dittenberger, Syll.^ 138. Hicks 113). 

3) Ygl. SckoL zu A^sck. Ill 86 f. 103. Plui Demostk. 17. Pkok. 12f. 
Diod. XYI 74, 1. Ygl. auck das Fragment eines Bundrdsses Athens mit Eretria, 
C. J. A. lY lie’^* V. Scala, Staatsvertr. I nr. 216. 

4) Biod. XYI 71, If. Demostk. YIII 2. 44 £P. Ygl. auck YIII 64 mit 
YU 37. IX 15. X 8. XU 10. Die Zeit ergiebt sick vor aUem aus den An- 
fuhrungen des Demosthenes in der ackten Rede (iiber den Chersones), die 
wakrsckeinlick im Friiksommer 341 abgefafst ist (vgl. YIII 14. Belock, Gr. 
Gesck. n 648, 1). 

6) Ygl. Diod. a. 0. Arr. anab. YH 9, 3. In die Stattkaltersckaft, mit 
der Antipatros und sein Kackfolger Xrateros von Alexander in Europa betraut 
werden, wird Thrakien als unmittelbar zum makedoniscken Macktbereick 
gekorend eingescklossen, Arr. YU 12, 4. Das Hebrostkal wird sp^ter zum 
Teil geradezu als Grenze Makedoniens bezeicknet. (Strabo YH 331, frg. 48. 
Dexipp, frg. 20.) Tkrakisoke Xontingente werden im Heere Alexanders ofter 
erwaknt; vgL z. B. Arr. I 14, 3. 28, 4. II 5, 1. 9, 3. Ill 12, 4 u. s. w. In der 
Liste, die Diodor XYH 17, 4 von den v6rsckiedenen Bestandteilen des make- 
doniscken Heeres giebt, werden die Odrysen ausdrilcklick von den SOldnern 
untersckieden. 
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Sicherung der makedonisclieii Herrschaft wurde 'wieder eine Reike 
von Militarkolonien^ namentlick im Thale des Hebros (der keutigen 
Maritza) angelegt^ tinter denen Pkilippopolis bis anf den keutigen 
Tag den kfamen des Grunders bewakrt kat.^) Der Eindruck von 
Pkilipps tkrakiscken Erfolgen war ein so bedeutender, dafs auch 
der Konig der zwiscken Balkan iind Donau woknenden Geten 
Beziekungen zum makedoiiiscken Herrscker anknilpfte.^) Die An- 
leknuug an das macktige makedoniscke Reick gewakrte den grie- 
ckiscken Stadten an der Kiiste des Pontos, die infolge ikrer Ent- 
fernung vom Mutterlande sick in isolierter Lage befanden, eine 
wirksame Sttitze gegen die tJberinackt der axis dem Binnenlande 
vordringenden Barbaren, ixnd wakrsckeinlick kaben aus diesem 
Grunde damals die Stadte ApoUonia tmd Odessos®) (das keutige 
Varna) ein Bundnis mit Pkilipp gescklossen.^). 

Das tkrakiscke Herrsckaftssystem Pkilipps katte nock eine 
wesentlicke Liicke. Die Strafsen^ die vom agaiscken Meere nack 
dem fiir den grieekiscken Handel so wicktigen Pontos fukrten, 
waren nickt in makedoniscker Gewalt. Der tkrakiscke Ckersones, 
die europaiscke Seite der Dardanellenstrafse;, befand sick nock im 
Besitze der Atkener^ xmd der Bosporos wurde von Byzanz be- 
kerrsckt, das ebenso wie das an der Ktiste der Propontis gelegene 
Perintk, jetzt vollige Autonomie besafs. Wir begreifen es, dafs 
die Byzantier anf alle Weise ikre Selbstandigkeit zu wakren suckten; 
andrerseits war es auck fiir das makedoniscke Konigtum von der 
grofsten Bedeutung^ die Herrsckaft xiber die Strafse des Bosporos 
zu gewinnen.^) Es war eine natiirlicke Tendenz einer in dem 

1) Vgl. Diod. a. 0. Steph. Byz. s. 0tXi7ti!f67toXLg. Dexipp. frg. 20, Ygi. 
weiteres bei A. Schaefer 11 S. 448, 2. 

2) Satyr, frg. 5 = Athen. XIII 55 7 d. Steph. Byz. s. v. Fstia. Jord. de 
reb. Get. 10, 65. 

3) Die Herrschaft der Odrysenkonige reichte nach einigen bis zum Ge- 
biete von Odessos. Strabo VII 331 frg. 48. 

4) Vgl. im allgemeinen Diod. XVI 71, 2. BetrefTs ApoUonia lafst sich 
dies ans Just. IX 2, 1 schliefsen. tJber Odessos vgl. Jordan, a. 0. (nach 
Dio Chrysostomos , der aber wohl wieder dem Theopomp gefolgt ist, wie 
ans einem Yergleich der Stelle des Jordanes mit Theop. frg, 244 hervorgeht). 

5) Philipp strebte danach gewifs nicht hlofs ans dem Gmnde, nm die 
Getreideznfahr nach Athen hindern zn kGnnen, wie Demosthenes XVIH 87 
es darstellt, wenn anch naturlich die Herrschaft iiber die Meeresstrafse in 
makedonischen H^nden zu einer sehr wirksamen Waffe gegen Athen werden 
konnte. 
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t]ii‘akisc]ieii Kustengebiet vorherrsclienden Grofsmaclit, die wicbtige 
Meeresstrafse niclit ganz in fremden tlanden zii lassen. Die Atbener 
batten ja aucb zur Zeit ilarer Herrscliaft von ihrem tJbergewiclite 
einen sebr entscbiedenen Gebrauci. gemacbt, olme anf Antonomie 
helleniscber Stadte Eiicksicbt zix nebmen, nnd die Erricbtung eines 
Sundzolles war eine fiir die atbeniscben Finanzen sebr ergiebi^e 
Mafsregel gewesen. Bin dauernder Scbntz der belleniscben Stadte 
an der tbrakiscben Kiiste war^ wie die Verbaltnisse damals lagen, 
blofs durcb Anlebnting an die makedoniscbe Macbt zn erreicben; 
und eine wirklicb befriedigende nnd wirksame allgemeine Regelnng 
find Sicberung des belleniscben Handels und der belleniscben Scbiff- 
fabrt nacb dem Pontos konnte nur auf der Grundlage grolserer; 
zusammenbangender Macbtverbaltnisse durchgefubrt werden. Die 
Krafte eines einzelnen belleniscben Stadtstaates waren, wie un- 
befangene Betracbtung lebrt, solcben umfassenden Aufgaben nicbt 
gewacbsen. Das makedoniscbe Kfinigtum fubrte in den Planen^ 
die es in dieser Ricbtung verfolgte, in gewissem Sinne das fort; 
was bereits die atbeniscbe Politik zur Zeit des Perikles begonnen, 
aber nicbt batte vollenden konnenA) 

Die Perintbier imd Byzantier batten bisber im Btindnis mit 
Pbilipp gestanden; als aber dessen Macbt immer mebr die berr- 
scbende im gesamten tbrakiscben Bereicbe wurde^ als er im Be- 
griffe wat; die letzten Reste eines selbstandigen odrysischen Reicbes 
zu beseitigen, erfolgte eine Scbwenkung ibrer Politik; wie vormals 
bei den Olyntbiern; sie naherten sicb Athen. Perintb kebrte sicb 
wenigstens entscbieden von der makedoniscben Seite ab^); Byzanz 
ging sogar ein Bundnis mit Atben eiU; dem sicb aucb Abydos 
anscblofs^) (341). Die Verb indung mit Abydos war fiir die Atbener 
wegen seiner beberrscbenden Lage am Hellespont nnd wegen der 
Habe der atbeniscben Besitziingen anf dem Obersones von besonderer 
Bedeutnng. Die Stellung Athens an der tbrakiscben Kiiste drobte 
ja eine immer mebr isolierte zn werden; es macbte jetzt alle 
Anstrengnngen; nm seine Besitznngen anf dem Obersones nicbt 
voUig zii einem verlorenen Posten berabsinken zn lassen. Feind- 
seligkeiten gegen die Stadt Kardia; die im Prieden von 346 von 
dem atbeniscben Macbtbereich ansgenommen war; batten Athen 


1) Vgl. Pint. Pericl. 19. 20, 2) Died XYI 74, 2; vgl. Arr. II 14, 6. 

3) Demosth. XVni 230. 302. XII 16. 
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zugleicb. aucL. in unmittelbaren Gegensatz gegen Philipp^ dessen 
Hilfe die Kardianer anriefen^ gebraclit. Der Gregensatz war dadurcli 
gesteigert worden^ dafs der attenische Peldherr Diopeithes vom 
Chersones aus einen Einfall in das makedonisclie Gebiet gemacbt 
batte, 

Wenn so Pbilipp ttnd Atben in der tbrakiscben Later essen- 
spbare nnmittelbar feindlich anfeinander stiefsen und sicb bier die 
Entwickelung der Verbaltnisse iminer entscbiedener zu einem neuen 
offenen Konflikte zuspitzte^ so war Demostbenes aucb anf dein 
Gebiete der allgemeinen belleniscben Politik nnablassig tbatig ge- 
wesen, dem makedoiiiscben Einflufs Abbrucb zn tbnn und der 
makedoniscben Phalanx eine allgemeine belleniscbe Liga entgegen- 
zustellen. Seinen unausgesetzten Bemubungen gelang es^ wie es 
scbeint, im Jabre 340 einen Bund belleniscber Staaten mit Atben 
zu stande zu bringen, dem Tornebnilicb Euboea^ Acbaia^ Korintb; 
Megara^ Lenkas^ Kerkyra angeborten.^) Chios imd Rhodes Scblossen 
sicb niebt an, wenn aucb Demosthenes Anstrengungen maebte, sie 
fiir den Bund zu gewinnen.®) Aucb mit dem persiseben Grofs- 
konig kniipften die Atbener Dnterhandlungen zum Zweeke des 
Abscblusses einer Allianz an^), docb sebeinen diese Verbandlungen 
zunaebst keinen Erfolg gebabt zu baben^), moebte nun der Perser- 
konig mit dem friiheren Verbalten der Atbener wabrend seines 
grofsen Kriegszuges gegen Pbdnikien und Agypten unzufrieden sein 
Oder sicb durcb ein Biindnis mit dem makedoniscben Konige fiir 
alle Palle geniigend gedeckt glauben.®) 

Im Jabre 340"^ begann Pbilipp, nacbdeni er vielleicbt sebon 
Torber Peindseligkeiten wider Byzanz eroffiaet batte®), die Be- 


1) Vgl. Hypotii. m Demosth. Vm [Demostli.] XII 3. 

2) Demostli. XVIII 237. Pint, v, Demosth. 17. v. X orat. 351 h, Ygl. 
auch Aesch. HI 96 ff. 

3) Demosth. IX 71. 

4) [Demosth.] XII G f. [Demosth.] X mit Hypoth. ; vgl||uch Demosth. IX 71, 

6) Vgi. Aesch, IB 238. ' 

6) Auf ein solches Bundnis, dessen Zeit uns allerdings nicht iiberliefert 
ist, miissen wir aus Arr. anah. II 14, 2 schliefsen. Ygl. auch Plut. Alex. 6 Anf. 

7) Nach Diodor XYI 74, 2 noch unter dem Archontate des Hikomachos 
341/0, nach Philochoros frg. 135 hereits unter Theophrastos 840/39. 

8) Demosth. YHI 66. IX 34. Ygl. auch XYIII 87 und zu dieser Stelle 
A. Schaefer, Demosth. S. 497, 2. Wenn Demosthenes aber an der letzt- 
erwahnten Stelle und § 93 es so darstellt, als oh Philipp die wirkliche Be- 
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lagemng von Perintli^ die in der antiken Eriegsgeschiclite Epocke 
gemackt kat. Es ist diejenige Belagerung, bei der, nack Niebnkrs 
Anfserung^), „die Mechanik sick aus den WindeLn kok" ekenso 
ausgezeicknet durck die mnfassenden Mafsregeln Pkilipps, die grofs- 
artige Anwendnng vonBelagemngswerkzengen, die von makedoniscker 
Seite erfolgte, wie dnrck den tapferen Widerstand der Perintkier. 
Die Ennst der Belagerung war von den grieckiscken Stadtstaaten 
nur wenig ansgekildet worden. Die Eartkager batten hierin sick 
den Hellenen wesentlick iikerlegen gezeigt; in den Eampfen mit 
iknen batten die Westkellenen, inskesondere der Tyrann Dionys 
von Syrakus, bedentende Portsckritte in der Belagerimgskunst ge- 
mackt,^) Im Osten war es znerst Pkilipp, der eine ansgekildetere 
Tecknik anck auf diesem Gebiete znr Durckfukrang brackte. Es 
kam kierkei nickt klofs seine Eberlegenkeit in den Mitteln der 
Kriegfnkrung znr Geltung, sondem vor allem anck die unkedingte 
Freikeit nnd Sickerkeit, mit der er nker diese Mittel verfiigte. Die 
Perintkier wm’den in wirksamer Weise von Byzanz unterstiitzt, 
wiirden aker dock wokl anf die Daner der makedoniscken ITber- 
mackt nickt kaken widersteken konnen, wenn sie nickt von den 
persiscken Satrapen Kleinasiens kedeutende Hdfesendungen erkalten 
batten.^) Pkilipp wandte sick, da seine gewaltigen Anstrengnngen 
znr Eroberung Perintks bisker keinen entsckeidenden Erfolg batten, 
mit einem Teile seines Heeres plotzlick gegen Byzanz nnd ver- 
suckte, diese Stadt dnrck tJberrumpelnng zu nekmen. Sein Ver- 
suck mifslang aber. Die Byzantier wekrten den ersten Angriff des 
makedoniscken Konigs ab nnd empfingen im weiteren Verlaufe der 
Belagerung von den versckiedensten Seiten erfolgreicke Dnter- 
stiitzung, inskesondere von ikren alten Bundesgenossen Chios, Eos, 
Ekodos, nnd von dem nenen Bundesgenossen Atken. Die Atkener 
erklarten jetzt offen dem makedoniscken Herrscker den Erieg nnd 
sandten zwei militariscke Expeditionen, znerst nnter Chares, dann 
nnter Pkokion den bedrangten Byzantiem zn HilfeA) Pkilipp sak 

lagenmg von ByzanZ begonnen babe, wabrend er nocb im Bnnde mit dieser 
Stadt gewesen sei, so ist dies eins der einigermafsen sopbistiscben Ennst- 
stiicke, an denen es der Bedner, wenn es das Interesse der von ibrn ver- 
tretenen Sacbe verlangt, nicbt gerade feblen lafst. 

1) Yortr lib. alte G-escb. 11 S. 348. 2) Ygl. B elo cb, Gr, Gescb. II S. 466 f. 

3) Diod. XYI 75, 1 f. Arr. 11 14, 5. [Demostb.] SI 5. Pans. I 29, 10. 

4) Diod. SYI 77, 2. Pbilocb. frg. 135. Demostb. SYDI 88 £P. Pint. 
Pbok, 14. Demostb. 17. v. S orat. 851 ^ 
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sicli veranlafst^ die Belagerung von Byzanz aufzuheben^ — endlich 
einmal ein Erfolg atbenisclier Politik und Kriegfuliruiig. Fiir 
Philipp war der Mifserfolg wohl urn so empfindlicher; als das 
Prestige seiner bisher yon Erfolg zn Erfolg scbreitenden Politik 
bei den Hellenen eine nicht nnbetracbtlicbe EinbuTse erleiden 
mufste. 

Demosthenes that jetzt alles, um das Eisen zu schmieden, so 
lange es heifs war. Er bewog die Athener zu umfassenden 
Riistungen fiir den entscheidenden Kampf mit Philipp; er setzte 
insbesondere in Bezug auf die Aufbringung der Mittel zur Krieg- 
fiihrung Mafsregeln durch^ die eine Inderung des bisherigen Systems, 
gegen das Demosthenes schon lange angekampft hatte, bedeuteten. 
Auf seinen Antrag beschlossen die Athener (339), dafs die Theorika 
in Eriegsgelder (6tQaxim'tL%(£) umgewandelt, d. h, alle yerfiigbaren 
Einnahmen des Staates der Kriegskasse zugewiesen werden soUten^), 
und in ungefahr dieselbe Zeit fallt ein Gesetz des Demosthenes 
liber die Trierarchie^ wonach die Reicheren in starkerem Mafse als 
bisher zu den finanziellen Leistungen fur Ban und Ausriistung der 
Elotte herangezogen warden.^) 

Philipp hatte unterdessen einen Zug nach Norden gegen den 
Skythenkbnig Ateas unternommen, dessen Reich, wahrscheinlich 
infolge des Vordringens der Sauromaten in das ehemals skythische 
Gehiet, weiter nach Stiden, in die heutige Dobrudscha, vorgeschoben 
war und so auch die thrakische Herrschaft Philipps bedrohen 
mochte. Das Unternehmen des makedonischen Eonigs war erfolg- 
reich; die Skythen warden in der Nahe der Donau besiegt; Ateas 
selbst fiel im Eampfe.^) ♦ 

Nach der Rtickkehr vom Skythenkriege hot sich nun fiir 
Philipp durch den vierten heiligen oder amphissaeischen Krieg^) 
die erwiinschte Gelegenheit, den Kampf um die Vorherrschaft in 
Griechenland zu entscheidendem Anstrage zu bringen. 


1) Philochor. frg. 135 unter dem Archontat des Lysimachides (339/8). 
Schol. zu Aesch. HI 24. 

2) Demostk. XVm 102 ff. 

3) Ygl. Trog. pro! 9. Just IX 2. Luc. Macrob. 10. Art. Ateas bei 
Pauly-Wissowa 11 1901 f. v. Grutscbmid, XI. Scbr. HI 441 ff. Schaefer, 
DemostL II® SlYff. 

4) tiber den Yerlauf des amphissaeischen Streitfalles vgl. vor allem 
Aesch. HI 106 ff. Demostb. XYHI 143 ff. 
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Die Lokrer you AmpMssa katten in einer VerBammlting der 
Amphiktyonen einen Antrag auf Bestrafung Athens eingebraclit, 
weil die Athener wahrend des phokischen Xiieges in dem noch 
nicht entstihnten delphisclien Heiligtnxn ein Weihgeschenk anf- 
gestellt h'atten. Offenbar war dieses Vorgeben daranf bereebnet, 
moglicbst eine Annaberung zwiseben Tbeben und Atben zu bindem; 
denn die Anfsebrift des Weibgesebenkes erinnerte an die Zeit^ wo 
die Tbebaner mit den Persem yereint ;;gegen die Hellenen gekampft 
batten^^ Insofem diente der Antrag aneb dem allgemeinen Zweeke 
der nfekedoniseben Politik. Der gegen Atben geriebtete Streicb 
wurde aber yon dem nnter den Ampbiktyonen anwesenden atbe- 
niseben Redner Aeschines pariert. Dieser wies daranf bin, dafs 
die Ampbissaeer entgegen den feieiiicben yor alters gefafsten Be- 
scbliissen das beilige Feld yon Kirrba bebaut, den Hafen befestigt 
nnd yon den delpbiscben Pestpilgem Abgaben gefordert batten. 
Die Ampbissaeer wiirden yon den Ampbiktyonen fiir scbnldig er- 
klart, nnd sogleieb wnrde ein aller dings etwas snmmariscbes Ver- 
fabren wider sie eingeleitet. Von den weiteren Mafsregeln gegen 
die Ampbissaeer bielten sicb nnn aber ebenso wie die Tbebaner, 
die zn den Ampbissaeem in naben Beziebnngen standen, aneb die 
Atbener fern; die ganze Angelegenbeit war dem damals leitenden 
Staatsmann Athens, dem Demosthenes, sebr nnbeqnem, da sie die 
Erreicbnng des letzten Zieles seiner Politik, die Verbindnng Athens 
mit Tbeben znm Kampfe gegen Makedonien, ersebwerte. Es ist 
docb wobl aneb kanm anznnebmen, dafs ein energisebes Vorgeben 
in der von Aeschines eingeschlagenen Ricbtnng, wie Aeschines 
selbst nnd die modertie aescbiliesfrenndlicbe Grescbicbtscbreibnng es 
darstellen, Atben in den Stand gesetzt baben wiirde, die Bnt- 
sebeidung’ der lokriseben Sache selbst in die Hand zn bekommen 
nnd dadnreb aneb einen mafsgebenden Einflnfs anf die ampbiktyo- 
niseben Angelegenbeiten zn gewinnen. Dazn befand sicb die del- 
pbisebe Ampbiktyonie yiel zu sebr nnter makedoniseber Leitnng, 
nnd es war nnter den damaHgen Verbaltnissen so gut wie ans~ 
gescblossen, dafs Atben etwa mit der Pubrnng des Erieges gegen 
die Lokrer betrant wnrde. 

Die weitere Entwickelung der ampbissaeiseben Sacbe zeigte 
denn aneb die immer dentlicbere Geltendmachnng des makedo- 
niseben Einfinsses. Nacbdem znnacbst ein Pbar§alier znm Feld- 
beirn gegen die Lokrer gewahlt worden war, aber der erste „Peldzng^^ 
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gegen dieselben mu keinem entsckeidenden Erfolge gefiilirt hatte^ 
wurde auf der HerbstYersammlimg der AmphiktyoueiL im Jakre 
339 dem makedonisclieiL Konig, der soeben von seiner skytbiscben 
Expedition znruckgekehrt war, der Oberbefebl in dem beiligen 
Kriege iibertragen. Es ist nns nicht mebr moglich, ans den im 
scbarfstenWidersprnch zn einander stehendenAussagen des Aescliines 
und Demosthenes die innere Verflechtnng der politischeii Motive 
in der Entwickelung des aniphissaeischen Streites, die eigentlichen 
Absichten der hanptsachlichen Akteurs in dieser Sache nachzuweisen. 
Die Herstellung eines inneren Pragmatismus der Ereignisse wtirde 
den tanschenden Schein einer geschichtlichen Rekonstruktion er- 
halten, fiir die wir thatsachlich keine geniigende Grnndlage haben. 
Nnr soviel diirfen wir wohl mit Sicherheit behanpten, dafs das 
makedonische Interesse in dem gesamten Veiianf dieser Angelegen- 
heit eine anssclilaggebende RoUe spielte; Philipp kam es darauf 
an, einen Auftrag von den Amphiktyonen zn erhalten, der ihn 
wieder, wie im Jahre 346, zum Meister der militarischen und poli- 
tischeii Situation in Griechenland machen konnte. Erhielt er Gelegen- 
heit, an der Spitze eines Heeres abermals in Mittelgiiechenland zn 
erscheinen, so bekam er den Schlussel zn einer seinen Wiinschen 
und Interessen entsprechenden Gestaltung der hellenisehen Ver- 
haltnisse in seine Hand. Er konnte wieder den politischen Druck 
ausiiben, den ihm seine Stellung an der Spitze des Amphiktyonen- 
bundes gewahrte, und zugleich mit dem entscheidenden Gewichte 
seiner militarischen Macht sich gegen diejenigen hellenisehen Staaten 
wenden, die einer unter dem Zeichen der makedonischen Hegemonie 
erfolgenden allgemeinen Neuordnung widerstrebten. 

Der Anlafs, in die Geschicke von Hellas bestimmend ein- 
zugreifen, war also von neuem vorhanden, und Philipp war der 
Mann dazu, ihn zu benutzen. Er besetzte, nachdem ihm die 
Puhrung im Kriege gegen Amphissa iibertragen worden war, noch 
ehe er sich gegen diese Stadt selbst wandte^), im Herbst 339 
Elateia, das den Zugang von Mittelgriechenland nach Norden be- 
senders behen-schte, befestigte diesen wichtigen Ort^) und brachte 
auch Kytinion in der Landschaft Doris in seinen Besitz, wodurch 
er sich den Weg nach Amphissa bahnte.^) Der Eindruck, den die 
Besetzung Elateias auf die Griechen, vor allem aber auf die Athener 

1) YgL Demosth. XYIII 162. 2) Aesek. El 140. 3) Pkilocli. frg. 136, 

Kaerst, liellomBt, Zeit. 
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machte, war eiu gewaltigerj Demosthenes hat »uns beinahe ein 
Jahrzehnt spater in der Kranzrede^) mit lebhaften Farben die 
spannungSTolle Erregung, welcbe die Nacbricbt bervorrief; ge- 
scbildert. Den militariseben Mafsregeln Pbilipps folgte die diplo- 
matisebe Aktion. Er bojBfte wobl, in dem Kampfe^ der ibm mit 
Atben bevorstand, Tbeben auf seiner Seite festbalten zu konnen; 
und scbickte Gresandte nacb dieser Stadt^), um das Znstandekommen 
eines Bundes zwiseben Atben nnd Tbeben zn bindern. Die Ge- 
sandten snebten die Tbebaner zu bereden^ entweder sicb unmittel- 
bar dem makedoniseben Konige im Kampfe gegen Atben an- 
zusebliefsen, oder wenigstens dem makedoniseben Heere bei einem 
Zuge gegen Atben nngebinderten Dnrebmarseb durcb ibr Land zu 
gewabren. Pbilipps Gesandtsebaft wurde aber in Tbeben von der 
iiberlegenen Beredsamkeit des Demosthenes gescblagen. Die beiden 
bedeutendsten belleniscben Stadtstaaten verbanden sicb gegen das 
nordisebe Ebnigtum. Das politisebe Prinzip, das sie beide ver- 
trateU; die voile Selbstandigkeit stadtstaatlicber Existenz, bewies 
jetzt dock grorsere Maebt als die Versebiedenbeit der Interessen 
zwiseben beiden Staaten, als die Erinnerung an den Gegensatz^ der 
in der Vergangenbeit so oft sicb geltend geip.aebt hatte. Es war 
der Hobepunkt in der politiseben Laufbabn des Demosthenes ; die 
Kronimg der Wunsebe und Bestrebungen, von denen seine Politik 
in den letzten Jabren getragen worden war. 

Aucb feblten nun die militariseben Erfolge der neuen Ver- 
bindung zwiseben den Tbebanem und Athenem niebt voUig. Sie 
waren zimaebst in einigen Gefecbten in Pbokis den Makedonen 
gegenuber siegreicb^) und steUten damals wabrsebeinlicb die zer- 
storten pbokiseben Sfadte wieder her.^) Diese Erfolge waren aber 
niebt von Dauei- es gelang Pbilipp, dureb den vorber von den 
atbeniseben Peldberren Chares und Proxenos besetzten Pafs nacb 
Lokiis einzudringen und Ampbissa zu nebmen^), das dann auf 
Beseblufs der Ampbiktyonen zerstort wurde. Wabrsebeinlicb zog 
Philipp dieser Gelegenbeit aucb gegen das im Besitze der 
Acbaeer befindliebe Naupaktos^ eroberte dieses und tiberliefs es 

1) Demostli, XYIH 169 

2) Philocli. frg. 136. Plut. v. Demostli. 18. Demosth. XVIII 211 ff, 

3) Bemoath. XVm 216. 4) Pans. X 3, 3. 

5) Polyaen. lY 2, 8; vgl. aneb Dinarcb. I 74. 

6) Strabo IX 4, 8 p. 427. 
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den Aetolem.^) Die bister fast allgemein herrsebende Amalime 
jedoch, dafs damals bereits die Aetoler in den AmpMktyonenbund, 
eingetreten seien imd die westlicben Lokrer ibre Stimmen in dem- 
selben verloren batten; wird durcb die neuen inscbriftlicben Funde 
von Delphi widerlegt.^) 

Nacb der Beendigung des beiligen Krieges kniipfte Pbilipp 
nocb einmal XJnterbandlnngen mit Tbeben an®), vielleicbt ancb mit 
Atbeii^); docb ohne Erfolg. Demostbenes war es vornebmlicb; der 
ancb die Verbandlnngen mit den Tbebanern wieder zum Scbeiterii 
brachte. So mufste denn die Entscbeidnng anf dem Scblacbtfelde 
fallen. Der Scbieksalstag von Hellas nabte beran. Anf der Ebene 
von Obaeroneia kam es im Angnst des Jabres 338®) znm Kampfe 
zwiscben dem Heere Pbibpps nnd den belleniscben Biirgeranfgeboten 
von Atben nnd Tbeben. tJber den Verlanf der Scblacbt sind wir 
nnr sebr wenig nnterricbtet. '^) Wir konnen blofs soviel mit Be- 
stimmtbeit sagen; dafs der eine makedoniscbe Plngel unter Philipps 
persdnlicber Fiibrniig den Athenern gegentlber stand; wabrend der 
andere Pliigel nnter Alexander .die Tbebaner zu Gregnern batte. 
Die Verbtindeten der Atbener nnd Tbebaner; die Korintbier; Acbaeer; 
Pbokier®); -wabrscbeinlicb ancb Megarer undEnboeex*; nnd diejenigen; 
die sonst nocb als Glieder des von Demostbenes begrilndeten Bnndes 
am Kampfe gegen Philipp teilnahmen; standen wobl im Centrnin 
der belleniscben Scbacbtanfstebnng. Wie es scheint; war der nnter 
Alexanders Befebl stebende Fltigel des makedoniscben Heeres zur 
Ansfubrnng des banptsacblicben Offensivstofses bestimmt; mit dem 
anderen Fltigel dagegen wicb Pbilipp wobl znnacbet vor den 
Atbenern etwas zuriick nnd ging erst spater znm entscbeidenden 
Angriffe anf die bereits ermatteten Eeinde vor. Das belleniscbe 
Bnrgerbeer erlag der iiberlegenen Ptibrung nnd der tiberlegenen 


1) Tbeopomp frg. 46 nacli der Herstellung von A. Schaefer, Demosth. 
IP S. 559, 2. Strabo IX 4, 7 p. 427. 

2) YgL die Inschrift bei Dittenberger, Syll.® S. 140 = Gr. Dialekt- 
insebr. 2502 Z. 154. Das Ricbtige batte bereits Poncart B. C. H. YU 437 
vermntet, 3) Aesch. m 148. 

4) Pint. Phok 16. 5) Aesch. IE 149 ff. 

6) Am 7. Metageitnion nach Pint. Thenhstokl. 19. 

7) YgL namentlich Diod. XYI 86. Polyaen lY 2,2. 7; daznweiter: Just. 
IX 3, 9 ff. Pint. Alex. 9. Pans. IX 10, 1. Koechly, Kl. phil. Schr. II 289 ff. 

8) Strabo IX 2, 37 p. 414. Pans. YII 6, 6. X 3, 4. 
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Ausbildung imd Taktik der Makedonen^ aber es katte im tapferen 
Kampfe sick des Rnkmes der Vorfakren nickt unwllrdig gezeigt. 

Pkilipp kewies seine Grrofse als Staatsmann vor allem in der 
Benntzung des Sieges. Er wollte die Hellenen^ die ikin gegenliker 
gestanden^ nickt vernickten; sondem mit der makedoniseken Hege- 
monie yersoknen; es kam ikm daranf an, eine Ordnnng der kelle- 
niseken Yerkaltnisse kerkeizufilkren, die moglickst Bestand katte. 
Wie in der gesamten Wirksamkeit Pkilipps, so zeigte es sick yor 
allem nack diesem entsekeidenden Siege, auf der Hoke seiner Er- 
folge, dafs seine Kriegfiikrung immer den kokeren Zielen der Politik 
dienen mnfste. Die Tkekaner allerdings erfukren das Los des Be- 
siegten in aUer Sekwere. Pkilipp wollte gerade in Mittelgriecken- 
land nickt neben Makedonien eine bedentende Landmackt dulden, 
yon der er yoraussetzen mockte, dafs sie nack den Traditionen 
ikrer Vergangenkeit es sekwer lemen wiirde, nickt mekr eine ent- 
sekeidende RoUe zu spielen. Er wollte den Staat, der zu Lande 
der militarisck bedeutendste Riyale Makedoniens gewesen war, so 
sckwacken, dafs er nickt mekr im stande war, durck seine eigen- 
willige Politik die allgemeinen Plane des makedoniseken Konigs 
zu kreuzen. 

Die Tkekaner yermockten nack der sekweren Niederlage, die 
sie erlitten, nickt, dem Sieger einen erfolgreicken Widerstand 
entgegenzusetzen. Sie mufsten die Bedingungen annekmen, die 
Pkilipp iknen stellte. Die tkebaniseke Hegemonie in Boeotien wurde 
beseitigt, der Bund aufgelost. Die Stadt selbst mnfste in die Burg 
eine makedonische Besatzung aufnehmen und sick einem im wesent- 
licken oligarckiseken Regiment, das wokl kauptsacklick aus make- 
doniseken Parteigangern bestand, unterwerfen; die grofsen Uber- 
lieferungen aus der Zeit des Epameinondas wurden yemicktet. Die 
zerstorten boeotiseken Stadte Orckomenos und Plataeae stellte Pkdipp 
wieder ker. Die Suknung des IJnrecktes, das die Tkekaner gegen 
diese Stadte, insbesondere gegen Plataeae, dessen Boden durck 
grofse pankelleniscke Erinnerungen geweikt war, begangen batten, 
mockte besonders dazu dienen, dem makedoniseken Herrscher 
Syinpatkien bei den Hellenen zu erweeken. Wollte Pkilipp etwa 
auck, indem er die pankelleniscken Traditionen der rukmreichen 


1) Diodor XVI 87, 3. Justin IX 4, 6 ff. Pans. IX 6, 5. 1, 8. 37, 8. 
IV 27, 10, 
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Vergangenheit^ die in dem Antagonismus der partikularen Tendenzen 
immer melir erloschen waren, zu neuem Leben anfrief, dem Werke 
der Einigiiiig der kellenischen Staaten, das er plante^ die Balm 
bereiten? 

Griinstiger als Tbeben stand Atben dem siegreicben makedo- 
niscben Konige gegeniiber. Seine Lage gewahrte ibm an sick eine 
grofsere Deckimg, als sie das mitten im Binnenlande gelegene 
Tkeben besafs. Im Besitze der bedeutendsten helleniscken See- 
mackt yermockte es stets seine Yerbindnng mit dem offenen Meere 
im Falle einer Belagerung anfreckt zu erkalten. Pliilipp konnte^ 
okne mit Atken ins Klare zu kommen, seine weiteren Plane nickt 
verwirklicken. Entweder mufste er die Stadt voUig unterwerfen 
oder zu einer Yerstandigung mit ikr gelangen. Eine lange Be- 
lagerung widersprack aber gewifs sekr seinem Wnnscke^ mdglickst 
bald einen befriedigenden AbsckluTs der Kampfe in Hellas kerbei- 
znfukren. IJnd war die Gefakr etwa ganz ausgescklossen, dafs der 
Perserkonig; der bereits zur Zeit der letzten tkrakiscken Kampfe 
Pkilipps sick geregt katte, Atken mit einer Plotte unterstiitzte? 
Konnte nickt so eine langer dauemde Belagerung dieser Stadt 
neue, weitaussekencle Yerwickelungen kerbeifiikren und vielleickt 
die persiscke Mackt nack Grieckenland keriiberzieken, statt dafs 
die Herrsckaft des Grofskonigs auf asiatisckem Boden bekampft 
wurde? Die tkebaniscbe Landmackt erscbien Pkilipp als ein wesent- 
lickes Hindernis der kerrsckenden Stellung Makedoniens in Griecken- 
land; die atkeniscke Plotte aber konnte das makedoniscke Konigtnni; 
das dock eben erst anfing; eine selbstandige Seemackt auszubilden; 
namentlick ftir einen Kampf gegen Persien sekr wokl gebrancken/) 
Und die geistige Bedeutiing Atkens liefs eS; wie wir wokl versteken 
kdnnen, vornekmlick als ratlick ersckemen; diese Stadt zu schoneU; 
nickt einen Yernicktungskrieg wider sie zu fiikren. Dies war durck- 
aus keine Gefuklspolitik. Weder Pkilipp nock Alexander kaben 
solclie getrieben; aber sie wollten den Ban ikrer Herrsckaft; -die 
okne die Yerbindnng mit der keUeniscken Kiiltur nimmer zu ikrer 
vollen Bedeutung gelangen konnte; nickt auf den Trummem der 
vornekmsten Bildungsstatte des geistigen Lebens von Hellas er- 
richten. 

1) Es war denn aucli eine der wichtigsten Bedingungen im Friedens- 
scklufs, dafs die Athencr dem makedonischen Zonige Trieren zur Yerfugnng 
stellten. 
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Solcte Erwagungeii mocMen wolil fiir Philipp bestimmend 
seixiy wenn er nach seinem grofsen Siege den Athenern die Hand 
zixm Frieden bot. Er tniipfte durch einen der atbeniseben Gre- 
fangenen; den Redner Demades, Unterhandlungen an und suebte 
die Atbener vomehinliclL dadnreh zu gewinnen, dafs er ibnen ver- 
sprach, ilire gefangenen Mitbiirger obne Losegeld znriickztisenden. 
Die Atbener batten zunaebst Anstalten getroffen, sicb auf das 
aulserste zu yerteidigen^ nmfassende Mafsregeln ziir Instandsetzung 
der Bef^stignngen bescblossen und sogar einem Antrag des Hypereides 
zugestimmt; dafs die Metoten das Btlrgerrecbt und die Sklaven die 
Freibeit erbalteU; zur Atimie Verurteilte wieder in ibre burgerlioben” 
Recbte eingesetzt werden sollten.®) Als aber Pbilipp ibnen jetzt 
ein Entgegenkommen zeigte, das sie jedenfalls niebt erwartet 
batten; entscblossen sie sicb; die ibnen dargebotene Hand niebt 
zuriickznweisen. Es kam auf Antrag des Demades ein Friede zu- 
stande, der die Atbener rerpfiicbtete; an einem gemeinsamen belle- 
niseben Bunde teilzunebmeu; im xibrigen aber ibnen yerbaltnis- 
mafsig sebr giinstige Bedingungen gewabrte.^) Atben bebielt seine 
Selbstandigkeit und seine auswartigen Besitzungen aufser dem 
der makedoniseben Maebtspbare angeborigen Cbersones; es waren 
dies vor allem die Inseln LemnoS; ImbroS; SkyroS; Samos.^) Aufser- 
dem wurde ibm das seit langer Zeit zwiseben den Atbenern und 
Boeotem streitige Oropos uberlassen.^) Der Seebund; soweit er 
nocb bestand; mufste natiirlicb aufgelost werden®); denn das Be- 
steben eines Sonderbundes yertrug sicb niebt mit dem yon Pbilipp 
in Aussiebt genommenen allgemeinen belleniscben Bunde; neben 
der Einigung der belleniscben Staatenwelt unter makedoniseber 
Hegemonic batte keine andere Hegemonic tiber einen Teil der 
belleniscben Staaten Raum. 

Die iibrigen- grieebiseben Staaten unterwarfen sicb alle dem 
makedoniseben Sieger; bis auf die Spartaner; die; obgleicb sie ihren 
beberrsebenden Einflufs und ibre Macbt yerloren batteU; docb yon 


1) Polyb. V 10, 4. Just. IX 4, 4. Died. XYI 87, 3. 

2) Demosth. XVm 248. [Demosth.] XXYI 11, v. X orat. 846 ^ 849 
861“. Lyc. c. Leocr. 16. 37. 41. 42. 44. Hyper. ViLi fi:g. 33 Bl.^ Plut. 
Phok. 16. 

3) Ygl. Plut. Phok. 16. Suid. u. JriiidSrig. Demosth. XYTII 285. 

4) Arisi pol. Athen. 61, 6. 62, 2. Plut Alex. 28. Diod. XYHI 66, 7. 

6) Paus. I 34, 1. 6) Ygl. auch Paus, I 26, 3, 
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ihrer Selbstandigkeit nichts opfern wollten,^) Philipp begnilgte sich 
ihnen gegentiber vorlaufig mit einer Verwiisking des Landes imd 
einer Verteilung lakonischen Grebietes an die angrenzenden Staaten, 
die schon fruher ans Gegensatz gegen Sparta in Yerbindung mifc 
ihm getreten waren. Megalopolis; Tegea; Messenien; Argos. Eine 
wirkliche Stoning seiner weiteren Plane hatte Philipp von den 
Spartanem kanm zn befiirchten. Wenn Sparta auch weiterhin im 
SchmoUwinkel von Hellas stand; die allgemeine Entwickelung der 
hellenischen Verhaltnisse ging tiber seinen Widerstand hinweg; es 
konnte wolil protestieren gegen den neuen Gewalthaber; aber seine 
Macht nicbt hindern. Ein wirklich kraftiger Mittelpnnkt eines 
Wider standes gegen Makedonien zu werden, dazu war der sparta- 
nische Staat; trotz alien tapferen Festhaltens an seinen Traditionen, 
damals nicbt fahig; dazu feblten ihm die lebendigen inneren Erafte; 
die durcb alte Pormen- und Pormeln nicbt zu erwecken imd nicht 
zu ersetzen waren, dazu fehlte ihm auch die aufsere Machi®) Mochten 


1) In den Gedichten des Epidanriers Isyllos (v. Wilamowitz, Phil. 

Unters. IX) heilst es K 2 f. ; iy xEtvoLat %Q6votg Znu atQarhv riys MXmTtog 
slg iMXcov ScvsXetv paaiXTjidcc Ttfiiji/. Darans hat v. Wilamowitz 

S, 30 ff. geschlossen, Philipp habe das Konigtum in Sparta anfheben 
wollen nnd dadurch den ^nfsersten Widerstand der Sparfcaner heranf- 
beschworen. Ich halte diese Polgemng ans dem Gedicht, das doch auch 
nicht gerade als eine historische Quelle ersten Ranges gelten -kann, nicbt fiir 
zwingend und die Annahme an sich fiir unwahrscheinlich. Die Worte des 
Isyllos: i^^Xoav &vsX£tv ^ccailriLSa Ti.iir]v lassen wohl auch eine allgemeinere, 
unbestimmtere Auslegung zu, in dem Sinne, dafs damit blofs eine vbllige 
Schwachung und Demtitigung des spartanischen Konigtums bezeichnet -werden 
soil. In dem heraklidischen Knigtum verkSrpern sich zugleich die Macht 
und die Traditionen Spartas selbst. Die von Wilamowitz dem Philipp zu- 
geschriebene Absicht widerspricht der allgemeinen Politik desselben, wie 
sie gerade in dem korinthischen Bunde uns entgegentritt, deren Oharakter 
V. Wilamowitz, wie ich glaube, auch nicht ganz richtig gezeichnet hat.. Und 
ist es wahrscheinlich, dafs Philipp^ damals, wo ihm alles an einer baldigen 
Ordnung der hellenischen Angelegenheiten lag, an die Spartaner eine For- 
derung gestellt haben sollte, von der er erwarten mufste, dafs sie den 
grofsten Widerstand hervorrufen werde? 

2) Polyb. IX 28, 6ff. Pint, apophth. Lac. p. 233®. 28. p. 235^. 53. Paus, 
II 20, 1. in 24, 6. 26, 3. 

3) Zwischen der politischen Uberwindung Spartas durch das makedo- 
nische KOnigtum und der vernichtenden Kritik, die Aristoteles in der „Politik“ 
an dem spartanischen Staate iibt, besteht nicht blofs ein zeitlicher, sondern 
auch ein innerer Zusammenhang. 
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die Spartaner im Besitze des ^waliren Leraklidisclaeii Konigtums^^ 
mit Stolz auf den nordisclien Emporkommling kerabsehen, mocbten 
sie sick als die Reprasentanten des gottlichen, gebeiligten RecMes 
gegentiber dem makedoniscken Usurpator fiiblen, dieser brancbte 
die ans den Triinimem der spartanisclien Macbt ihm entgegen- 
tretenden Geister der Vergangenbeit yorlaufig nicbt zu fiircbten; 
denn zu jener Vergangenbeit mit ibren Anspriicben stand die 
Gegenwart in einem zu starken Gegensatze. 

Wir werden dieser zaben Kraft der Tradition, die der Wider- 
stand Spartas uns vor Augen stellt, unsere Bewunderung nicbt ver- 
sagen konnen, aucb in dem yerfallenden Sparta liegt nocb eine 
gewisse Grofse, aber ein entscbeidender Faktor belleniscben Gesamt- 
lebens, allgemeiner belleniscber Entwickelung konnte das damalige 
Spartanertum nicbt mebr werden. 

Wenn Pbilipp den Kampf gegen Sparta nicbt bis zur yolligen 
Unterwerfung des widerspenstigen Gegners fiibrte, so batte er docb 
nocb eine Waffe gegen die Spartaner, und es ist wabrscbeinlicb, 
dafs er diese gebraucbt bat: er konnte den Staat, der bereits im 
pbokiscben Kriege sicb mit den tempelrauberiscben Soldnern yer- 
bunden batte, aus der ampbiktyoniscben Gemeinscbaft der Hellenen 
ausscbliefsen.^) Es ist kaum anzimebmen, dafs er eine belleniscbe 
Stadt in dieser Gemeinscbaft geduldet bat, die sicb weigerte, in 
einen allgemeinen Bund, der alle Hellenen umfassen sollte, ein- 
zutreten. 


1) Wir kaben bierfur keinen direkten JBeweis. Die Nacbricbt des Pan- 
sanias X 8, 2, dafs die Lakedaemonier scbon im Jabre 346 aus der Ampbi- 
ktyonie ausgescblossen worden seien, ist aus Grdnden, die icb oben S. 175 
dargelegt babe, kaum glaublicb, indes berubt sie wobl nicbt auf Erfindung, 
sondem nur auf Verschiebung des Tbatbestandes. Die innere Wabrscbein- 
licbkeit spricbt durcbaus dafiir^ dafs die Lakedaemonier in den nacbsten 
Jabren naob 338 dem Ampbiktyonenbunde nicbt angebSrt baben; die Aus- 
scbliefsung derselben von der Gemeinscbaft der Hellenen wird nacbber aucb 
am Anfange des persiscben Peldzuges seitens des makedoniscben Konigtums 
so geflissentlicb betont (vgl. Arr. an. I 16, 7), dafs die Annabme einer Zu- 
gebdrigkeit der Lakedaemonier zu der panbelleniscben Ampbiktyonie nicbt 
leicbt als vereinbar damit erscbeint. 
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Die makedoiiische Hegemoiiie iil)er Hellais. 

Nach dem Siege bei Cbaeroneia koimte Pliilipp daran gebeu, 
seinen militariscberL Eifolgen die politiscbe Kronnng zu gebexi^ 
durch die alles das, was er bisber en'eicbt batte, erst seiae 
dauernde Recbtfertigung imd Grewabr erbalten koimte. Indem er 
Sparta vorlaufig sicb selbst iiberliefs, sammelte er die librigen 
belleniscben Staaten um das Banner der makedoniscben Hegemonie. 

Wir kommen biermit zu dem eigentlicben Angelpunkte der 
gescbicbtlicben Bedeutung der Pbilippiscben Politik; zugleicb tritt 
uns aber gerade bier die durcb die UnvoUkommenbeit und Ltieken- 
baftigkeit der antiken tJberlieferung bedingte Bescbranknng unserer 
bistoriscben Erkenntnis recbt fiiblbar entgegen. Wir steben der 
unbestreitbaren Tbatsacbe gegentiber, dafs eine macbtige Personlicb- 
keit tiefeingreifende Wirkungen auf das gescbicbtlicbe Leben ibrer 
Zeitgenossen und der Nacbwelt ausgeiibt bat, yermogen aber bei 
yoUigem Mangel autbentiscber Quellen in die Motiye ibres Handelns 
nicbt Oder nur ganz unzureicbend einzudringen, ja zum Teil nicbt 
einmal die Ziele ibres Tbuns Mar und unzweifelbaft festzustellen. 
Bei der bistoriscben Beurteilimg Pbilipps liegt nocb die besondere 
Grefabr nabe, dafs wir unsere Auffassung durcb die Entwickelung, 
wie sie unter Alexander eingetreten ist, die TJmbildung der make- 
doniscben Herrscbaft zur Weltberrscbaft, beeinflussen lassen und 
dadurcb in das Bild Pbilipps Ziige bineinbr ingen, die demselben 
ursprunglicb fremd geweseii sind. Wir werden danacb streben 
mtissen, die Politik des Begrimders der makedoniscben Macbt von 
ibren eigenen Voraussetzungen aus zu begreifen. Wir konnen — 
aucb auf die Grefabr bin, zu irren — auf diesen Versucb nicbt yer- 
zicbten, wenn wir uberbaupt ein Verstandnis des fur die Gesamt- 
gescbicbte des Altertunis so auTserordentlicb wicbtigen Pbilippiscben 
Zeitalters gewinnen wollen. Die Erringung der Hegemonie Make- 
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doniens tiller Hellas bildet das eigentlicbe gescbicbtlicbe Lebens- 
werk Pbilipps ; dieses gilt es im Hiublick auf die biskerige 
Entwickelung der Makedoneu und Hellenen imd ans dem inneren 
Zusammenhange you Pbilipps Wirken selbst zu yersteben und zu 
beurteilen. 

Das Verbaltnis zu den Hellenen stand fiir Pbilipp — das gebt 
aus alien seinen Handlungen mit uiiyerkennbai*er Deutlicbkeit ber- 
yor — in engster Beziebung zu der Grrofsmacbtstellung des 
makedoniscben Staates. Seine gesamte an Erfolgen so reicbe 
Laufbabn zeigt ibn als unermtidlicb fur dieses Ziel tbatigen Vor- 
kampfer seines Heimatstaates. Nicbt etwa als Anbanger der 
Idee der belleniscben Einbeit bat er die Hegemonie tiber die 
beUeniscben Staaten erstritten, sondem um sein inakedoniscbes 
Konigtum und sein makedoniscbes Volk dadurcb grofs zu macben. 
Er bat makedoniscbe imd nicbt helleniscbe Politik getrieben. 
Das wird eine unbefangene gescbicbtbcbe Forscbung nicbt be- 
streiten dtirfen. Die panbelleniscbe Idee^ die Einbeit Grieebenlands 
waren fiir ibn nicbt Selbstzweck^ sondern Mittel. Sie waren aber 
aucb fiir die belleniscben Staaten, Sparta, Atben, Tbeben, soweit 
diese einer begemoniscben Stellung in Hellas nacbgestrebt batten, 
nicbt Selbstzweck gewesen. Die Frage war nun, ob der make- 
■ doniscbe Staat ein belleniscbes Cresamtinteresse zu yertreten 
im stande war, ob er dieses so in sein eigenes Leben aufnebmen 
konnte, dafs eine bleibende organiscbe Verbindung zwiscben dem 
nordiscben Eonigtum und der Welt der beUeniscben Staaten mog- 
licb wurde. War Pbilipps Politik auf dieses Ziel gericbtet? SoUte 
die Hegemonie iiber Griecbenland ein wesentlicbes upd dauemdes 
Fundament fik die GrofsmacbtsteUung Makedoniens bilden oder 
nur ein Mittel sein fiir eine gewaltige Erweiterung der makedo- 
niscben Macbt, yieUeicbt einem yiel umfassenderen Zwecke, der 
Unterwerfung des persiscben Eeicbes, dienen? Was konnen wir 
iiberbaupt iiber die gegen Persien gericbteten Plane Pbilipps er- 
mitteln? 

Es ist eine bis auf die neueste Zeit berrscbende, aus dem 
Altertum iiberkommene Auffassung, dafs yon der Versammlung des 
durcb Pbilipp zu Korintb begriindeten Bundes beUeniscber Staaten 
ein allgemeiner Racbekrieg der Hellenen gegen Persien, zur Siihne 
fiir die persiscbe Inyasion in Grriecbenland und fiir die dabei be- 
gangenen Freyel gegen die beUeniscben Heiligtiimer, bescblossen 
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worden sei. Die Riclitigkeit dieser Anscliaunng ist neuerdings be- 
stritten wordeiL^); naclidein bereits Ranke in semex Weltgescbicbte 
sie stillscbweigend dnrcb. eine andere Darstellung ersetzt batte.^) 
Man hat anf Grund des Berichtes, den Jnstin in seiner Epitome- 
tlber die korinthische Bnndesyersammlnng giebt®), die Meinung ans- 
gesprochen, dafs bei der Stiftung des korinthisclien Landfriedens- 
bimdes kein Beschlufs ilber einen panhellenischen Krieg gegen 
Persien gefafst worden sei^ sondern dafs Philipp es Yorgezogen 
babe, sich wahrend der Verhandlungen in Korinth nicht zn binden, 
nnd sich deshalb darauf beschrankt babe, im zweitnachsten Friih- 
jahre ein makedonisches Truppenkorps zur Befreinng der belle- 
nischen Stadte in Kleinasien liber das Meer zn senden. 

Gegen diese Ansicbt sprechen indessen sebr gewicbtige Griinde. 
Eine Priifung nnserer TJberlieferung^) l^st jedenfalls die Annabnie 
als eine woblbegriindete erscbeinen, dafs Philipp ein wirklich 
panbelleniscbes Untemebmen gegen Persien geplant babe, und 
diese Annabme stimmt zugleicb mit dem allgemeinen Bilde fiber- 
ein^ das sich ims bisber von der Politik Philipps ergeben 
bat, das weiter dnrcb eine Wiirdignng des korintbiscben Land- 
friedensbimdes, seiner bauptsacblicben Institutionen nnd seiner all- 
genieinen Bedentnng, nocb an Deutlicbkeit gewinnen wird. In 
diesem Bilde ist die Verbindnng des makedoniscben Konigtnms als 
begemoniscber Macbt mit den belleniscben Staaten einer der be- 
zeicbnendsten Ziige, tritt ims das anf die Einigung der HeUenen 
nnter makedoniscber Ftibrung gericbtete Streben besonders Har 
entgegen. 

Aber man bat nnn eingewandt, gerade die Anfgabe, die Stellung 
des makedoniscben Konigtnms gegenuber den griecbiscben Staaten 
zn befestigen, die Einigung von Hellas wirklicb durcbznftibren, sei 
dem Plane eines gi’ofsen panbeUeniscben Angriffskrieges gegen 
Persien binderlich gewesen. Allein dieser Einwand ist nicht fiber- 
zengend. Im Gegenteil; gerade dann, wenn wir diese dauernde 
Vereinignng der HeUenen nnter der Hegemonie des makedoniscben 
Konigtnms als vornebmlicbes Ziel der makedoniscben Politik be- 
tracbten, werden wir zn einem anderen Resnltate gelangen. Das 

1) U. Koehler, Sitznngsber. der Berl. Akad. 1892 S. 510 ff.; ancb ebenda 
1898 S. 120. 

2) Ranke, Weltgescb. I 2 S. 161 f. 157. 3) Just. IX 5, 2 ff. 

4) Siebe Beilage 2, 
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Verh^tnis der griediischen Staaten zu dem Grofskonige war, man 
moclite fast sagen: ein orgaoaisclier Bestandteil der kellenisclien 
Politik geworden. Der Kdnigsfriede bildete geradezu das staats- 
recktliclie Pimdament fur die Regelung der Beziekungen der ver- 
schiedenen Staaten zu einander.^) Der persiscke Konig rief die 
Hellenen zu seiner Unterstiitzung im Kampfe gegen aufstandiscke 
Bewegungen auf,^) Als die Thebaner Alexander Widerstand leisteten, 
forderten sie diejenigen, welcbe „mit dem Grofskonige und den 
Tbebanern die Hellenen befreien wollten^'', auf, sick ibnen an- 
zuscHiefsen^); sie beriefen sick somit gewissermafsen auf den 
Antalkidas- und Pelopidasfrieden als die Grundlage der kelleniscken 
„Freikeit^^* Der Grofskonig konnte, wenn auck nickt formell und 
recktlich, so dock tkatsacklick als der Hegemon der kelleniscken 
Staaten angesehen werden. War unter solcken Verkaltnissen okne 
eine Abrecknung mit Persien eine neue Konstituierung der kelle- 
niscken staatlicken Yerkaltnisse, eine organiscke Regelung der- 
selben auf dem Pundamente der makedoniscken Hegemonie durck- 
fiikrbar? 

Die Bestimmungen des korintkiscken Landfriedensbundes selbst 
reden in dieser Bbziekting auck eine deutlicke Spracke, Jede 
Verbindung mit dem Grofskonige konnte auf Grand dieser Pest- 
setzungen als eine yerrateriscke bestraft werden, mockten es nun 
diplomatiscke Verkandlungen oder Kriegsdienst in seinem Solde 
odor offener Anscklufs eines kelleniscken Staates an das persiscke 
Reick sein.^) Hatten diese Bestimmungen Aussickt, zu wirklicker 
und erfolgreicker Durckfuhrung zu gelangen, war es insbesondore 
moglick, dem Einstromen kelleniscker Soldner nack Persien Einkalt 
zu gebieten, wenn nickt der Nimbus der persischen Mackt und 
Grofse grundlick, entsckiedener, als es bisker sckon gesckeken war, 
zerstort wurde? Gab es fiir das makedoniscke Konigtum uber- 
kaupt ein besseres Mittel, sick als wirklick fuhrende Mackt in 


1) Vgl oben S. 31 f. 2) Died. XVI 44, 1 ff, 3) Died. XVII 9, 6. 

4) Vgb Arr. II 15, 2, namentlick III 24, 4. Curt. Ill 13, 6. Ait. I 16, 6. 
Ill 23, 8. Inschrift von Chios bei Dittenberger, Syll.® 150 Z. 10 ff. Wenn 
auck, wie diese Stellen vp-akrsckeinlick macken, der persiscke Herrseker als 
'Solcker nickt genaimt war, sondern an seiner Stelle „die Barbaren“ (vgl. 
Arr. I 16, 7: aTrd tav poiQ§dQoi>v tcov triv tdclav ^atoi^ovvtcov) , wer anders 
war mit den Barbaren gemeint, als eben der GrofskOnig und seine Unter- 
tkanen? 
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Hellas zn loeliatipterL; als wenn es seine "Uberlegenlieit dem persi- 
schen Grofskonig gegenliber entsclieidend darthat? Diese Fragen 
bezeickaen keine aUgemeinen und unbestimraten Moglichkeiten, 
liber die sich. bin nnd ber reden lafst^ sondern es handelt sick 
bier, wie mir scheint^ nm Folgerimgen, die sicb aus dem bis- 
herigen Verlanfe der belleniscben Gescbicbte ergeben. XJnd Pbilipp 
sollte diese Polgerimgen nicbt gezogen; er sollte die Gelegenbeit 
nicbt berbeigewunscbt und berbeigefilbrt baben, dnrcb einen erfolg- 
reicben Kampf gegen Persien der makedoniscben Herrscbaft das 
erforderlicbe Prestige, seiner soeben errungenen Hegemonie uber 
Griecbenland die moraliscbe Recbtfertigung zu gewimien und zu- 
gleicb die gegen Makedonien gericbteten Bestrebungen des Riick- 
baltes, den sie an der persiscben Grorsmacbt batten, zu berauben? 
Die Idee eines Racbekrieges fiir die dnrcb die Perser zerstorten 
belleniscben Heiligtiimer lag aucb gewifs dem Manne besonders 
nabe , der in zwei Ampbiktyonenkriegen als Racber fur den 
gegen den pythiscben ApoUon begangenen Freyel aufgetreten war 
und die sakralen Interessen yon Hellas zu einem so wirksamen 
Hebei seiner Politik gemacbt hatte. 

WelcbeAusdebnung Pbilipp seineni IJnternebnien gegen Persien 
zu geben beabsicbtigt babe, ob ibn yielleicbt grofse Erfolge fiber 
die Scbranken seiner urspriinglicben Plane binausgefubrt baben 
wfirden, dariiber bestimnite Yermntnngen zu aufsern, ist dem Eisto- 
riker, der sicb der Grenzen seiner Erkenntnis bewufst bleibt, versagt. 
Wir baben aber andrerseits aucb keinen Grund, fiir unsere gescbicbt- 
licbe Beurteilung der Politik Pbilipps mit einer Entwickelung der- 
selben zu recbnen, die gewifs nicbt aufserbalb der Moglicbkeit 
liegt, aber aus dem auf Grund des uns yoiiiegenden Materiales zu er- 
scbliefsenden Zusammenbange seines staatsmanniscben Wirkens sicb 
nicbt ableiten lafst. Der Plan einer Eroberung des persiscben 
Reicbes wiirde aus diesem Zusammenbange beraustreten. Aller- 
dings lag der Gedanke eines Umsturzes der persiscben Herrscbaft 
damals nicbt ganz aufserbalb des belleniscben Horizontes, und dem 
Pbilipp selbst wurde, wie es scbeint, die Diskussion fiber dieses 
Tljema nabe gebracbt. Isokrates ermabnt in seinem „Pbilippos^^ den 
Konig, wenn moglicb, die Herrscbaft des persiscben Grofskonigs ganz- 
licb zu zerstoren und die Hellenen zu Herren yon Asien zu macben^), 


1) § 120. 125; vgl. aucb scbon Panegyr, § 186, 
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uud halt ihm, obgleich in sehr un’bestimmten Ztigen; das Bild 
einer nach. hellenischer Art gestalteten Herrschaft tiber die TJnter- 
tbanen des persiscben EeicheS; die an Stelle des barbarischen 
Despotismns treten solle^ yor.^) Umgekebrt hat AristoteleS; wenn 
wir einer merkwurdigen, auf den Epiknreer Philodem znriick” 
gehenden; uns allerdings nnr sehr fragmentarisch erhaltenen Nach- 
richt folgen,^) — vieileicht im Gegensatze zu den Anfserungen des 
Isokrates — den makedonischen Konig yon dem ^^Grofskonigtum 
und der persischen Nachfolge^^ abgemahnt. Diese Wamnng scheint 
sich fast noch raehr auf die von einer Eroberung des Perserreiches 
zu befiirchtende innerliche Umwandlung des makedonischen Konig- 
turns in ein orientalisches Grofskonigtum, als auf die durch 
jene ' Eroberung bedingte Ausdehnung des Herrschaftsbereiches zu 
beziehen. So interessant an sich die Thatsache ist^ dafs in 
hellenischen Kreisen uberhaupt die Prage der , ^persischen Nach- 
folge^^ mit besonderer Beziehung auf Philipps Stellung diskutiert 
wurde^ werden wir dock yermuten diirfen, dafs fur das eigene 
politische Verhalten des makedonischen Konigs weder die Rat- 
schlage des griechischen Philosophen noch die des griechischen 
Redners mafsgebend gewesen sein wiirden. Wir tiberschreiten wohl 
fcaum die unserer Forschung gesetzten Schranken^ wenn wir an- 
nehmeU; dafs eine Politik, fixr die nicht mehr die Verbindung des 
makedonischen Konigtums mit dem makedonischen Heimatstaate 
und das hegemonische Verhaltnis zu den hellenischen Staaten die 
grundlegenden Paktoren bildeten^ aufserhalb des Bereiches von 
Philipps Pl^en gelegen habe. 

Die hervorragende und fundamentale Wichtigkeit^ die fur 
Philipp das Verhaltnis zu Griechenland hatte, ergiebt sich yor 
allem aus der letzten grofsen politischen Schopfung, die er yoll- 
bracht hat^ dem hellenischen Landfriedensbunde^ der nach der 
Schlacht bei Chaeroneia von ihm zu Korinth konstitutiert wurde. 
Sind es aUerdings nur sparliche^ meistens mehi' beilaufige Er- 
wahnungen, die iiber die grundlegenden Bestimmungen und iiber 
die Organisation des Bundes aus dem Triimmerfelde antiker Tiber- 
lieferung zu uns gelangt sind^ so vermogen wir doch auch aus 
ilmeU; wenn wir sie unter die Beleuchtung der allgemeinen 


1) § 164: 7]v ffh ^aQ^aQL%f]g SsaTtotsiccg ccjtaXXccyivzEg ^EXXrivL% 7 ]g 
iytLiJbsXslccg X'h%m(Siv. 2) Rh. Mus. XLYUI S, 637. 
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hellemsclieii Eutwiekelung stellen^ im ZxisammeiiliaiLg mit den 
foderativen Bestrel)uiigen der liellenisclien Staaten iiberliaupt be- 
nrteilen; eine Vorstellung yon der grofsen politiscben Bedeutnng 
dieses Landfriedensbxmdes zu gewinnen.^) 

Der korintbiscbe Bund zeigt mannigfacbe Anknupfungen an die 
fruberen foderatiyen Bildungen des belleniscben staatlicbeD LebenS; 
namentlicb die nnter Spartas Hegemonie stehende peloponnesiscbe 
Symmacbie nnd den z’weiten atbeniscben Seebund; er unterscbeidet 
sick aber yon alien alteren Blinden yor allem dadnrch; dais er als 
eine Organisation der gesaniten belleniscben Staatenwelt in das 
Leben gernfen ist. Jeder bellenische Staat ist berecbtigt, ja als 
solcber eigentlicb yerpflichtet; an dem Bunde teHznnebnien^ zu den 
nationalen Zwecken desselben mitznwirken. In dieser uniyersalen^ 
panbelleniscben Grundlage der Organisation liegt zugleicb eine 
Maebt panbelleniscber Propaganda; in der bierdurcb bediagten 
Anfgabe^ die yon dem gemeinsamen belleniscben Yaterlande los- 
geldsten und abgesprengten Elemente wiederzugewinnen^ offenbart 
sicb anscbeinend ancb wieder die gegen Persien gericbtete Tendenz 
der Pbilippiscben Politik, eine Tendenz, die, wie wir saben, ancb 
in einzelnen Bestimmungen dentlicb sicb ausspricbt. Der Gegensatz, 
in dem die belleniscbe Nation als solcbe zu den Barbaren, yor- 
nebmlicb zu der eigentlichen barbariscben Grofsmacbt, dem Perser- 
reicbe, stebt, gelangt in der Aufscbrift, mit der Alexander die am 
Granikos gemacbte Beute der Atbena weibte: „ Alexander und die 
Hellenen aufser den Lakedaemoniern von den Barbaren, die Asien 
bewobnen" zu bezeicbnendem Ausdruck. Es waren allgememe 
belleniscbe, nationale Zwecke, die durcb den Bund gefordert 
warden sollten. -Er kniipft bierin durcbaus an die Tradition der 
Perserkriege, an die damals die belleniscben Staaten yerbindende 
panbelleniscbe Organisation an. Aber wenn in der Zeit der Perser-' 
kriege die allgemeine Verbindung der Hellenen untereinander keinen 
liber die gemeinsame Abwehr des Peindes binausgebenden Bestand 
batte, so war dem korintbiscben Bunde die Aufgabe einer dauern- 
den Regelung der belleniscben Verb^tnisse yorgezeicbnet. Er soUte 
als Landfriedensbund eine allgemeine Sicberung des Friedens in 
HeUas, zi| Lande und zur See, berbeifiibren, den yerbeerenden 

1) Ptir die nilbere Begrundung und Ausfuhrung meiner Auffassung ver- 
weise icb auf meinen Aufsatz uber den korintbiscben Bund im Ebein. Mus, 
Bd. 62, 1897 S. 519 ff. 
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Kampfen der Staaten untereinander ebenso wie den Parteikampfen^ 
die innerhalb der einzelnen kellenisclien Staaten sicli abspielten, 
ein Ende maclien. Alle gewaltsamen Verandernngen; alle Um- 
walzungen des gegenwartigen Besitzstandes sollteii verbindert oder^ 
wenn sie docli vorkamen, als Yerletzung der genieinsamen Bnndes- 
vertrage Yon Bnndes wegen bestraft werden. Insbesondere waren 
alle Unternebmungen; die darauf ansgingen, die bestebende Ver- 
fassnng eines Staates nmznstnrzen, alle Versuebe, den Yerbannten 
die Biickkebr in ibren Heimatstaat zn erzwingen^ offentlicbe Euv 
ziebnng des Priyatyermogens, Aufteilung des Grrnndbesitzes, Be- 
freinng yon Sklayen znm Zweeke yon Nenerungen durcb die 
grnndlegenden Bestimmnngen des Bnndes ausgescblossen und unter 
Strafe gestellt. Es war also eine Politik, die yor allem den 
Interessen der Besitzenden diente; Rube und Sicberbeit gegen 
•amstiirzende Nenerungen, gegen gewaltsame Yeranderungen der 
Besitzyerbaltnisse batten diese yornebmlicb begebrt. Jones Rnbe- 
bediirfnis der Besitzenden war ja aucb einer der Faktoren gewesen^ 
die dem makedoniseben Kdnige so viele Anbanger in Grriechenland 
gewonneu; dem nordiseben Konigtum den Weg in das Innere der 
belleniscben Staatenwelt selbst gebabnt batten. Eine sozialreforma- 
torisebe Bedentung batte die neue Einigung der Hellenen niebt; 
der Sebopfer des korintbiseben Bnndes war kein Yollstrecker der 
sozialpolitiscben Pordernngen belleniscber Idealpbilosopbie. Immer- 
bin wnrden die Grefabren^ die das soziale nnd wirtscbaftlicbe Leben 
der belleniscben Staaten bedrobten^ die nns in so ebarakteristiseben 
Ziigen eben ans den Bestimmnngen des korintbiseben Landfriedens- 
bnndes entgegentreten^ yorlanfig eingedammt. Wenn gleich die ge- 
waltsamen Zneknngen, die das Leben der belleniscben Staaten be- 
wegten^ aneb weiter nocb sicb geltend maebten; so war docb jetzt 
eine Macbt vorbanden; die den Prieden erzwingen konnte, nnd dies 
war sebon yon grofser Bedentung. Ancb wnrde wobl eine weitere 
Ansbildnng oder Umbildung des Bestebenden, sofern sie anf fried- 
licbem^ gesetzmafsigem Wege erfolgte^ niebt nnbedingt ausgescblossen, 
nnd durcb Bundesbescblnfs oder scbiedsricbterlicbes Urteil des Bnndes 
konnten gewifs bestebende Einricbtnngen, die sicb als reebtswidrig 
erwiesen oder den offentlicben Prieden bedrobten, anfgeboben werden. 


1) Die Ansickt Ouckens, dafs Arisi Pol. lY 11 p. 1296^ 38 ff. sick 
auf Philipp heziehe, hedarf wohl jetzt kaum mehr der Wideiiegimg. 
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Die Vereinignng der Krafte der Hellenen^, sowoM zur Be- 
kampfung auswartiger Feinde^ als aucli zur Anfrecliterhaltuiig des 
inneren PriedenS; zur Herstelluiig eiaes gesiclierten Handels nnd 
Verkehrs in den gesamten ostlichen Mittelmeergebieten; war der 
lioclislie Zweck des Bnndes. Den einzelnen Grliedern des Bnndes 
wurde, soweit es dieser allgemeine Bundeszweck zuliefs, mdg- 
lickste Bewegnngsfreiheit^ Selbstandigkeit ini Inneren gewahrt. 
Wenn es die Ziele des Bnndes ausscblossen, dafs die einzelnen^ 
demselben angeborenden Staaten untereinander Krieg fubren konnten^ 
wie dies z. B. in der peloponnesiscben Symmacbie gescheben war, 
so war andrerseits nicbt eine vollige Einbeit des Yerfassungs- 
lebens, wie beim olyntbiscben^) nnd namentlich dem spateren 
acbaiscben Bnnde, beabsicbtigt. Es war in dieser Beziebnng von 
grofser Bedentnng, dafs die fubrende Macbt des Bnndes, das make- 
doniscbe Kdnigtnm, gewissermafsen iiber den Parteien stand, dafs 
sie nicbt selbst in die grofsen Parteigegensatze verwickelt war.^) 
Die makedoniscbe Monarcbie bat allerdings spater aucb mannig- 
facb in das innere Yerfassnngsleben der einzelnen helleniscben 
Staaten eingegriffen, so wie es friiber die begemoniscben Macbte 
von Hellas selbst getban batten, aber diese Eingriffe bingen znm 
Teil mit der weiteren Entwickelnng des Yerbaltnisses zwiscben 
der Yormacbt des Bnndes nnd den belleniscben Grliedern desselben, 
der veranderten Stellnng des makedoniscben Konigtnms zn den 
Hellenen znsammen nnd konnen nicbt obne weiteres als Mafsstab 
ftir die Benrteilnng der Politik Philipps verwandt werden. Ob- 
gleicb wir also annebmen diirfen, dafs Philipp das Regiment seiner 
besonderen Anbanger, seiner Parteiganger, in den einzelnen Staaten 
gefordert babe, nnd dafs er einer allzn radikalen Ansgestaltung der 
Demoki^atie wegen der biermit verbnndenen Neigung zn Nenernugen 
nicbt giinstig gewesen sei, so baben wir docb keinen Grnnd an- 
znnehmen, dafs er eine bestiinmte politiscbe Parteiricbtnng znr 
berrscbenden babe macben wollen, dafs er beabsicbtigt babe, die- 


1) Xen. HeU. Y 2, 12. 

2) Demosthenes hat allerdings durch das Stichwort ,,Tyrannis^\ das er 
dem makedonischen Xonigtum anheftete, dieses in die Parteisohablone ein- 
gefdgt; aber die Auffassnng nnd Benennnng des Demosthenes und seiner 
Gesinnnngsgenossen war jedenfalls nicht mafsgebend fur die Stellung, welche 
die nordische Monarchie selbst zn deu Hellenen einnahm und einnehmen 
konnte. 

Kaerst, JaeUenist. Zeit. ■ 
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jenigen Mittel der Herrschaft^ durch die Sparta ebenso wie Atlien 
und Theben ihre Hegemonie griindlicb in Mifskredit gebracbt batten^ 
den Gliedern des korintbiscben Bnndes gegeniiber allgemein zur 
Dnrcbfdbrung zn bringen. 

Die Preibeit nnd Selbstandigkeit der belleniscben Staaten^ die 
in den grundlegenden Bestimmtingen des Bnndes ausbedungen war^); 
erbielt jedenfalls erst ibre wirklicbe Bedentung^ ibren tbatsacblicben 
Wert dnrcb die Fi*eibeit yon Besatzimgen nnd yon Tribntpflicbtig- 
keit. Allerdings wnrden in einzelne Stadte^ deren Lage yon be- 
sonderer Wicbtigkeit war, Besatznngen gelegt, aber das war eine 
Mafsregel, die nicbt gegen diese Stadte an sicb gericbtet war, so 
empfindlicb dieselben' ancb dadurcb getroffen werden nxocbten, 
sondern dnrcb die allgemeinen militariscben Zwecke des Bnndes 
bedingt wnrde. Der Bnndesfestnngen konnte die Bnndesleitnng fiir 
die Dnrcbfiibrung ihrer Anfgaben, insbesondere die Anfrecbterbaltnng 
des Landfriedens, nicbt entraten, Aber dafs Pbilipp im allgemeinen 
die belleniscben Stadte mit Besatznngen yerscbonte, konnen wir 
scbon darans mit Wabrscbeinlicbkeit scbliefsen, dafs die Mafsregeln, 
die spater Antipatros znr Sicbernng der makedoniscben Herrscbaft 
namentlicb im Peloponnes dnrcbfiibrte^), eben als Nenernngen, 
die den Pestsetznngen des korintbiscben Bnndesyertrages znwider- 
liefen, erscbienen.^) Es ist anznnebmen, dafs Pbilippos Arridaios 
in dem Preibeitsdekrete, das er zn Gnnsten der belleniscben Stadte 
erliefs"^), gegeniiber den Andernngen, die seit dem tJbergange 
Alexanders nacb Asien znr Befestignng der makedoniscben Herr- 
scbaft in den belleniscben Staaten eingefnbrt worden waren, die 
dnrcb Pbilipp bei Begi-iindnng des korintbiscben Bnndes gewabr- 
leisteten Becbte nnd Preibeiten wiederberstellen wollte, nnd ancb 
die N'enbegriindnng des belleniscben Bnndes nnter Antigonos Doson, 


1) -[Demostb.J XVII 7. 

2) [Deraostb.] XYII ID. 16. Inscbrift zu Ehren des Sikyoniers 
Eupbron C. J. A. lY 2, 231^ Dittenberger, Syll.® 163 Z. 16 P. Diod. 
XVIII 65, 2. 69, 3 und dazu meine Ansfubrung in dem erwabnten Anfsatze 
S. 647, 

3) Ancb axis einer Stelle des Polybios XVm 14, 9 konnen yrir die wabr- 
scbeinliche Folgerung zieben, dafs Pbilipp nicbt in grofserem Umfange Be- 
satzungen in die belleniscben StS.dte gelegt bat; vgl. meine Erorterung a. 0. 
S. 539, 2, 

4) Diod. XYIII 56, vgl. namentlicb § 4. 
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die ausdriicHicli fiir die kellenisclieiL Stadte die Freilieit yon Be- 
satzungen yorsak^), erfolgte -wahrsclieiiilicli in Antnupfong an die 
yon Philipp geschaffene Qrundlage. Wie die Befreiung von Be- 
satz ungen, so war auch die Abgabenfreiheit ein wesentliches 
Merkmal der Autonomie der Bundesglieder. Dnrch Beschlufs des 
Btindes wurde festgesetzt, wie yiel die einzelnen Staaten als Kon- 
tingente an Mannschaften nnd Schiffen, eyentuell anch als Greld- 
beitrage beiznsteuern hatten^); diese Leistungen wurden nicht 
einseitig yon der hegemonischen Macht den Gfliedern des Biindes 
anferlegt. 

Die Organisation des Bundes konnen wir nnr in ibren 
allgemeinsten Umrissen erkennen. Vor allem ergiebt sich eine 
Scheidung zwischen dem eigentlichen Bunde nnd der makedonischen 
Prasidialmacht. Der Bund bestand aus den hellenischen Staaten — 
mit Ausschlufs yon Sparta, das sich selbst ansgeschlossen hatte, 
and yon Thessalien, das in einem besonderen Verhaltnis zum make- 
donischen Konigtum stand. Diese hellenischen Bundesglieder 
bilden das eigentliche Synedrion; sie haben — wahrscheinlich jeder 
Staat mit gleicher Stimmberechtigung — die entscheidenden Be- 
schldsse zu fassen, bilden die eigentlich legislatiye Instanz des 
Bundes und fungieren bei entstehenden Streitigkeiten, bei Ver- 
letzungen der Bundesyerfassung und des Bundesfriedens als Bundes- 
gerichtshof. 

Den hellenischen Bundesgliedem gegeniiber steht die make- 
donische Prasidialmacht, die nicht selbst dem Bunde angehort, der 
aber die Olieder desselben durch ewiges Biindnis yerpflichtet sind.*''^) 
Der makedonische Konig ist der standige Hegemon®) des Bundes, 


1) Polyb. lY 26, 7. 2) Vgl. Justin IX 5, 4. 

3) Dafs Thessalien dem Bunde nicbt angehOrte, ergiebt sowohl die in 
dem besonderen Yerb’altnis der Thessaler zum makedonischen KGnig liegende 
inner e Wahrscheinlichkeit, wie es auch noch aus einzelnen Stellen Arrians, 
vornehmlich YH 12, 4 und I 1, 2 (nach der Hiebuhr’schen Yerbesserung: ivtbg 
IIvX&v fiir; ivrbg IleXoTCovvTjaov) hervorgeht. 

4) Gegen die friiher im allgemeinen herrschende Auffassung, dafs die 
Amphiktyonenversammlung den Bundesgerichtshof gebildet babe, vgl. meine 
ausfuhrliche Darlegung im erwahnten Aufsatze S. 521 ff. 

6) Sie waren vor allem verpflichtet, nichts Pexndseliges wider den make- 
donischen KSnig zu unternehmen; vgl. Diod. XYIII 56, 7. Liv XXXII 22. 

6) Ygl. a J. A. II 160 Z. 20. Diod. XYI 89, 1. Ait. H 14, 4. Plui 
Demetr. 25. 

14 ^ 
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dem die kellenisclieii Staaten^ die an demselben teilnelimen^ in 
alien Bundesangelegenlieiten Heeresfolge leisten miissen^)^ sowoH 
in einem auswartigen, von der Heeresvensammlnng besclilossenen 
Kriege^ als auch zur Aufreeliterlialtung nnd znm Sciiutze des be- 
drobten Landfriedens, mit dessen Wabrung das inabedoniscbe Konig- 
turn besonders betraut ist.^) Der makedonisebe Konig ist also die 
entsebeidende Exekutivmacbt des Bnndes; in seiner Hand liegt 
das Aufgebot der Streitkrafte desselben, wie das ansscbliersliche 
Kommando in einem Bundeskriege. Er ist der ^^nnnmschrankte 
Feldberr der Hellenen^^ oder ,,yon Hellas^^^) Heben der milita- 
riseben Exekutive liegen ibm die der Bnndesprasidialmacbt zii- 
kommenden Befugnisse der Berirfung imd Leitung der Bnndes** 
versammlnng ob.^) Die Yersammlungen miifsten ansebeinend zn 
bestiznmten Zeiten regelmafsig znsammentreteH; indessen konnten bei 
besonderen Gelegenbeiten aucb aufserordentlicbe Bnndesversamm- 
Inngen von der fiibrenden Macbt einbernfen werden. Als standiger 
Ort der Bundesversammlnng diente Korintb^ das somit jetzt die 
eigentlicbe Hanptstadt des durcb federative Institntionen geeinten 
Hellas wnrde; docb gaben wabrscbeinlicb die panbellenischen Feste^ 
bei denen wobl der Bund offiziell vertreten war, aneb an anderen 
Orten Gelegenbeit, die neue, in dem korinthischen Bunde be- 
griindete Einbeit der belleniseben Staatenwelt znm Ansdnick zu 
bringen.^"*) 


1) So waren die Glieder des unter Thebens Hegemonie stehenden Bundes 
verpfLichtet , den Thebanem zu folgen: oTtoi av Ori^atoi. j]yMvtai (Xen. Hell. 
YTI 1, 42), hier aber wabrscbeinlicb obne das Eecbt, selbst Bundesbescbliisse 
zu fassen. Ftir den korintbiseben Bund vgl. das Fragment des atheniseben 
JBundesvertrages C. J. A. II 160 Z. 17fiP. 

2) In diesem Sinne werden der makedonisebe Konig und seine Organe 
als die ini tf} %oiv^ cpvlocnfi tstay^ivot bezeiebnet, [Demostb.] XVII 16; vgl. 
Bb. Mus. LII S. 531 ff. Wenn Krateros (nacb Arr. an. VII 12, 4) im J. 324 
von Alexander den Auftrag erbS^lt, ]\Toc%s$o'viccg ts %al QQayiTjg %al ©sttaX&v 
ii'rjystaS'ccL %ocl t&v ^EXXrjvcov vT]g iXsv&SQiccg, so ist mit diesem Auftrage, als 
Feldberr uber die „Freibeit der Hellenen“ zu wacben, wobl im wesentlicben 
dasselbe gemeint, wie mit der % 0 Lvr] cpvXa%'^, auf die der Yerfasser der Rede 
liber die Bundesvertr^ge mit Alexander binweist. 

3) Diod. XYI 89, 3. XYII 4, 9. 

4) Ygl. namentlicb Biod. XYII 73, 5. Curt. YI 1, 19. 

5) Ygl. bierzu meine Ausfiibrung in dem"* mebrfacb zitierten Aufsatze 
S. 627 If. 



Brittes KapiteL Die makedonische Hegemonie iiber Hellas. 213 

Wie ist nun die allgemeine politisclie und nationale Bedeutung 
des korinthisclien Bundes zu benrteilen? Bezeiclinet er wirldich. 
das Elide der bellenisclien Preilieit oder liaben wir in ibm die 
verbeifsimgsvollen Anfange belleni sober Einbeit zu erblicken? 

Es war iinstreitig ein Verhangnis fiir die belleniscbe Ent- 
wickelung, dafs aus dem Preibeitskampf der Hellenen gegen die 
Perser keine dauernde Einbeit der belleniscben Nation bervor- 
gegangen war und dafs die Einigung; die nacb der Scblacht bei 
Obaeroneia unter makedoniscber Hegemonie erfolgte^ dock einer 
Niedeiiage der ^^belleniscben Preibeit^^ verclaukt wurde. Jedenfalls 
war diese ^^Preibeit der Hellenen^^ das Banner^ unter dem gegen 
die makedoniscbe Herrscbaft gekampft worden war^ ein Banner^ 
das aucb in der Folgezeit immer wieder entfaltet worden ist. Es 
war eine Losung^ die ibre zundende Kraft bewabrte^ aucb spater 
ibre Wirkung auf die Hellenen nicbt verfeblte. Wir baben aller- 
dings gesebeii; was diese Freibeit tbatsacblicb bedeutete, wie sie 
vielfacb zu einem Zerrbilde gesimden politiscben Lebens geworden 
war^ entweder ohnmacbtige Verkiimmerung und Verkruppelung 
selbstandiger staatlicber Existenz bezeicbnete oder als Deckmantel 
bmtaler Herrscbaft diente. Trotzdein bleibt die Tbatsacbe be- 
steben, dafs die Einbeit der Nation nicbt durcb gemeinsame 
politisclie Arbeit der Hellenen gesobaffen wurde, aucb nicbt 
aus gemeinsamen Kampfen derselben gegen einen auswartigen 
Peind bervorging, soiidern ibnen von einem siegi*eicben Macbt- 
baber auferlegt wurde. Es war die grofse Prage der Zukimft, 
ob es gelingen wtirde^ die in dem bisberigen stadtstaatlieben 
Leben von Hellas . verkorperte Freibeit und Autonomie mit den 
Bediirfnissen und Aufgaben nationaler Einbeit zu versobnen und 
auszugleicben, ob es vor allem aucb gelingen wiirde^ Makedonen 
und Hellenen dauernd und innerlicb miteinander zu vereiiiigen* 
Es war die Prage, ob aus der neuen Verbindung des makedo- 
niscben Konigtums und der belleniscben Staaten sich eine Gemein- 
scbaft politiscber und militarisclier Aufgaben herausbilden konnte, 
welcbe die Kluft zwiscben der iiordiscben Monarcbie und dem 
freien Burgertum der griecbischen Polis zu liberbriicken vermocbte. 
War es moglich, dafs die belleniscbe Kultur sicb aus ibrein engen, 
allzu einseitigen Zusammenhang mit dem einzelnen Stadtstaate 
losloste und eine innere Verbindung mit umfassenderen Pormen 
staatlicber Organisation, welcbe die gesamte Nation umspaimten; 
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einging? Konnte das Bewufstsein emer gemeinsamen hellenisclieiL 
Kultiir zu einer auci. politisch einigenden, dem staatliclieiL Leben 
neue Krafte zufubrenden Macbt werden? War es dentbat; dafs die 
gemeinsamen geistigen BestrebungeH; die gemeinsamen Bediirfnisse 
wirtscbaftliclieiL; sozialen^ politiseben Lebens sicb starker zeigten 
als die Tendenzen der Absonderimg nnd Aiitonomie? Auf dem 
Boden der bisberigen Entwickelung, so lange die einzelne Polis im 
Mittelpnnkte staatlicben Lebens stands war dies nnmoglicb. Eine 
Fort- und XJmbildnng des belleniscben Staates war erforder- 
licb; wenn es tiberbaupt zu einer nationalen G-esamtgestaltung 
der grieebiseben Staatenwelt — in welcber Form aucb immer — 
kommen sollte; die Freiheit^ wie sie ein Atbener des 5. Jabr- 
bunderts oder ein- Zeit- und Gesinnungsgenosse des Demostbenes 
verstand, konnte keine Grundlage fur eine Einbeit Griecbenlands 
abgeben. 

Aber andrerseits war eine nationale Einbeit fiir die Plellenen 
auf die Dauer niebt denkbar, wenn ibnen niebt ein mitbestimmender 
Anteil an der gemeinsamen nationalen Organisation und dem poli- 
tiseben Leben derselben zufiel. KTeben dem Verbalten der Hellenen 
war es also yon entsebeidender Bedeutung^ welcbe Stellung das 
makedonisebe Konigtum selbst den Hellenen gegeniiber einnebmen 
wiirde. Nationalbelleniscbe Bestrebungen an sicb vermoebten wir 
niebt als die leitenden Motiye fur seine Politik zu betraebten; aber 
die makedonisebe Monarebie konnte es im Interesse ibrer Hege- 
monic selbst fur wiinsebenswert balten, den Hellenen — inner- 
balb der Grenzen, die dureb die entsebeidenden Interessen der 
fiibrenden Macbt selbst gezogen waren^ — eine yerbaltnismafsig 
ausgedebnte Spbare freier politiseber Bewegung zu gewabren. Dafs 
dies in Pbilipps Absiebt gelegen bat, dafiir spriebt eben seine 
eigene Sebopfang, der korintbisebe Bund. Es ist niebt anzunebmen, 
dafs der geniale und weitsebauende Herrseber das Werkzeug, das 
er gesebmiedet, von vomberein zu einem stumpfen babe macben 
wollen. 

Pbilipp batte allerdings als Sieger den Hellenen im wesentlicben 
die Bedingungen ibrer Einbeit, die Grundzuge der sie verbindenden 
Verfassung diktiert. Aber es war yon niebt geringer Bedeutung, 
dafs diese neue belleniscbe Gesamtverfassung in mannigfacben Be- 
ziebungen an Bestrebungen der belleniscben Vergangenbeit,* wie an 
Wiinsebe und Interessen, welcbe die beUenisebe Gegenwart bewegten. 
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ankniipfte^ dafs sie sicli znm Teil an die Formen der friilieren fode- 
ratiyen Vereinigungen der Griechen anlekate; es wai^en Traditionen 
hellenisclier Politik^ die in demBunde anflebten^ es waren eigen- 
tilmlich Fellenische Formen staatlichen Lebens^ die^ allerdings in 
besonderer Anspragung und Weiterbildung, in ibm Gestalt ge- 
wannen. 

Es war ferner eine wichtige Thatsache; dafs die belleniscbe 
Nation alssolche politiscb als ein Ganzes aiiftrat; die Zngebong- 
keit zu ibr bedingte allein die Zngeborigkeit zn diesem politischen 
Ganzen. Darin lag eine selbstandige Bedeutnng der bellenischen 
Nation ausgesprocben^ die eben ancb das makedoniscbe Konigtnm 
anerkannte. Dieses stellte unstreitig den belleniscben Bund unter 
den Einflufs tind aucb den tiberwiegenden Dnick seiner Macht^ aber 
empfing in gewissem Sirme zugleich wieder von ibm eine bobere 
Weibe, die der grofse Realpolitiker auf dem makedoniscben Throne 
diircbaus nicbt verscbmabte. Anf der Verbindung mit der belle- 
niscben Nation berubten vornebmlieb die innere Beglaubigung und 
das Recbt der Politik, die zum Kriege gegen den persischen Grofs- 
konig fiibrte. 

Ein weiteres bedeutsames Moment verdient bervorgeboben zu 
werden. Es liegt darin, dafs in der Verfassnng des korintbischen 
Biindes die national e Zusammengebdrigkeit der Idee nacb iiber 
der besonderen politiscben Zusammengeborigkeit stand. Das^ 
was die Hellenen als Glieder derselben Nation verband, sollte 
starker sein als daS; was sie als Angehdrige der entgegengesetzten 
grofsen Parteilager politiscb von einander trennte. Wobl war die 
nationale Idee nicbt mit urspriinglicber Kraft aus den innersten 
xmd tiefsten Trieben und Bedurfnissen der belleniscben Nation 
bervorgebrocben^ aber die Einsicbt^ dafs es tiber der Polis mit 
ibren besonderen Interessen eine bobere Instanz gebe^ dafs die Nation 
das Eecht babe, den selbstmoideriscben Kampfen der Stadtstaaten 
unter einander ein Ende zu macben, war docb, trotz mannigfacber 
Triibung durcb die tbatsacblichen Macbtverbaltnisse, ein belebender 
Gedanke, der in sicb selbst seine politiscbe Wabrbeit und Wirksam- 
keit oifenbarte. 

Die Entwickelungsfabigkeit foderativer Institutionen wird vor 
allem durcb den Geist, in dem die Bimdesverfassung gebandhabt 
wird, bedingt So bing aucb die Entwickelungsfabigkeit des 
korintbiscben Bundes, wie wir bereits saben,. davon ab, inwieweit 
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die entsclieideiLde Macht, die makedonisclie Monarcliie; die BundeS'- 
institutionen achten und iliiien Raum zu selbstandiger Entfaltimg 
lassen wiirde. Aber immerbin war es an sick sckon bedeutsam^ 
dafs in der Verfassnng des Bundes wertvolle Ansatze zu einer 
kraftigeren foderativen Grestaltung des helleniscken Gesamtlebens 
Yorkanden waren. Die Gesandten, ans denen als den Syiicdroi die 
ei^entlicke Bundesversammlung sick zusammensetzte^ waren aller- 
dings nickt unmittelbare Reprasentanfcen der kelleniscken Nation; 
sondern Beauftragte der einzelnen Staaten; aber wenn die Bin- 
ricktnngen des Bundes sick auck' nur zu einigem Leben entwickelteu; 
so konnte und mufste die Bundesversammlung; insofern sie wirklich 
die fiir den Bund bestimmenden Bescklxisse fafste und nickt; wie 
in den Mkeren kelleniscken Bunden, durck die konknrrierende; 
in den meisten Fallen entsckeidende Gewalt des Vorortes zuriick- 
gedrangt wurdC; gegentiber den partikularen souveranen Gewalten 
immer grofsere Bedeutung und Selbstandigkeit gewinneU; sick zu 
einer centralen Instanz entwickelU; in welcker die gesamtkelleniscken 
Interessen eine Vertretung zu finden vennockten. Der foderative 
Zug mackte sick in der kelleniscken Gesckickte immer ent- 
sckiedener geltend; die foderativen Bestrebungen katten nock eine 
Zukunft; wie namentlick die grofsen Btinde des folgenden Jakr- 
kunderts; insbesondere der die foderativen Gedanken am reinsten 
verkdrpemde ackaiscke Bund, beweisen. Wir diirfen die etwaige 
Leistungsfakigkeit solcker btindneriscker Institutionen nickt aus- 
sckliefslick vom atkenischen oder spartaniscken Gesicktspunkte aus 
betrackten. Atken und Sparta kaben sick auck von den grofsen 
foderativen Bildungen des 3. Jakrkunderts fern gekalten oder sogar 
feindselig zu iknen gesteHt. Die Traditionen der kerrsckenden Polis 
waren in beiden Staaten zu macktig oder zu ansprucksvoll; um 
sick einem grofseren bundesstaatlicken Organismus einzufugen. Bs 
waren mekr die neu emporstrebenden politiscken Krafte von 
HellaS; die sick den neuen Pormen politiscker Organisation zu- 
wandten. 

Wir werden also nickt sagen komieU; dafs der korintkiscke 
Bund sckon im vollen Sinne die Einkeit Grieckenlands bedeutet 
kabe; dazu stand er nock zu sekr unter dem Zeicken ein- 
seitiger Herrsckafb; zu wenig unter dem selbstandiger und freier 
Entwickelung; dazu stand die fiikrende Mackt der biskerigen kelle- 
niscken Gesckickte nock zu fremd gegentiber. Aber andrerseits 
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werden wir auch nicht behaupten diirfen, dafs die Ausisickt auf 
eine weitere Ansgestaltung des bellenischen Lebens in nationaler 
Ricbtung vollig ausgescMossen gewesen sei; im Gegenteil; es 
fehlte in der korinthiscben Bundesrerfassung nicbt ganz an yer- 
beifsnngsvollen Anzeicben Merfur. 

Und wenn den Hellenen, die von sicli aus bisher zu keiner 
nationalen Gesamtgestaltung Hires politischen Daseins gelangfc 
waren^ ja nicbt einmal in der politiscben’ Tbeorie sicb zu der 
Idee desselben erboben batten; die voile Selbstandigkeit and 
Freibeit nationaler Entwickelung nberbaupt versagt bleiben solltC; 
so war es scbon von Bedeutung; wenn die bellenische Kultur 
unter dem Notdacbe der makedoniscben Hegemonie einigermafsen 
geborgen wurde tind bier wenigstens eine freiere nnd kraftigere 
Entfaltung gewinnen konntC; als wenn sie scbutzlos vollig fremden; 
dnrob keine innei'en Beziebnngen mit Hellas verbundenen Macbten 
preisgegeben war. Fiir die folgende Entwickelung kam es jeden- 
falls daranf an, dafs die Makedonen in ibren ftibrenden Scbicbten 
von der belleniscben Kultur nocb starker durcbdrungen warden^ 
vor allein aber; dafs den Makedonen und Hellenen Gelegenbeit 
gegeben wurde; gemeinsame Gescbicbte miteinander zu durcbleben. 
Gerade bierftir war die panbelleniscbe Idee eines Feldzuges gegen 
PersieU; die zugleicb dem makedoniscben Ehrgeiz eine so reiche 
ErfiiUung seiner Hoffiiungen und Wiinscbe verspracb; von der 
grdfsten Wicbtigkeit. 

Wie wir friiber geseben babeU; wird die griecbiscbe Ent- 
wickelung namentlicb seit dem Ende des funften und dem An- 
fange des vierten Jabrbunderts in zunebmendem Mafse dadurcb 
cbarakterisiert; dafs auf der einen Seite der Stadtstaat in seiner 
Enge und Beschrankung den sicb starker ausbildenden Tendenzen 
des individuellen Lebens und den Bediirfiiissen des nationalen 
Gesamtlebens nicbt geniigte; auf der anderen Seite sicb Be- 
strebungen geltend macbteU; die; mebr und mebr die staatlicbe 
Gemeinscbaft sprengend; das einzelne Ladividuum auf sicb selbst 
anwiesen und ibm in der Beziebung zur weiten, allgemeinen Welt 


1) Es ist deabalb aucb aus inneren Griinden wie nacb den wenigen 
Andeutnngen tinserer Cberlieferung nicbt unwabrscbemlicb; dafs Pbilipp die 
Hellenen in grofserem Dmfange zn seinem persiscben Unternebmen beran- 
zieben wollte, als dies nacbber Alexander getban bat. 
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einen neueii Mittelpunkt seines Lebens gaben. In diese Entwickelung 
tritt nun das makedoniscbe K()nigtuin als eine in sicb gefestigte^ 
wohlorganisierte Macbt binein* Wird es eine MacM der Sammlung 
und Konsolidierung auch fur die hellenischen Verbaltnisse warden, 
wird es den Prozefs der Kosmopolitisierung beUeniscben Wesens 
aufbalten oder wird es selbst von jenen Tendenzen der Kosmopo- 
litisierung ergriffen werden? Das ist die grofse Frage, auf deren 
Entscbeidung die Gestaltung der Zukunft berubt. 



III. Buck 

Alexander der Grofse. 


Brstes Kapitel. 

Der Orient Us anf Alexander, 

Gegenilber der Mamigfaltigkeit des gesdiichtlichen Lebens von 
Hellas, gegeniiber der Eigenwilligkeit nnd Eigenmaclitigkeit aller 
seiner besonderen Bildungen treffen wir in den ztisammenliaiigenden 
Landermassen des asiatisehen Kontinents, die unter der Herrschaffc 
des Perserkonigs zu einem Ganzen verbunden waren, ein ganz 
anderes Bild. Ein einbeitlicbes Herrscliaftssystem breitet sicb ans 
von den Grenzen Indiens bis znm Schwarzen Meere, vom Jaxartes 
bis zum Nil. An Stelle des „Herrscbers Gesetz^^, an Stelle einer 
dem einzelnen Biirger freie Betbatignng seiner eigenen Kraffce 
gewabrenden Verfassung stebt der Herrscberwille eines Ein- 
zigen, dem jeder Untertban unterwurfigen, knecbtiscben Geborsam 
scbnldet. 

Ancb die grofsen Macbtbildnngen des alien Orients sind, wie 
mis gerade die Entdeckungen nnd Porscbnngen der letzten Jabr- 
zebnte immer dentlicber gelebrt baben, ans einer Fiille verscbie- 
dener, urspriinglicb antonomer Bddnngen bervorgegangen. Es ist 
nun namentlicb die grofse gescbicbtlicbe Bedentnng des assy- 
riscben Reicbes, dafs es im westlicben Vorderasien, insbesondere 
in denjenigen Gebieten, die uns spater als die tJbergangsgebiete 
vom Orient zu dem Bereicbe der belleniscben Kultur entgegen- 
treten, den Widerstand der lokal oder national selbst^digen 
Existenzen gebrocben, die verscbiedenen Elemente durcbeinander ge- 

1) Sebr cbarakteristiscb spricht sick dies naonentbcli anch in den 
Dareiosinscbriften ans. 
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worfen und so den Grimd zu den nmfassenderen Weltreiclisbildungen 
gelegt Iiat. Die Landsobaften Syrians nnd der Euphrat- und Tigiis- 
gebiete bezeiclinen ein weites Triimmerfeld selbstandigen Lebens^ 
auf dem die assyriscben Kdnige mit scbonimgsloser Grewalt den 
Ban ilirer eigenen Herrscbaft anfgerichtet baben. 

In unvergleicblicb treffencler Obarakteristik scbildert der Prophet 
Jesaja^) den Eindruck dieser assyriscben Herrscbaft^ wenn er den 
assyriscben Konig selbst sagen lafst: ;;lGb liefs die Grenzen der 
Volker verscbwinden und pliinderte ibre Vorrate und wie ein All- 
macbtiger stiefs icb die Tbronenden berunter. • Und meine Hand 
grijff nacb dem Reichtum der Volker wie nacb einem ISTest^ und 
wie man verlassene Eier nimmt^ so nabm icb die ganze Erde, 
obne dafs einer die Fliigel regte oder den Scbnabel aufsperrte und 
zirpte/^ Das assyriscbe Reicb ist jedenfalls von den alteren grofsen 
orientaliscben Reicben dasjenige, in dem die Tendenz der Eroberung, 
einer moglicbst allgemeinen Ausbreitung der Herrscbaft; einer mog- 
licbst systematiscben Ausbeutung anderer Lander am stMrsteU; icb 
mocbte sagen: am prinzipiellsten zur Geltung gelangt. Aucb die 
agyptiscben Kdnige erbeben den Ansprucb^ dafs ibnen die Herr- 
scbaft tiber die in ibrem Horizont liegende Welt geblibre. Aucb 
ibnen gewabrt die Gottbeit j^alle Lander und alle fremden Ge- 
biete ibren Pufsen zu unterwerfen^^. Indessen die Ausdebnung 
der agyptiscben Herrscbaft tiber einen Teil von Vorderasien bat 
docb bier nicbt so grofse Veranderungen bervorgebracbt^ so tief- 
greifende Einfliisse auf die Gestaltung der gesamten staatlicben 
Verbaltnisse ausgeiibt, als dies nacbber durcb das assyriscbe 
Reicb gescbah. Die assyriscben Kdnige bebaupten nicbt blofs 
die Uberlegenbeit ibres Kdnigtums iiber das aller anderen Kdnige, 
beansprucben nicbt nur.die Herrscbaft iiber alle anderen Lander^), 
sondern sind aucb in unaufbdrlicben Kriegsziigen damit be- 

1) Cap. 10, Y. 13 f, (nach der tlbersetzung von Kautzsch). 

2) YgL Maspero, „Anmiaire de I’ficole des Hantes Etudes^ 1897 S. 17. 

3) In der Titnlatur der assyriscben Konige scheint der Ansprucb auf 
eine „Weltlierrscbaft“ besonders durcb die stilndig wiederkebrenden Be- 
nennungen: sar kibrat arbai oder irbiit-tim, „Herr der vier Himmels- oder 
Weltgegenden^ und sar kissati, „Herr der Gesamtheit, des Alls oder der 
■Welt‘d angedeutet zu werden. Wir linden diesen Titel mm Teil aucb scbon 
bei alteren babyloniscben KSnigen und — wenigstens abnlicb — aucb bei 
dem neubabyloniscben KQnigtum (genau entsprecbend z. B. auf einer Inscbrift 
des Nabunaid K. B. Ill 2 S. 07). Aucb Kyros als Konig von Babylon fiibrt die 
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scliaftigt^ die ihrer Waffengewalt zugangliclie Welt sich zu uiiter- 
werfen. Der assyrisclie Konig sagt von sich.^ dafs er ;,alle seine 
Feinde unterwarf und wie die Sturmflut h-inwegfegte*^^; er nennt 
sich ,,den machtvollen Helden^ niit Schrecken gewappnet^ der^ nm 

gleicbe Titulatur (vgl. K B. Ill 2 S. 124 f, Hagen, Beitr. z. Assyriol. von 
Pelitzscli u. Haupt, 11 S. 210 £). Es ist bier nicht der Ort nnd ist aucb 
ftir einen Hichtassyriologen wenig verlockend, auf die an diese Bezeicbnungen 
sich ankniipfenden Streitfragen eiuzugehen. (Vgl. im allgeineinen: Winckler, 
Untersuch, z. altor. Gesch. S. 05 If. Geach. Babyloniens u. Assyriens S. 38 If. 
148 f. 154 if. Altorient. Forsch. I S. 75tf. 140 if 201 if. Wilcken, Z. E. IVf. G. 
XL VII 1893 S. 472 if. 710 if. Tiele, Z. f. Assyriol VII 1892 S. 868 if. Lehmann, 
Samassumiikin (Assyr. Bibl VIII) S. 74 if.). Auch wenn die Ansicht Wincklers, 
dafs jene Titel: sar kibrat arbai und sar kissati urspriinglich nur sich auf 
die Herrschaft tiber ganz bestimmte Reiohe gegriindet batten, die Bezeichnung 
sar kibrat arbai blofs dem Beherrseher eines nordbabylonischen Reiches zu- 
gekommen, die andere Benennung: sar kissati nur mit dem Besitze eines 
bestimmten nordmesopotamischen Herrschaftsgebietes verbunden gewesen sei, 
sich in der weiteren Forschung als richtig bewahren sollte, so "wurden wir 
damit doch noch nicht berechtigt sein, die allgemeine Bedeutung jener 
Titulatur -wenigstens fur die spatere Zeit zu bestreiten. Es ist nicht bewiesen 
und an sich aufscrst un-wahrscheinlich , dafs die durch jene Bezeicbnungen 
ausgedriickten Herrschaftsanspriiche dauemd an solchen verhilltnismarsig be- 
schrankten Teilen der assyrischen oder babylonischen GesamtheiTscbaft , an 
solchen Gebieten oder Stildten, die — jedenfalls in der spateren Periode — 
nicht einmal die politischen oder sakralen Mittelpunkte dieser Reiche ge- 
bildet haben, gehaftet hahen sollten. Man* wird vor allem nicht die Titel 
sar kissati und sar kibrat arbai aus dem Zusammenhang mit anderen 
analogen Benennungen, die in den assyrischen und babylonischen Inschriften 
bfter wiederkehren, loslbsen diirfen. Wenn z. B. Assumaaiipal ebenda, wo 
er auch Konig der vier Weltgegenden heifst, sich als „Kbnig der Gesamtheit 
der Weltgegenden, der Gesamtheit aller Konige“, als den Konig, „der die 
Gesamtheit der Volkerscharen bezwingt“, bezeichnet (K. B. I S. 58 f.), wenn 
Nebukadnezar davon spricht, dafs ibm Marduk die Herrschaft nber die 
Gesamtheit der Menschen ubertragen babe, wenn er in seinem Palaste, „dem 
Sitz seines Konigtums, dem Bande der grofsen Menschenscharen‘1 von den 
„Konigen der Weltgegenden, von der ganzen Menschheit den reichen Tribut 
empfangen“ will (K. B. 012 S. 13. 89), so wird man einerseits den allgemeinen 
Charakter dieser Wendungen, andrerseits zugleich die Verwandtschaft solcher 
Aufserungen mit jenenTiteln: „Herr der Gesamtheik‘ und „Herr der vierWelt- 
gegenden‘^ nicht verkennen kbnnen. Es wird also wohl dahei bleiben, dafs diese 
Titulatur einen Anspruch auf eine allgemeine Herrschaft ausdriickt, die Herr- 
schaft ilber die Welt bezeichnen soil, naturlich eine Welt, die dem beschrankten 
geograpMschen und politischen Horizonte der damaligen Zeit entspricht. Zum 
Teil werden die betreffenden Titel naturlich auch zu einer stereotypen Formel^ 
der gar keine thatsachliohe Bedeutung oder Beziehung mehr zukommt. 
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niederzuwerfen die Feinde, seine Waffen anszielien liefs^^, „den Konig^ 
fiir den es seit den Tagen seiner Herrschaft einen ihni gewachsenen 
Fiirsten nicht gab, nnd der in Kampf nnd Scblacbt keinen tJber- 
winder fand, die Lander alle wie Topfe zerbracb nnd den vier 
Weltgegenden Ziigel anlegte" 

Die assyrischen Konige sind aiicli schon bestrebt gewesen^ 
durcb bestimmte Mafsregeln ihrer Herrscliaffc eine gewisse Festig- 
keit nnd Burgsebaft langerer Dauer zu verleihen; sie baben die 
nnterworfenen Landsebaften zum Teil mit ibrem Reicbe verbnnden, 
als Provinzen demselben einverleibt nnd in den von ibnen ein- 
gesetzten Stattbaltern (sbaknn)^ die in den insebriften baufig 
erwabnt werden^ sicb Organe ibrer Herrscbergewalt gesebaffen.^) 
Die vielfacben Yerpflanzungen; von denen die Insebriften reden^ 
bracben die Widerstandsfabigkeit der Unterworfenen nnd befor- 
derten in gewissem Grade eine Vermiscbnng der Nationalitaten. 
Trptzdem wird man das assjriscbe Herrsebaftsgebiet nocb niebt 
als ein wirklicbes Reicb — im volleren nnd tieferen Sinne des 
Wortes — bezeiebnen konnen; man wird nocb niebt oder wenigstens 
nnr in sebr besebranktem Mafse von einer ansgebildeten staatlicben 
Organisation desselben^ von einer innerlieben Verscbmelznng 
der versebiedenen nntertbanigen Elemente reden konnen. Es ist 
im wesentlicben blofs die kriegeriscb liberlegene Gewalt des 
Siegers als solcbe^ welche die Besiegten daniederbalt^ die sicb 
aber niebt — oder nnr sebr nnvollkommen — zn einer politiseben, 
reicbsbildenden Kraft gestaltet. Die anderen Volker sind eben 
gewissermafsen nnr dazn da, von dem einen, maebtigsten, Konige 
besiegt nnd nnterworfen, d. L ansgebentet, aber nocb niebt 
eigentlich regiert zn werden. 

Allerdings bat es ja, wie es sebeint, dem assyriseben Reicbe 
niebt an einem einbeitlicben Knltnrelemente gefeblt. Die baby- 
loniscbe Kultnr, die anch Assyrien selbst durebans beberrsebt, 
bat sicb sebon sebr frlib liber einen grofsen Teil des west- 
licben Vorderasien verbreitet; nnter ibrem Einflnsse baben, nament- 
iicb anf religiosem Gebiete, mannigfacbe Vermiscbnngen, gegen- 
seitige An- nnd Ansgleicbnngen stattgefunden, Es kann aneb 

1) K. B. I 131^ n 41. 

2) Ygl. hierzu im allgemeinen : Wiuckler, Geseb. Babylonieus und 
Assyrieus S. 210 ff. 293 ff. Weltgescb., berausg. v. Helmolt, IE 1 S. 79 ff. 
Ygl. aucb nocb. Tiele, Babyloniscb-aBsyr. GescMcbte S. 497 ff. 
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woIlI kein Zweifel sein, dafs die assyrisclie Herrscliaft diese Aus- 
breitung der in Babylon beimischen Kultur noch weiter gefordert^ 
insbesondere durch die auf dem Wege der Verpflanzung erfolgte 
Durcbeinanderwurfelung der verscbiedenen Stamme ibr grofsen Vor- 
scbub geleistet bat. Aber andrerseits diirfen wir nicbt iiber- 
sebeU; dafs die Ausdebnung des assyriscben Eeicbes, soweit wir zu 
erkennen vermogen^ in keiner innerlicben Beziebung zu der Ver- 
breitung der babyloniscben Kultur stebt; und vor allem mussen 
wir ein Moment bervorbeben, das ftir den Zusammenbang unserer 
Betracbtung yon entscbeidender Bedeutung ist. Die Gottbeiten 
der siegreicben assyriscben Konige, yomebmlicb der eigentlicbe 
Stamnaes- und Landesgott Assur^ reprasentieren in besonders deut- 
licber und scbarfer Auspragung den exklusiven Obarakter der 
assyriscben Herrscbaft. Sie sind^ wie die Konige^ die in ibrem 
Namen auszieben^ denen sie Gewalt und Sieg yerleiben^ erobernde 
PotenzeU; die aucb in der Erweiterung ibres Einflusses xiber ibren 
eigentlicben und ursprtinglicben Wirkungsbereicb binaus ibren aus- 
scbliefslicben nationalen und lokalen Obarakter beibebalten. Der 
Gott Assur namentlicb erscbeint als das recbte Vorbild oder 
Abbild der scbonungslosen^ alien Widerstand vor sicb nieder- 
werfenden Eroberungsgewalt der assyriscben Herrscber. Er ist ,,der 
Konig der Scblacbt, der Kobe, der den Widerstand bezwingt^ der 
Siegi’eicbe^ Vollkommene, der Macbtige, Unuberwindlicbe, dessen 
Angriff Sturmflut ist, der fortfegt das Land der Peinde^^; er „fegt 
die Qesamtbeit der Widersacber des Kbnigs wie die Sturmflut bin- 
weg, wirft seine samtbcben Peinde nieder" Die fremden Getter 
unterliegen ebenso wie die fremden Volker, von denen sie verebrt 
Werden, der Macbt Assurs, und es bangt von seiner Gnade ab, ob 
er sie unter seiner Oberberrsebaft weiter walten, ibren Kult noch 
weiter besteben lassen will. In diesem Palle IMst der assyrische 
Konig auf die fremden Gotterbilder, die in seine Gewalt gekommen 
sind, „die Macbt Assurs, seines Herrn, zeiebnen^^ und giebt sie erst 
dann zuriick.^) 

Nun ist freilicb das exklusive Yerbalten des vornebmsten 
assyriscben Gottes und der ibm verwandten oder mit ibm im 

1) K. B. I S. 63. IT S, 123. 

2) K. B. 11 S. 131. 133. Die Yerniclitung feindlicber Kulte wird uns 
z.B. sebr deutlicb besebrieben in der Annaleninscbrift Assurbanipals (E, B. II 
S. 204: ff.). 
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babylonisch-assyrisclien PantbeoB yereinigten Gottbeiten nicht eine 
ganz singulare, der assyriseben Religion als solcber eigentumlicbe 
Erscbeinnng. Eine gewisse Ansscblierslicbkeit — mebr oder weniger 
atisgepragt — liegt an sicb in den national nnd lokal besebrankten 
antiken Religionen^ die eben bierin die Ausscbliefslicbkeit der 
natioiialen nnd lokalen Sonderbildungen; deren religioser Ausdrnck 
sie sind, widerspiegeln; ganz besonders ist; sie aneb in den seini- 
tiseben Religionen begriindet. Aber das Cbarakteristiscbe ist bier 
doeb^ dafs ein so exklnsiyer^ allem Premden so feindlicb nnd 
scbonnngslos gegennberstebender Gott^ wie Assnr, die religiose Grnnd- 
lage eines ansgedebnten^ anf nnansgesetzter Erobernng be- 
rnbenden Herrsebaftssystems, dem die yersebiedensten Stamme 
nnd Lander nnterworfen sind^ bildet. Entweder mnTste der berr- 
sebende Gott stark genug sein^ nm die fremden Gotter niebt blofs 
anfserlicb, sondern aneb innerlicb zn liberwinden^ oder er mnfste 
etwas yon seiner Exklnsiyitat anfgeben nnd sicb jenen annabern; 
mit ibnen eine Yerbindnng eingeben. War dies niebt der Fall; so 
widerspracb der religiose Cbarakter der Herrsebaft anf die Daner 
den Bednrfnissen nnd Tendenzen eines wirklicben WeltreicbeS; 
das seine Existenz niebt blofs der angenblicklicb liberlegenen Ge- 
walt des siegreicben; berrsebenden Volkes yerdanken sondern in 
der Einbeit seiner zn einem Ganzen znsammenwacbsenden yer- 
sebiedenen Bestandteile die Gewabr seines Bestandes nnd seiner 
Pestigkeit baben soUte. 

Das persisebe Reicb zeigt dem assyrischen gegeniiber einen 
wesentlicben Portsebritt anf dem Wege zn einer wirklicben Welt- 
reiebsbildnng; sowobl dnreb den weiteren Umfang seiner Ans- 
debnnng; als aneb dnreb die grofsere Einbeitlicbkeit der Organi- 
sation; die es erreiebt bat. Wie die Titnlatnr; die sicb die assy- 
riseben Konige beilegen; so offenbart aneb die der Acbameniden den 
Ansprneb eines GrofskbnigtnmS; das keine andere selbstandige nnd 
bereebtigte Macbt anf Erden sicb gegeniiber anerkennt. Nacb einer 
Anfsemng des Redners Aesebines^) nannte sicb der persisebe 
Eonig: ;;Herr aller Menseben yon der anfgebenden Sonne bis znr 
nntergebenden^^; nnd in den Aebamenideninsebriften finden wir die 
Bezeicbnnng: ;;Grofskonig; Konig der Konige, Konig der Lander 


1) III 132. Ygl. aneb den ebarakteristiseben Bericbt des Historikers 
Beinon bei Pint. Alex. c. 36 z. E, 
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(von vielen Stammen); Konig dieser grofsen Erde ancli fernlain^^; 
instesondere ist die Benennung ^^Konig der Lander^^ die steliende 
Titnlatur^ die den umfassenden Herrscliaftsanspracli des persischen 
Grofskonigtnms znia Ansdruek bringt. 

Die grofse Lander- und Volkermasse^ die imter der Herrsckaft 
der Ackameniden vereinigt war; liatte vor aUem dnrch Dareios 
eine Organisation erkalten; die eine gewisse einheitliclie Verwaltung 
des Eeiches ermoglickte und wenigstens die Leistungeu; zn denen 
die Untertkanen der Oentralgewalt verpfliclitet waren, einigermafsen 
regelte und in bestimmten Pormen auspragte.^) Den Bedurfnisseu 
der centralen Regierungsgewalt wurde durck dauernde Einrick- 
tungeU; vornekmlick durck die Anlegung der g'rofsen koniglicken 
StrafseU; die Begrundung eines offiziellen Post- oder Kurietverkekrs 
geniige geleistet. Dareios kat; wenigstens im Prinzip, ein grofses 
einkeitlickes Yerkekrsgebiet gesckaffen; das namentlick durck eine 
einkeitlicke Reicksmiinze; den DareikoS; als solckes bezeicknet wurde. 
Gerade diese Reicksmtinze trug besonders dazu bei; die Konzen- 
tration aller besonderen Gewalten in einer kocksten Gewalt; dein 
Grofskonigtuni; zu veransckaulicken. Auck wurdC; besonders in 
der friikeren Periode des AchamenidenreickeS; die oberste ZivU- 
verwaltnng in den Provinzen; namentlick die Steuererkebung und 
Stenerverwaltung; von dem militariscken Kommando kis zu eineiii 
gewissen Grade getrennt gekalten^ und iiker die Gewalt der an der 
Spitze der einzelnen Provinzen stekenden Satrapen eine centrale 
KontroUe; vornekmlick durck koniglicke SendboteU; die sogenannten 
Opktkalmoi; ausgetibt.^) 

Der universale Okarakter dieser Herrsckaft sprickt sick dem 
Anschein nach auck in dem religiosen Elemente aus. Der Gott; 
den die Achameniden als die begriindende und sckiitzende Mackt 
ikres Konigtnms verekren; Auramazda; hat jedenfalls eine weniger 
exldusivO; nickt so eng an die Grenzen eines bestimmten Stammes 
oder Landes gekundene Bedeutung; wie Assur und die ikm ver- 


1) Vgl. im allgemeinen : Herod. Ill 89 ff. VI 42. SiDiegel, Eran. Alter- 
tumsk. n S. 327 ff. IH 628 ff. Dniicker, Gesck d. Altert. IV ^ S. 531 ff. 
Noeldeke, Anfs. z. pers. Gesck. S. 33 f. Swoboda, Art. Dareios (Pauly- 
Wissowa, Realencykl. Separatabz. S. 4f.). 

2) Vgl. vor allem Xen. Kyrop. Vm 6, Oecoii, 4, 5 ff. Uber die Trenn-ang 
von militariscliem Befebl und Satrapengewalt vgl. Lens cb an, Leipz. StucL XTI 
1890 S. 137 ff,, der aber in der Durcbfubrung dieser Trennung zu weit gelit. 

Kaerst, liellenist. Zeit. Ib 
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wandten Gottheiten. Schon der Umstand^ dafs, soweit wir er- 
kennen komeu^ die Verehrung Aniaraaizdas allgemem in dem Ge~ 
biete der iranisclien Stamme Boden fand, wenigstens nickt auf 
einen einzelnen Stamm besckrankt war, sickerte der persischen 
Herrschaft eine weitere und nmfassendere Basis. Die Wirksamkeit 
Auramazdas erscLemt toxl vornherein mekr in Bezieliung anf die 
Welt; den Menschen im allgemeinen; der universalere Cliarakter 
der Auramazdareligion zeigt sick darin, dafs der einzelne tiberall 
dnrck die Verekrung Auramazdas, dnrck die Pordernng der aufseren 
Kultur das Reick Auramazdas, die Herrsckaft des Guten, verbreiton 
heEen kann. Der Promme wird als derjenige bezeicknet, „durck 
dessen Tkaten die Welt an Reinkeit zunimmt^^^) 

Es ist dock auck sekr bemerkenswert, dafs die ackameni- 
discken Herrscker in ikren Insckriften den Versuck maoken, ikrer 
Gewalt eine gewisse etkiscke Grundlage zu geben, das Gesetz 
Auramazdas zum Pundamente und zur Nform ikrer Herrsckaft 
macken. Indem Dareios auf den Befekl Auramazdas als das 
oberste Gesetz kinweist, wendet er sick allgemein an den Menscken, 
also dem Ansckeine nack wenigstens grundsatzlick an jeden Be- 
wokner seines Reickes. „0 Mensck, der Befekl Auramazdas sei 
dir nickt widerwartig, yerlafs nickt den ricktigen Weg^^, keifs t es 
in einer Insckrift des Dareios.®) 

Wenn man nun die Ansickt ausgesprocken hat, dafs in der 
Mazdareligion dem Gotte nickt, ;,wie bei den Semiten, der Stamm 
Oder das Volk, sondem der einzelne Mensck gegeniibersteke"^), 
so ist diese Auffassung sekr beacktenswert und enthalt gewifs 
etwas Wakres, diirfte indessen in ikrer Formulierung zu weit geken. 
Die Ackamenideninsckriften selbst bieten fur die Beurteilung 
der religiosen Verkaltnisse ja nur ein sekr besckranktes Material, 
aber die nationale Grundlage der Auramazdaverekrung tritt uns 
aus ihnen nock deutlick entgegen. Auramazda wird von Dareios 


1) Ya9na42v. G nacK Spiegel stlbersetzung. Haarlez iibersetzt: „a ceux 
dont les actes doanent la prospdrite aux mondes par leur piiretd“ u. s. w. 

2) YgL aacb Ranke, Weltgesch. I 1 S. 144 f. 148. 

3) I^acb Spiegels ’O'bersetzung (2. Anfl.) S. 57. NacH der tlbersetzung 
Weifsbaclis: „Die Acbamenideninsclirifteii zweiter Art“ S. 81: „DaB Gesetz 
Ahuramazdas kalte nickt fur widerwartig. Den geraden Weg verlafs nicbt“, 
(Ebenso Weifsbacb u. Bang, Die altpers. Keilinscbr. S. 37). 

4) Ed. Meyer, Gesch. d. Altei't. I S. 540 § 449. 
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als der Grott der Arier bezeiclmet^); und wenn allgemein yon dem 
Verhaltnis des Menscben zn Auramazda die Eede ist^ so wird dabei 
immer^ wie es scbeint^ an den Perser oder wenigstens denjenigen; 
der persischem Branch und persischen Anschannngen sich anpafst, 
gedacht. Grerade Auramazda hat, soweit wir wissen^ in der Achae- 
inenidenzeit liher die Grrenzen iranisclien Landes und iranischer Stamme 
hinaus keine allgemeinere Verehrung gefunden, und die Perser liaben 
den stammfremden Unterthanen des Reiches gegenuber ihre reli- 
giosen Unterschiede stark heiyorgekehrt, obgleich ihre Konige, 
insbesondere der Grriinder und der grofse Organisator des Reiches, 
im allgemeinen nicht feindselig gegen fremde Kulte yorgingen, 
sondern diesen Schonung, zum Teil sogar Pflege angedeihen liefsen.^) 
Es stimmt dazu^ dafs die Perser innerhalb der Organisation des 
Reiches immer und in alien Beziehungen als das herrschende 
Yolk erscheinen. Die Perser selbst hielten sich, wie Herodot er- 
zahlt^), fur die besten unter den Menschen, die am weitesten yon 
ihnen wohnenden fiir die schlechtesten, mit anderen Worten: ihr 
Land und ihren Stamm fur den eigentlichen Mittelpunkt der Welt. 
Eine solche Stellung, die doch einigermafsen auch dem Yerhaltnis 
der Hellenen zu den Barbaren analog ist, widerstrebte dem unter- 
schiedslosen Aufgehen der yerschiedenen Nationalitaten in einem 
Weltreich, und umgekehrt hat die persische Kultur nicht die 
Kraft besessen, aufserhalb ihrer nationalen Grenzen einen ent- 
scheidenden Einflufs zu gewinnen, eine wirkliche Weltherrschaft 
auszuuben, die fremden Elemente zu iiberwindeii oder in sich auf- 
zulosen/-^) 

1) In der neusnsisclien t}berlieferung“ der Achamenideninschriften, nach 
Weifsbachs Bbersetzung, a. 0. (Assyr. Bibl. IX) S. 73 § 60. 61. 

2) In Bezug auf Kyros braucbt nnr auf die Stellung, die er im Alien 
Testamente einnimmt, und auf die babylonische Inscbrift auf dem Thon- 
cylinder des Kyros (K. B. m 2 S. 121ff., Ygl aucb Hagens tlbersetzung bei 
Delitzsch u. Haupt, Beitr. z. Assyriol. 11 S. 213) Mngewiesen zu werden. Aucb 
die Aufserungen des Dareios in der Gadatasinscbrift (Dittenberger, Syll.^ 2) 
zeigen, wie die persischen Konige es zum Teil verstandeii, fremde Kulte 
sogar ihren Interessen dienstbar zu machen. 3) 1 134, 

4) Bafs der einzelne Perser der Achamenidenzeit nicht blofs als einzelner 
den GSttern, insbesondere dem Auramazda, gegenilbexstand, scheint sich 
wieder aus einer Erwahnung bei Herodot (I 132) zu ergeben, wonach der 
einzelne nicht fur sich allein Segen erflehte, sondern fur die Gesamtheit 
und den Konig, indem er seine Person selbst in jene Gesamtheit der Perser 
einschlofs. 
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Wir wei^den also in dem persisclieiL Reiclie wolil die gewal- 
tigste iind umfassendste aller rein orientalisctenHerrscliaftsbildnngen 
des Altertnms zn selien baben, aber docli zngesteben mnssen, dafs 
es uber eine im wesentlichen aufserlicbe Einbeit der Organisation 
im ganzen nicbt binansgekommen ist; dafs insbesondere die berr- 
scbende Nationalitat init den dbrigen, scbon yielfacb einander 
angenaberten oder nntereinander ausgeglicbenen Kulturelementen 
nicbt zn einer inneren Einbeit zusammengewacbsen ist. Ancb die 
organisatoriscben Institutionen des Reicbes, wie sie von Dareios in 
das Leben gerufen worden sind, dienen in der Hanptsacbe der 
Ausbentnng der untertbanigen Lander nnd Stamme durcb das 
berrscbende Volk; diese ist nnr ans deni Bereicbe der volligen 
WiUkiir beransgehoben nnd in ein bestimmteS; geordnetes System 
gebracbt.^) Der Verlanf der Erobemng des persiscben Reicbes 
dnrcb Alexander zeigt deutlicber als alles andere, wie wenig 
yon einer inneren Durcbdringung der staminfremden Elemente 
dnrcb die persiscbe Herrscbaft die Rede sein kami; wie wenig 
festen Boden sie anfserbalb der nationalen Grenzen wirklicb ge- 
women batte. 

Den grofsen Reicben des Orients, insbesondere dem assyriscben 
nnd dem persiscben, kommt also — wenn wir die vorbergebende 
Erorterung znsammenfassen — nnstreitig eine wesentlicbe Bedeutnng 
fur die Entwickelnng der anf Weltreiobsbildnngen gericbteten Tern 
denzen zn, indessen wir werden nicbt tiberseben diirfen, was sie 
nocb von einem wirkbcben Weltreicb — im voUeren nnd tieferen 
Sinne der spateren Entwickelnng — nnterscbeidet. Dies zeigt sicb 
namentlicb in zwei Ricbtnngen. Es felilt an einer wirklicben Yer- 
scbmelzung der Bewobner des Reicbes als solcber, an der Zn- 
sammengeborigkeit, die anf der Zngeborigkeit zn dem gleicben 
Reicbsverbande bernbt. Es bestebt eine scbarfe Scbeidnng zwiscben 
dem berrscbenden Volke nnd denen, die diesem berrscbenden Yolke 
nicbt angeboren. Und damit stebt das zweite Moment in engem 
Znsammenbange. Ancb die Person des Herrscbers ist nocb nicbt 
von einem bestimmten nationalen oder lokalen TJntergrnnde los- 
gelost. Sowobl der assyriscbe, wie ancb der persiscbe Konig tragt 


1) Vgl. auch Noeldeke, Gotting. Gel. Anz. 1884 S. 292: „fur einea. 
orientaliechen Konig ist die Provinz eben znnacbst und vor allem ein 
Stenerbezirk“. 
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doch immer die grorskonigliclie Grewalt^ die Herrschaft iiber die 
Volker, als Repr&entant des einen herrsclienden Stammes 
Oder Vo Ikes. Der Konig vertritt nock nickt in seiner Person an 
sick die Hen'sckaft uber die Welt. Das keiTSckende Individuum 
steht nock nickt in jener innereU; aussckliefslicken Verbindung mit 
der Weltkerrschaft, die es tiber alle besonderen, lokal oder national 
bedingten Znsammenhange kinanskebt. 

Die Organisation, die Dareios dem Perserreicke gegeben liatte, 
vermockte nickt, demselben anf die Dauer inneren festen Zusammen- 
kalt zu gewaliren. Unter dem sckwacken Regiment der Nackfolger 
des Dareios yerfiel die Centralgewalt inekr und inekr. Die Satrapen 
bildeten ikre Mackt immer selbstandiger ans, die Bewokner mancker 
Gebiete, namentlick einzelner gebirgiger Landsckaften, gekorten nnr 
nominell dem Perserreicke an, genossen tkatsacklick vollige Un- 
abkangigkeit. Um das Ende des 5. Jakrknnderts trng der Ekr- 
geiz eines selbst nack dem Tkrone strebenden Ackameniden, des 
jiingeren Kyros, dazu bei, die innere Sckwacke des gewaltigen 
Reickes aiick der Grieckenwelt deutlick zu offenbaren. Die Plane 
des jiingeren Kyros sckeiterten zwar bei Kunaxa, aber die mili- 
tariscke TJberlegenkeit des Griechentums trat glanzend zn Tage. 
Die lange Regierung des Artaxerxes Mnemon war, ganz besonders 
in ikren spateren Jakren, durck eine Reike von inneren Kriegen, 
die vor allem durck die aufstandiscken Bewegnngen ekrgeiziger 
Satrapen veranlafst wurden, bezeicknet. Besonders an der Grenze 
der grieckiscken Welt erkoben sick, znm Teil untersttitzt durck 
das grieckiscke Soldnertum und unter offenkundiger Begiinstigung 
des grieckiscken Kulturelements, eine Reike von neuen dynastisck- 
territorialen Sondei-bildungen, mekr oder weniger vom Glilck be- 
giinstigt, in nominellem Anscklufs oder auck im Gegensatz zu dem 
persiscken Konigtum. Das grieckiscke Soldnertum diente ebenso zur 
Zersetzung der persiscken Herrsckaft durck eigene Macktbildungen, 
wie es andrerseits wieder von dem Grofskonig als Hauptwaffe 
zur Bekampfung seiner Gegner verwandt wurde. Man kat mit 
Reckt daran erinnert, dafs die Hellenen damals eine aknlicke Rolle 
im persiscken Reicke spielten und im Begriff waren, kier eine 
aknlicke Stellung zu gewinnen, wie die Gerinanen im sinkenden 
RomeiTeicke.^) Wenn trotz des inneren Verfalles. der persiscken 


1) Poeblmann, Grundr. d. griech. Gesch. 2. Aufl. S.. 204. 
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Grrofsmackt diese dennoch in Hellas einen tonangebenden Einfiufs 
anstibte, so war daran einerseits die Zerfabrenkeit nnd Zerrissen- 
keit der kellenischen Staatenwelt sckuld, andrerseits eben die Mackt 
des persiscken GroldeS; welckes das kelleniscke Soldnertnm anlockte. 
Und wenn weiter das persische Reick nock niekt in sick selbst 
zerfiel, so yerdankte es dies dem NimbnS; mit dem es die friikeren 
Erfolge umgeben katten^ dem Nackwirken der Traditionen friikerer 
Grrofse; yornekmlick aber zeigte sick dabei die jakrknndertelange 
Gewoknung der Volker Yorderasiens an die Fremdkerrsckaft eines 
allgemeine Unterwerfung yerlangenden Grofskonigtnms^ das wie ein 
unab'anderlickes Sckicksal nber der passiyem Gekorsam kingegebenen 
Volkerwelt tkronte. 

Dem Nackfolger des Artaxerxes Mnemon, dem Artaxerxes 
Ockos (359/8 — 338/7), gelang es, der persiscken Mackt wieder 
einen neiien Aufsckwung zu yerleiken. Die aufstandiscken Satrapen 
warden znr Botmafsigkeit zuriickgebrackt, eine Erkebnng der 
Pkonizier wurde mit blutiger Strenge niedergescklagen, Agypten nack 
einer langeren Periode der Unabkangigkeit wieder der persiscken 
Herrsckaft nnterworfem Der religiose Gegensatz, in dem das lieiT- 
sckende Yolk sick zu den IJnterworfenen befand, wurde gerade in 
diesem Lande^ dessen Bewokner ikre religiose Eigenart so zak be- 
wakrt katten, in dem riicksicktslosen Yerfakren des Ockos gegen 
die agyptiscken Heiligtiimer zum Ausdruck gebrackt,^) 

Der Aufsckwung, den das persiscke Konigtum nock einmal 
unter Artaxerxes Ockos nakm, yermockte indessen den weiteren 
Niedergang des Reickes um so weniger zu kindern, als eben auck 
die bedeutenden Erfolge des Ockos zu einem grofsen Teile der 
Mitwirkung des kellenischen Soldnertums, yor allem unter der 
Fukmng des Rkodiers Mentor, yerdankt warden. 

Artaxerxes Ockos flel (wakrsckeinlick im Jakre 338) einer Yer- 
sckworung seines Giinstlings Bagoas zum Opfer. Dieser erkob den 
jiingsten Sokn des Konigs, Arses, auf den Ackamenidenthron, be- 
seitigte aber auck diesen wieder (336) und mackte einen Sprofs 
einer Seitenlinie des Herrsckerkauses, Dareios, zum Konig, der 
bald nack seiner Tkronbesteigung den allmacktigen Gtinstling 


1) Cbarakteristisck sdieint es, dafs damals gerade auck die Juden 
die sckonungslose Strenge des GrofskCnigs erfukren (Josepk. ant. XI 297 ff. 
Euseb. n 112 f. Sckoene). 
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zwang^ sich selbst den Tod zu geben. Dareios III.^) bat als 
letzter unter den Achamenidenherrscbern eine weit fiber seine 
personlicbe Bedeutung binausreicbende Berubmtheit erlangt. An 
seine Person kniipft sieb der grofse nnd entscbeidende Kampf; 
der nm das Konigtnm von Asien^ ja um die Weltberrschaft ge- 
fiihrt wnrde. 


1) Ygl. fiber ihn den ziisammenfassenden Artikel von Swoboda in 
P anl y-W i s s o w a s Itealencyklopiidie. 



Zweites Kapitel. 

Der Eiitsclieidnngskampf mit dem persisclien Koiiigtum. 

Es war eine bedentsame iind fiir die gescbicbtlicbe Ent- 
wickelimg folgenreicbe Pugang des GescbickeS; dafs Philipp von 
Makedonien; als er im Begriffe stand; durch den Feldzug gegen 
Persien sein grofes Lebenswerk, die Erhebung Makedoniens zur 
entscheidenden Grorsmacht im Bereiche des helleniscben Knltur- 
lebenS; zur VoUendung zu bringeU; durch Morderhand ein unerwartet 
Mhes EndC; einen plotzlichen Abschlufs seiner unermtidlichen; an 
Entwiirfen und Erfolgen reichen Thatigkeit fand. Sein Sobn 
Alexander; der so im jugendlichsten Alter seinem Vater auf dem 
Throne folgte; trat allerdings in das Erbe der PPane und der 
Macht Philipps eiU; aber er that dies mit der Selbstmdigkeit einer 
ungewohnlich friih entwickelteU; eigenartigen Herrscherindividualitat; 
die; auch indem sie an das Werk des Vaters anknlipfte; doch von 
Anfang an ihre eigenen Wege ging, ihre besonderen Ziele ver- 
folgte. 

Alexander wurde im Sommer 356^) aus der Ehe Philipps mit 
der epeirotischen Konigstochter Olympias geboren. OlympiaS; eine 
Frau von starker Empfindung und hoher Begabung; zugleich von 
aufserordentlichem Ehxgeize beseelt und von damonischer Leiden- 
schaft erfullt; hat auf ihren Sohn wohl einen nicht unbedeutenden 

1) Am 6. Loos (Hekatombaeon) , wie Pint. Alex. 3 berichtet. Die Be- 
rechnuug Aristobuls bei Arr. VII 28, 1 fiOirt auf deu Herbst 356; doch glaube 
ich jetzt der bestimmteu Nachricht Plutarchs — um so mehr, da bier die 
Zeitbestimmung durch den makedonischen Monatsnamen gegeben wird — den 
Vorzug einraumen zu miissen. (Danach ist die Ausfahrung hei Pauly- 
Wissowa I S. 1412 zu berichtigen.) Die Angabe Aristobuls hangt wohl mit 
der Berechnung der Eegierungszeit Alexanders zusammen und ist wahr- 
scheinlich daraus abzuleiten, dafs man fur ihn bei seinem Regierungsantritt 
gerade ein Alter von 20 Jahren annahm; vgl. E. Meyer, Porsch. z, alt. Gesch. 
n S. 447 f. 
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Einflufs ausgeubt. Alexander hat denn auch; wie es scheint^ seiner 
Mutter stets die gleiche kindliche Zuneigung bewahrt und seta 
Verhaltnis zu ihr durch einzelne Yerstimmungen nicht dauemd 
beetaflussen und triiben lassen. Sie mag schon sehr fruh in der 
einpfanglichen Seele des Knaben durch den Hinweis auf Achill; 
auf den sie ihren Stammbaum zuriickfiihrte , den ehrgeizigen 
ungestiimen Thatendrang, der das Leben des Mannes und Kdnigs 
erfiillte, geweckt haben. 

Fiir die geistige Entwickelung Alexanders wurde es von der 
grofsten Bedeutung, dais Philipp im Jahre 343/2^) zur Erziehung 
seines Sohnes den Stageiriten Aristoteles berief, der bereits von 
seinem Vater Nikomachos her Beziehungen zum makedonischen 
Konigshofe hatte, damals noch nicht das bertihmte Haupt einer 
weit bekannten Schule^ aber schon ein Grelehrter und Denker von 
begrtindetem Bufe. Eine wunderbare Yerbindung, wie sie wohl 
kaum je in der Greschichte wieder vorgekommen ist. Der tiefe 
und umfassende hellenische Denker und Porscher, einer der groisen 
Lehrer der Menschheit; steht demkunftigenWeltbeherrscher unmittel- 
bar zur Seite als geistiger Fuhrer seiner Jugend, als Wegweiser in 
dem Seiche der Erkenntnis. Es ist uns versagt, die Eadeii; die 
von jenem einzigartigen Zusammensein des jugendlichen Alexander 
init dem grofsen Philosophen in die spatere Charakterentwickelung 
des Konigs und sein geschichtliches Handeln hineimreichen; auf- 
zuzeigen. Man hat aber zum Teil diese Einfliisse in falscher 
Bichtung gesucht. Aristoteles hat mit seiner Philosophie keine 
unmittelbare Propaganda getrieben fur die politischen Zwecke des 
makedonischen Konigshofes, und der spatere Welteroberer ist den 
SchrankeU; in denen sich die politischen Anschauungen seines Lehrers 
bewegten, weit entwachsen. Wenn Aristoteles wirklich seinen Schuler 
zugleich in die politischen Gedanken der Hellenen einzuftihren suchte^ 
so wird die Welt der hellenischen Staaten der von machtigem 
Ehrgeiz erfiillten Seele des makedonischen Kdnigssohnes wohl bald 
als eine enge erschienen sein, Aber es gab eine andere hellenische 
Welt^ die der PhBosoph dem geistigen Auge seines Zoglings erof&ien 
konnte; es war das Reich geistiger Kultur, in dem der hellenische 
Genius eine unbestrittene Herrschaft fiihrte. Vor allem waren es 
die grofsen Werke der hellenischen Poesie^ die jetzt ihren Zauber 

1) Unter dem Archon Pytkodotos (01. 109, 2) uach Diog. Laert. V 11, 
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auf den empfangliclieiL Sinn des jugendliclien Alexander ausubten. 
Aristoteles gab seinem Schiller einen Yon ihni selbst hergestellten 
Text der Ilias in die Hand.^) Die Ilias ist immer das Lieblings- 
buch Alexanders geblieben; sie gait ihin als eine hohe Schule 
kriegerischer Tugend; vomehmlich trat ihm hier das Vorbild 
imYerganglichen HeldenruhmeS; die Gestalt des Achilla des Ahnherm 
seines miitterlichen GeschlechteS; in dem Strahlenkranze poetischer 
Herrlichkeit Yor die Seele^ sein eigenes Streben anlockend und 
anfeuernd, ein hellenisches Ideal; das doch in gewissem Sinne auch 
dazu diente, den' Sprofs des nordischen Herrscherhanses innerlich 
mit der Welt der heUenischen Knltur zu Yerbinden. Neben Homer 
hat er aber anch andere griechische Dichter, insbesondere die 
grofsen TragikeP; liebgewonnen; ihre Lektiire hat fiir ihn spater 
inmitten seiner kriegerischen Unternehmnngen im inneren Asien 
eine Quelle des Genusses und der geistigen Erholung gebildet.^) 
Und noch ein anderes Moment diirfen wir nicht tibersehen. Wenn 
Alexander auf seinem Siegesznge durch die Welt tiberall mit oiffenem 
Auge den Reichtum nener ErkenntniS; den eine unendlich erweiterte 
Welt gewahrte; anfsuchte und mit grofsem Sinne Mittel gewakrte, 
um die neuen Entdeckungen fiir die Wissenschaft nutzbar zu 
machen, so 'war dies gewifs YOr allem eine Prucht; die aus der 
Unterweisxmg des Aristoteles herYorgegangen war. Die Dankbar- 
keit des Schhlers gegen den Lehrer und die aufrichtige Be- 
wunderung; die der Mann der That fiir den grofsen Herrscher 
im Reiche des Wissens und der Erkenntnis hegte^ haben Alexander 
auch spater noch mit Aristoteles YerbundeU; und erst in den 
letzten Lebensjahren des Konigs, namentlioh seit der Katastrophe 
des KallistheneS; ist; wie wir glaubwiirdigen Mitfceilungen ent- 
nehmen diirfen®); das innige Verhaltnis beider Manner zu einander 
getriibt worden. 

Schon sehr friih hat sich Alexander fiir seinen spateren Regenten- 
beruf durch Teilnahme an den Regierungsgeschaften Yorbereitet; in 
seinem 17. Lebensjahre wurde er; wahrend sein Vater gegen Byzanz 
zu Pelde lag; mit der Statthalterschaft iiber Makedonien betraut. 
Er unterwarf die abgefallenen Maeder, einen thrakischen Volksstamm; 
und griindete eine Kolonie; die nach ihm den Namen Alexandropolis 


1) Pint. Alex. 8. Arist. vit. Marc. p. 427 ed Rose. 

2) Pint. Alex. 8. 3) Pint. Alex. 8. 
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erhielt.^) In der ScMaclit bei Chaeroneia befand er sicb an der 
Spitze des einen makedoniscben Pliigels^ der dein eigentlicben 
OffensiYstofs ausfuhrte nnd die beilige Scbar der Tbebaner dnrcli- 
bracb. 

Das Verbaltnis Alexanders zn seinem Vater war bisber, soweit 
wir zu erkennen yermogen, nicbt getriibt worden; die wicbiigen 
politischen nnd militariscben Auftrage, die der jugendlicbe Tbron- 
folger erbielt, zeigen znr genllge, welcbes Vertranen Pbilipp ibm 
scbenkte^ wie grolse Hoffnungen er anf ibn setzte. Da bracb in 
der letzten Eegierungszeit Pbilipps im Konigsbanse ein Zwist ans, 
beryorgernfen durcb die sinnlicben Neigungen Pbilipps^ yerscbarft 
durcb die Leidenscbaftlicbkeit der ebrgeizigen nnd rankeyoUen 
Olympias, wie durcb das leidenscbafilicbe Temperament des jungen 
Alexander selbst. Die Vennablung Pbilipps mit der Makedonierin 
Kleopatra yerletzte Olympias und ibren Sobn, iind dieses Grefiibl 
der Krankung wnrde durcb die taktlose Art, in der die Verwandten 
der Kleopatra, insbesondere ibr Obeim Attains, ibre ebrgeizigen 
Hoffinungen an die Vermablung kniipften, nocb gesteigert. Es kam 
bereits auf dem Hocbzeitsfeste selbst zu einem offenen Konfiikte^ 
Alexander ging mit seiner Mutter nacb Epeiros und begab sicb 
selbst yon da zu den alten Feinden Makedoniens, den Illyriem.^) 
Wie sebr der Konig seinem Sobne ziirnte, zeigte sicb yornebmlicb 
aucb darin, daTs eine Reibe von Gef abrten und Freunden Alexanders, 
die diesem ibre Ergebenbeit bezeugten, damals aus Makedonien 
yerbannt wurde.^) AUerdings wurde — wie uns bericbtet wird, 
besonders auf Zureden des Korintbiers Demaratos^) — eine Aus- 
sobnung zwiscben Yater und Sohn zustande gebracbt, infolge deren 
Alexander an den makedoniscben Konigsbof zuriickkebrte; aucb 
bat Pbilipp wobl nicbt ernstlicb den Gedanken gebabt, seinen Sobn 
Yon der Nacbfolge auszuscbliefsen. Aber das Verbaltnis gegen- 

1) Pint, Alex. 9. Bezeicbnend ist die Kamensbildnng Aiexandropolis, 
die sicb ganz an die der Pbilippiscben Kolonien, die den Namen Pbibppo- 
polis tragen, anscbliefst. Spater, als Alexander Ednig war nnd aus eigenem 
Eecbte Kolonien seines ITainens griindete, ist er anf diese Namensform nicbt 
wieder znriickgekommen. 

2) Ygl. Satyr, frg. 5 = Atben. XIII 667 d. Pint. Alex. 9. Apopbtb, 
Pbil. 30 p. 179 c. Just. IX 7. 

3) Arr. Ill 6, 6. Pint. Alex. 10 (wo aber diese Verbannnng — wobl 
nnricbtig — anf einen etwas spateren Zeitpnnkt veiiegt wird). 

4) Pint. Alex. 9. Apopbtb. Phil. 30. 
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seitiger Zuneigung uud gegenseitigeix Vertrauens, wie es friiliei* 
bestanden Iiatte^ sebeint doch niebt vbllig hergestellt worden 
zii sein, 

Im Herbst des Jabres 336 wnrde mm Alexander infolge der 
Katastropbe^ die im makedoniseben Konigsbause durcb die Er- 
mordnng Pbilipps eintrat, im Alter von 20 Jabren selbst anf den 
makedoniseben Thron berufen.^) Pbibpp batte umfassende Vor- 
bereitiingen fur den Zug gegen Persien getroffen und beging in 
der alten makedoniseben Konigsstadt Aegae unter lebbafter Teil- 
nabme seitens des makedoniseben Volkes und seiner Freiinde und 
Parteiganger aus Grriecbenland mit festlicbem Geprange und glam 
zender Scbaustellung seiner Maebt die Peier der Vermablung seiner 
Toebter Kleopatra mit dem Konige Alexander von Epeiros. Da 
traf ibn der Moi*dstabl eines jungen makedoniseben Adlicben^ 
namens Pausanias, der sicb fur einen Sebimpf, den ibm Attalos 
angetban batte^ an dem Konige racben wollte^ weil dieser die 
Bestrafung des Attalos verweigert batte. Es spriebt alles dafiir, 
dafs Pausanias blofs ein Werkzeug in den Handen anderer war^ dafs 
er imr das ausfiibrte; was Maebtigere geplant batten. Wer der 
eigentlicbe XJrbeber und Leiter der Versebworung gegen das Leben 
Pbilipps gewesen ist^ lafst sieb niebt mebr ermitteln; sebr wabr- 
sebeinlicb ist es^ dafs vor allem die dem lynkestiseben Pursteai- 
bause angeborigen Sobne des Aeropos in die Versebworung ver- 
wickelt waren. Sie warden, naebdem Pausanias selbst unmittelbar 
nacb der That von bervorragenden Mannern aus der Umgebimg 
Pbilipps, namentlicb Leonnatos und Perdikkas, eingebolt und nieder- 
gestofsen worden war, als Mitscbuldige an dem Morde des Konigs 
bingeriebtet. Nur der eine der drei lynkestiseben Bruder, Alexander, 
der Scbwiegersobn des Antipatros, entging dem anfanglieb aucb 
auf ibm lastenden Verdaebte der Teilnabme an der Versebworung 

1) Unter dem Arcbontate des Pythodelos, 356/6, vgl. Axr. I 1, 1. Diod. 
XYI 91, 1 . Fragment d. par. Marmorciironilj: (Atben. Mitteil. XYTT 1897 S. .187). 
Anf den Spatlierbst 336 fulirt vor allem die Angabe Aristobuls bei Arr, YII 28, 1, 
dafs Alexander im ganzen 12 Jabre nnd 8 Monate regiert babe. Die Anf- 
fassnng E. Meyers, Porseb. z. alt. Geseb. n S. 416 ff., wonacb die von Aiistobnl 
iiberlieferte Zabl anf einer nacb dem System der Antedatierung erfolgten 
Berecbnnng der Regierungsdaner Alexanders yom makedoniseben Neujabr 
(ungefabr Herbstnacbtgleiche) 336 ab basiere, kommt tbatsacblicb im vresent- 
lioben anf dasselbe Resultat binans. 

2) Diod. XYI 91 ff. Just. IX 7. 
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dadurch, dafs er Alexander sogleicli als Konig begrufste; jedenfalls 
erwarb er sicb dadnrcli die Gunst und den Schutz des jungen 
Herrscbers. Die Sobne des Aeropos mocbteia wohl die Hoffnung 
gehegt baben^ dafs infolge des Todes Philipps eine allgemeine Yer- 
wirrung; eine entscheidende Schwachung der makedonischen Konigs- 
gewalt eintreten und ihnen dadnrch die Moglichkeit gewahrt werden 
wurde; ihre Anspruche anf die lynkestisclie Herrschaffe zur Geltung 
zu bringen; dafs sie an die Erwerbnng der makedonischen Konigs- 
krone selbst gedacht haben soUteii — wie man auch vermutet 
hat — ; ist wohl weniger anzunehmen. Es erscheint anch als 
dnrchaus glanblich^ dafs sie in Verbindung mit dem persischen 
Konige gestanden haben, nm so mehr, wenn wir die spateren Be~ 
ziehimgen des lynkestischen Alexander znm letzten persischen 
Konige in Betracht ziehen. Jedenfalls war es, wie aus einem 
spateren Schreiben Alexanders des Grofsen an Dareios heiworgeht^), 
die am makedonischen Kbnigshofe herrschende Version, dafs der 
Grofskonig bei der Yerschworung gegen Philipp seine Hande ini 
Spiele gehabt habe. Ob anch die Matter Alexanders an dem 
Mordanschlage beteiligt gewesen ist, wie man nenerdings wieder 
wahrscheinlich zn machen versucht hat^), dariiber wird man schwer 
zu einiger Sicherheit des TJrteils gelangen konnen; es konnte wohl 
vermutet werden, dafs Olympias bereit gewesen sei, selbst die An- 
spriiche des lynkestischen Piirstenhauses auf sein ehemaliges Herr- 
schaftsgebiet zu unterstiitzen, um an Philipp Rache zu nehmen 
und ihrem Sohne Alexander mbglichst bald die Herrschaft zu ver- 
schaffen; aber ein geniigender Beweis hierfiir ist doch nicht er- 
bracht worden und lafst sich auch wohl kaum erbringen.^) Die 
Annahme, dafs Alexander selbst an der Yerschworung gegen seinen 
Vater teilgenommen habe, oder dafs er wenigstens als moralisch 
mitschuldig angesehen werden miisse, hat an den glaubwtirdig 
uberlieferten Thatsachen keine Stiitze und kann an sich nicht als 
wahrscheinlich angesehen werden. 

Grofse Gefahren von innen und aufsen bedrohten die Anfange 


1) Vgl. Diod. Xyil 2, 1, Just. XI 2, 1 f. Arr. I 25, 1 £ 

2) Arr. n 14, 5. 

B) CJ. Koehler, Sitzungsber. d. Berl. Akad. 1892 S. 497 ff. Gegen ihn: 
Willrich, Hermes XXXIY S. 174 ff. 

4) Die Geruchte und Yermutungen, die bei Just. IX 7, 1 ff. mitgeteilt 
werden, sind naturlich kein Beweis. 
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der Regierung Alexanders. Die allgemeine Verwirrung; die diircli 
den plotzliclieE Tod PMlipps verursacht wurde, hot einen gunstigen 
Boden fur die Greltendmacliuug sowolil alterer Herrscliaftsanspruclie; 
als neu emporkommender ehrgeiziger Bestrekungen. Das lynkes- 
tiselie Furstenliaus zahlte^ wie es sdieiiLt^ immer nocli Ankanger; 
wahrsckeiiilicla hauptsaoUicli in seinem eigenen Starumgebiete; auch 
das altere Recbt des Amyntas^ des Sobnes des Konigs Perdikkas IIL^ 
auf den makedonisclien Konigstbron fand Unterstutzung im Lande; 
namentlicb aber war Attalos, der Obeim der Kleopatra^ ein gefabr- 
licber Rirale for Alexanders Herrsebaft. In Griecbenland begann 
sogleicb die Stiminnng Makedonien gegennber wieder unsicber zii 
werden; die Atbener liefsen sicb in Unterbandlungen mit Attalos 
ein. Im Norden bedrobten die barbariseben Grenzvolker die make- 
donisebe Herrsebaft. In der Umgebnng Alexanders selbst wurde 
die Lage wobl znm Teil als eine sebr kritisebe angeseben.^) Die 
Katastropbe Pbilipps sebien zu einer Katastropbe des makedo- 
niseben Kdnigtums selbst werden zu soUenj die Einbeit und die 
Grofsmacbtstellung des makedoniseben Staates sebienen gefabrdet. 
Aber gerade nnter diesen sebwierigen Verbaltnissen zeigte sicb; 
welcbe Portsebritte die Konsolidierung der makedoniseben Monarchic 
nnter Philipp gemaebt batte. Die bedeutendsten und einflufsreiebsten 
Manner bielten fest zu Alexander; in Makedonien trat Antipatros 
nnbedingt fiir ibn eiU; und ebenso bielt in Kleinasien ParmenioU; 
der den ebrgeizigen Planen seines Sebwiegersobnes Attalos seine 
Unterstutzung versagte; an der Treue gegen den jungen Konig fest. 
Das Beispiel dieser berrorragendsten Feldberren und Vertrauten 
Pbilipps war jedenfaUs you grofsem Einflufs auf den Adel und das 
Heer. Vornebmltcb aber war es docb das Yerbalten Alexanders 
selbst^ das am meisten zur Sicberung und Befestigung seiner 

1) Nach Died. XYII 2, 3 wurde die VernLutung nahe liegen, dafs Attalos 
danacb gestrebt babe, als Vormuud fiir einen von Philipp ans seiner Ehe mit 
Kleopatra hinterlassenen Sohn die Reichsverweserschaft und damit die ent- 
scheidende Gewalt in Makedonien zu gewinnen. Dock stebt dieser Kombi- 
nation das ausdriicMicbe Zeugnis des Satyros frg. 5 entgegen, dafs aus der 
Verbindung Philipps mit Kleopatra eine Tochter hervorgegangen sei; vgL 
auch Just. IX 7, 12. Danach ist wohl die an sich der ubertreibenden Aus- 
malung verdachtige Erzahlung hei Pans. YIE 7, 7 zu verwerfen. Wer der 
von Justin XI 2, 3 genannte Stiefbruder Alexanders, namens Karanos, ge- 
wesen ist, lafst sich nicht mehr ermitteln. 

2) Diod. XVH 2 f, 5, 1. -Plut, Alex. 11, de fort. Alex. I 3. Just, XI 1, 
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Herrscliaft beitrug. Er zeigte inmitten der Gefahren und Scli-wierig- 
keiten, die ika yqil alien Seiten umgaben, jene Verbindung von 
tbatkraftiger Entscblossenlieit und Besonnenlieit, die seine spateren 
Handlungen in so hervorragendem Mafse cbarakterisiert. Durch 
die Sicberbeit seines Auftretens und zugleicb das gewinnende Ent- 
gegenkommen^ das er dem makedoniseben Volke gegenuber an den 
Tag legte^ verscbaffte er sicb allgemeine Anerkennung in Make- 
donien. Dann zog er^ nocb im Jabre 336, nacb Siiden, um aucb 
in Griecbenland die von seineni Vater errungene Position zu be- 
baupten. Er mnging den von den Tbessalern besetzten Teinpepafs, 
babnte sicb an den Abbangen des Ossa einen Weg nacb Tbessalien 
und gewann durcb sein scbnelles militariscbes Vorgeben und dxircb 
giitlicbe Vorstellungen die Tbessaler fur sicb, so dafs sie ibn, wie 
seinen Vater Pbilipp, zu ibrem Oberbaupte erwahlten. Darauf 
berief er die Ampbiktyonen zu einer Versaminlung, auf der er 
allgemeine Anerkennung fiir sein Eecbt auf die Hegemonie in 
Griecbenland fand. Durcb die Entfaltung seiner ansebnlicbenHeeres- 
macbt setzte er die Tbebaner, die bereits sicb init dem Plane zur 
Vertreibung der makedoniseben Besatzung auf der Kadmeia trugen, 
in Scbrecken. Aucb die Atbener warden so eingescbiichtert, dafs 
sie sicb beeilten, an Alexander eine Gesandtsebaft zu scbicken, die 
dieser entgegenkommend und freundlicb bebandelte. In Korintb 
wurde dann der Bund der belleniscben Staaten unter luakedo- 
niseber Hegemonie von neuem begimndet und Alexander zum Ober- 
befeblsbaber fur den panbelleniscben Sacbekrieg gegen Persien 
erwablt.^) 

So war Alexander durcb die Kbbnbeit seiner Entscblusse, 
durcb die Sicberbeit und Scbnelligkeit seiner Bewegungen in kurzer 
Zeit der Scbwierigkeiten, die ibm entgegengestanden batten, Herr 
geworden. In Makedonien batte er allgemeine Anerkennung ge- 
funden; aUerdings war er dabei vor den Malsregeba gewaltsanier 
Beseitigung derjenigen Glieder des koniglicben Hauses, die ibm 
irgendwie Besorgnis fur den Bestand seiner eigenen Herrsebaft ein- 
flofsten, niebt zuriickgewicben. Attalos batte versuebt, nacb seinen 
ersten Intriguen wieder einzulenken und sicb Alexander zu nabern, 
war aber durcb* einen von diesem ausgesandten Vertrauten getotefc 
worden. Die grieebiseben Staaten batten sicb wiederum der 

1) Biod. Xyn 4. An^ I 1, 1 ff. Just XI 2, 4f. 

2) Biod.XYIl6,lf. JusiXl2,lff. Polyaen. Yin 60. Curt. YI 9, 17. 10,24. 
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Hegemonie des makedonisclien Konigtunis Tinterworfen; der Kampf 
gegen den persisdien Grrofskonig stand jetzt vor Alexanders Seele 
als das grofse Ziel^. das all sein Streben beherrsclite. 

Aber bevor er an die Ansfdhrnng des persischen Feldznges 
gehen konate^ mnfste er das heiniatliclie Herrscbaftsgebiet nach~ 
haltig gegen Angriffe sicbern; er mnfste, wenn er sicb auf weit- 
aiisscbauende Unterneliinnngen in der Feme einlassen woUte, in 
seinem Rticken eine moglichst befestigte Position znrucldassen. 
Gerade darin zeigt sicb nicht znm wenigsten Alexanders Grofse, 
dafs die weiteren nmfassenden Ziele seines Strebens ibm den Blick 
fiir das Nacbstliegende nicbt triibten, dafs er sicb dadnrcb in der 
Fursorge fiir die dringendsten, nnmittelbaren Anfgaben nicbt be- 
irren liefs. Im Priibjabr 335 trat er desbalb einen Zng nach 
Norden an, nm die Autoritat des makedoniscben Konigtums gegen- 
iiber den nnrubigen barbariscben Grenzyolkern, vor allem den 
Illyriern, den alten Brbfeinden Makedoniens, und den Trib allem, 
kraftig geltend zn inacben, ibr wirksamen nnd danernden Nacb- 
druck zu verleiben. Das Eindringen der Kelten in den Nordwesten 
der Balkanbalbinsel, das etwa seit dein Beginn des 4. Jabrbnnderts 
erfolgt war, batte wabrscheinlicb Verscbiebungeii in den Wobnsitzen 
der im Norden des makedoniscben Reicbes wobnendeii Volker 
bervorgernfen, wodnrcb der Friede nnd die Sicberbeit der Lander 
der makedoniscben Krone nocb besonders gefabrdet wnrde.^) Er 
zog von Ampbipolis ans, iiberscbritt den Nestos (Mesta) nnd ge- 
langte bereits nacb einem lOtagigen Marscbe an den Balkan, dessen 
Hanptpafs er dnrcb ein gescbicktes Manover forcierte. Vennnt- 
licb ging er nicbt iiber das Plateau von Sofia, soiidern weiter ost- 
licb fiber den Tscbipkapafs, den bedentendsten nnter den centralen 
Balkanpassen.^) Er wandte sicb dann gegen die Triballer, die ibre 
nrspriinglicb westlicber gelegenen Wobnsitze, vielleicht eben nnter 
dem Einflnsse der keltiscben Invasion, weiter nach Osten ver- 
scboben batten. Nacbdem er die Triballer besiegt batte, gelangte 
er, wabrscbeinlicb in der Nahe des bentigen Silistria, an die Donan 
nnd bescblofs, einen „Rekognosziernngszng^^ in das Gebiet der jen- 
seits dieses Flnsses wobnenden Geten zn nnternebinen. Das Er- 
scheinen eines makedoniscben Heeres im Norden der Donan konnte 

1) Vgl. Niebuhr, KL Schr. I S. 375. Zippel, Rom. Herrschaft in 
Illyrien, S. 31 f. 

2) Vgl, Ait. I 1, 4ff. Pauly-Wissowa I S, 1414, 
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einen imponierenden Eindruck der makedonischeu Macht kervor- 
kringen und die Geten emscMchtern; sie von dem Versuclie eines 
Vordringens nack Suden abkalten. Alexander verfolgfce kier sckon 
einen aknlicken Zweck; wie spater am Jaxartes den nordlick von 
diesem Elusse woknenden skytkiscken Volkersckaften gegeniiber. 
Das von Alexander beabsicktigte Manover gelang. Die kiikne tfber- 
sckreitnng der Donan wirkte anf die Geten vollig uberrasckend 
nnd ersckreckend; sie ergriffen die Plnckt; die nackste Ortschaft 
der Geten jvnrde von den Makedonen eingenommen nnd zerstort. 
Nach diesem erfolgreicken Yorstofse in das getiscke Gebiet nakm 
Alexander die TJnterwerfnng der Triballer und anderer an die 
Donati angrenzender Volkersckaften entgegen und empfing anok 
eine Gesandtsckaft von den Kelten, die ikm ikre Ereundsckaft an- 
boten.^) Der Zng an die Donau war durckaus im Sinne der 
friikeren TJnternekmungen PkilippS; der ja anf seinem Zuge gegen 
Ateas auck sckon in die Gegend der unteren Donau vorgedrungen 
war. Wir konnen wokl vermuteu; dafs die Donau als die aufserste 
Greuze des weiteren makedoniscken Macktbereiches gelten sollte. 
An das der makedoniscken Herrsckaft nntertkanige tkrakiscke 
Reicksgebiet, das im wesentlicken bis zum Balkan reickte^ sollte 
sick eine weitere Spkare tiberwiegenden makedoniscken Einflnsses^ 
die sick bis an die Donau erstreckte^ ansckliefsen. 

Als Alexander nun im Begriffe stand, durck das Gebiet der 
Agi’ianen und Paeoner zuriickzukekren, erkielt er die Kunde, dafs 
der illyriscke Konig Kleitos, der Sokn des Bardylis, abgefaUen sei 
nnd sick mit einem anderen iUyriscken Eiirsten, dem Konige der 
Taulantier, verbiindet kabe. Kleitos katte die wiektige Stadt Pelion, 
welcke die Verbindnng zwiscken den Tkalern des DevoLftusses 
(Eordaikos) nnd des Haliakmon und Erigon bekerrsckte, besetzt 
nnd bedrokte somit unmittelbar die westlicken Grenzlandschaften 
Makedoniens. Die Gefakr wurde fiir Alexander eine um so grbfsere^ 
da auck von den welter nordlick woknenden Autariaten ein Angiiff 
zn befiirckten war. Die Autariaten warden aUerdings durck den 
dem makedoniscken Heiuscher ergekenen Konig der Agrianen in 
Sckack gebalten. Alexander aber, der am Erigonflusse entlang 
gegen Pelion marsckierte, kam zunackst bei der Belagerung dieser 
Stadt in grofse Gefakr. Jedock gelang es seiner energiscken und 


1) Arr. I 2—4. 

ICaerst, lielleniet. Zeit. 
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besoimenen Fiilirung und der erprobten Disziplin des makedo- 
nischen PleereS; den Feinden eine entscbeidende Niederlage bei- 
zubringen^ infolge deren Kleitos in das Gebiet der Taulantier flob.^) 
An einer weiteren Verfolgung seines Sieges wurde Alexander dnrch 
ungiinstigeNacbricliten axis Griecbenland gehindert^ indessen sclieinen 
wenigstens die znnachst an Makedonien angrenzenden Illyrier in 
das dnrcli Philipp bestinimte Abhangigkeitsverhaltnis zu Makedonien 
ziirtickgekehrt zn sein. 

In Griecbenland batte die Abwesenheit Alexanders im Norden 
neneUniTiben bervorgerufen. Die dnrcb allerbandPreibeitsboffinnngen 
erregte Phantasie der Griecben batte ubertriebene oder falscbe Nacb- 
ricbten yon der gefahrvollen Lage, in der sicb der makedonische 
Konig befinden sollte, nur allzn bereitwillig anfgenoniinen. Audi 
dem Geriicbte^ dafs Alexander gefallen sei^ wurde zuin Teil Glauben 
gescbenkt. Eine allgemeine Garung ergiuff die griecbischen Staaten. 
Die Tbebaner erboben sicb und belagerten die auf der Kadmeia 
eingescblossene makedonische Besatzung; yerscbiedene peloponne- 
siscbe Staaten traten mit ibnen in Verbindung. Von Atben aus 
wurden die Tbebaner niit Waffen unterstiitzt, und Demosthenes 
leitete Unterbandlungen mit d^n Persern ein.^) 

Gegeniiber dieser Gefabr einer allgemeinen belleniscben Er- 
bebung zeigte sicb wieder die Kubnbeit und Entscblossenbeit 
Alexanders in glanzendem Licbte. Durcb die Scbnelligkeit seineiv 
Operationen kam er einer Vereinigung der gegneriscben Krafte^ 
einer weiteren Verbreitung der Bewegung zuyor. In Eilnaarscben 
zog exj wabrscbeinlicb liber den Pafs von MetzowO;, nach Tbessalien 
und erscbien nacb einem IStagigen Marscbe yor Tbeben. Dieses 
fand sicb isolieid. Trotzdem yerscbmabten die Tbebaner^ auf die 
ibnen von Alexander angebotenen Unterbandlungen einzugeben und 
waren zum anfsersten Widerstande entschlossen.^) Nacb tapferer 
Gegenwehr wurde Tbeben (im Herbst 335^)) erstiirmt und ein 

1) Ait. I 6 — 6. 

2) Died. SVII 8, 5. — vgl auch 3, 5. Arr. I 7, 4. 10, 1 f. Pint* 

Bemostb. 23. Binarcb. I 18 £P. Aesch, III 239 f. Yon einem „gememsaxnen 
Kriege“ der Argeier nnd Atbener gegen Alexander redet das Fragment einer 
atheniscben TJrlmnde (C. J. A. II 161 = Hicks, Gr. Hist. Iiiscr. 122), 

3) Ber Hauptbericbt liber die Belagernng nnd Einnabme Tbebens findet 

sicb bei Arr. I 7, 7 8. Eine Erganznng dazn liefert die Darstellung Biodors 

XVri 9 ff. ; vgl. Panly-Wissowa I S. 1416. Ranke, Weltgesch. IE 2 S. 47 ff. 

4) Zar Zeit der Mysterienfeier in Atbeii; vgl. Arr. I 10,2. Pint. Alex. 13, 
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furclitbares Strafgericht tibei* dasselbe yerhangt. Die Stadt wurde 
zerstort; bis auf die Kadmeia^ iji der eine matedonische Besatzuiig 
blieb. Die in Gefangenschaft geratene BcYolkerung wurde in die 
Sklayerei yerkanftj, der Grund imd Boden^ anfser dem Tempelgnt; 
den benachbaideii bootiscben Stadten tiberwiesen. Der Wiederanf- 
l)au yon Orcliomenos und Plataeae, deren Herstellnng scboii yon 
Pbilipp bescblosseii oder bogonnen worden war^ sollte weiter ge- 
fdrdert werden.^) Der Bescblufs zn diesem Strafgericbt war yon den 
anwesenden Gliedern des hellenisclieii Sjnedrioii, denen Alexander 
die Entscbeidung iibertragen batte, gefafst worden. Es waren 
meistens Feinde der Thebaner^ die jedenfalls in wesentliclier tlber- 
einstimmting init dem^ was Alexander selbst wollte, ihr Urteil 
spracben. Der Sprncli wurde wabrsobeinlicli gefallt auf Grand der 
Hinneigung zum persiscben Konigtmn^ die Theben frtilrer gezeigt 
nnd ancb jetzt bei der Belagernng durcb Alexander wieder an den 
Tag gelegt batte.^) Es batte dadiircb gegen die grnndlegenden 
Bestimmiingen des korinthiscben Landfriedensbundes yerstofsen. So 
wnrde die Zerstorung der Stadt in Beziebung gesetzt zn dem grofsen 
panbelleniscben Unternebmen gegen Persien; das anf dem Bundes- 
tage zu Korintb bescblosseii worden war. Der besondere politiscbe 
Zweck, den Alexander nocb mit dem Verfabren gegen Tbeben vei*- 
folgte^ ist unscbwer zu erkeiinen. Die furcbtbare Katastrophe^ die 
im tbebaniscben Staate einen frilheren Biyalen der makedoniscben 
Macbt yernichtete, sollte erscbiitternd und einscbiichternd auf die 
Hellenen wirken^ und sie bat diesen Zweck aucb erreicht. Die 
iibrigen belleniscben Staaten beeilten sicb^ Alexander ibre Ergebeiv 
heit zu yersichern, yornelimlich Atben^ das aucb jetzt wieder das 
besondere Entgegenkommen des makedoniscben Konigtums erfubr 
und sogar die anfangiicb von Alexander geforderte Ausliefernng 
der Ftibrer der antimakedoniscben Partei abzuwenden yermochte.®) 
Alexander strebte jetzt yor allem danacb^ freie Babn zu erbalten fiir 
die Ansfubrung des persiscben Unternebmen s. 

Der erste Teil des persiscben Peldzuges Alexanders, yon der 
Landung in Asien bis zur Einnabine yon Persepolis, stebt, wenig- 

1) Arr. I 9, 9 f. Pint. Alex. 11. Diod. XVII 14, 3 f. Just. XI 4, 7 f. 

2) Diod, XVn 9, 5. 14, 2. 

3) VgL Arr. I 10, 2 ff. Diod. XYII 15. Pint. Demostb. 23. Pbok. 17. 
Grote, Hist, of Greece XI 372,2. Ranke, Weltgesck. Ill 2 S. 66. A. Schaefer, 
Demostb. HI S. 137, 2, 
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stens nominell; diirchaus Tinter dem Zeiclien der panhellenisclien 
Idee. Alexander erscheint hier vor aUem als der Bnndesfeldlaerr 
der Hellenen^ der^ in Vollstrecknng der Beschliisse des korintliisclien 
Bundestages^ den Erieg gegen Persien znr Vergeltnng fiir die den 
Hellenen zngefiigte TJnbill, namentlicli die Pltinderung nnd Zer- 
stornng helleniselier Heiligttimer, fdlirt. Die Bekampfang des per- 
sischen Grrofskonigs kniipft nnmittelbar an die Traditionen des 
Krieges der Hellenen gegen die Perser an.^) In einer Reihe yon 
Anfserungen nnd Mafsregeln Alexanders tritt uns diese gewisser- 
mafsen offizielle Signatur des Krieges gegen Persien entgegen.^) 
Schon fur das strenge Strafgericht liber die Tbebaner hatte ihre 
Parteinabme fiir die Barbaren gegen die Hellenen als Begriindung 
gedient^); die in der Schlacht am. Granikos gefangen genommenen 
Hellenen erfahren eine harte Bebandlung^ weil sie ;;gegen die 
gemeinsamen Bescblnsse der Hellenen fiir die Barbaren gegen 
Hellas gekampft batten^^.^) Hack dem Tode des Dareios verlangte 
Alexander von den griecbiscben Soldnexn nnbedingte Ergebung, 
nnter Berufung anf die Tbatsacbe^ dafs sie den Barbaren Kriegs- 
dienste gegen HeUas im Widersprucb mit den Bescbliissen der 
Hellenen geleistet batten; diejenigen imter ibnen aber^ die scbon vor 
dem Abscblnfs des Biindnisses der Hellenen mit dem makedo- 
niscben Kdnigtum in persiscbe Dienste getreten waren^ warden in 
die Heimat entlassen.^) Die am Granikos erbeuteten persiscben 
Riistnngen sandte Alexander nacb Atben nnd weihte sie der Gdttin 
Athene^ mit der Anfscbrift: Alexander nnd die Hellenen^ anfser 
den Laked’amoniem, als Beute von den Asien bewobnenden Bar- 
baren^^®) Er benntzte die irgendwie sicb darbietenden Gelegen- 
beiten^ nm den panbelleniscben Gefiiblen nnd den panbelleniscben 
Institutionen, insbesondere insofern sie zngleicb den Gegensatz gegen 
die Barbaren znm Ausdrnck bincbten, seine Huldignng darznbringen. 
Den Tbebaner Dionysodoros, der nacb der Scblacbt bei Issos als 


1) Biod. XYII 4, 9. Cic. de rep. Ill 15. Besonders deutlicli wird dies 
in dem Sclireiben Alexanders an Dareios bei Arrian II 14, 4 iff. (vgl. ancb 
Curt. IV 1, 10 ff.) ausgesprocben. Charakteristisch ist es, dafs Alexander 
bier Makedonien eigentiicb ancb in den Gesamtbegri-ff von Hellas mit ein- 
scbliefst: il&dvtsg Big Mccasdoviccv %<xl rrjv c£XXr}v ^EXldSa. 

2) Ygl. meine „Porscb, z. Gesch. Alexanders d, Gi\“ S. 3 ff. 

3) Biod. XYII 14, 2. 4) Arr. I 1C, 6. 5) Arr. HE 23, 8. 24, 5. 

G) Arr, I 16, 7. Pint. Alex. IG. 
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Gesandter am persischen Hof in seine Gewalt geraten war^ setzte 
er in Freiheit^ weil derselbe in den olympisclien Spielen gesiegt 
liatte.^) Von der bei Gangamela gemacbten Beute sandte er einen 
Teil den Krotoniaten^ weil der Krotoniate Phajllos aUein von den 
Hellenen des Westens an der Schlaclit bei Salamis teilgenommen 
liatte. 

Mit der Idee des Racbekrieges gegen Persien parallel ging 
die Losnng der Befreinng der kleinasiatisclien Hellenen von 
der persiscben Herrscbaft®)^ eine Losnng^ die sicli natnrgemafs 
aiis dem Znsammenbang der von Alexander offiziell prokla- 
mierten panhellenischen Politik ergab. Alexander kniipfte ancb 
Mer unmittelbar an dasjenige^ was sein Vater sclion vorbereitet 
batte^ an/) 

Der Gegensatz der Hellenen gegen das barbariscbe Perser- 
reich bildete also den eigentlicben Recbtfertignngsgrund fur den 
persiscben Peldzug Alexanders. Das panbelleniscbe Programm ge- 
wabrte ibm die Moglicbkeit; als belleniscber Bundesfeldberr tiber 
die Krafte der Hellenen zu verfiigen. Es sollte aber zugleicb^ was 
vielleicbt fur Alexander nocb wicbtiger war^ dazu dienen^ die 
Hellenen in Scbacb zu balten, ibm gewissermafsen eine moraliscbe 
Deckung im Riicken zu gewabren. Er sucbte die Gefabr einer 
Yerbindung der Hellenen mit dem Perserkonig durcb die Macbt 
des panbelleniscben Gedankens, durcb den Zauber panbellenischer 
Tradition zu bekampfen. 

Die offizielle Losung^ die Alexander fiir den Kampf gegen 
den Grofskonig ausgab, gestattet natiirlicb nocb keinen Scblufs 
aiif die eigentlicben Absicbten, die ibn bei seinem persiscben Unter- 
nebmen leiteten. War wirklicb das Verbaltnis zu den Hellenen 
das ausscblaggebende MotiV; bezeicbnete die Einigung derselben im 
Kampfe gegen Persien wirklicb das Ziel seiner Politik, die eben 
bierdurcb eine feste Grundlage fiir die Hegemonie des makedo- 
niscben Konigtums iiber Griecbenland gewinnen wollte? Mit anderen 
Worten: bewegten sicb die Gedanken Alexanders anfanglicb ganz 
in der Spbare des korintbiscben Bundes, in dem Umkreis der 
Interessen, die durcb die Verb indung von Makedonien mid HeUas 
bezeicbnet wurden, und wucbsen seine Plane erst spater, unter 


1) Arr. II 15, 4. 2) Pint. Alex. 34. 3) Diod. XVII 24, 1. 

4) Vgl. Arr. I 17, 11 beziiglicb der Stadt Ephesos, 
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dem Einflufs imd Eindruck seiner gewaltigen Erfolge iiber den 
iirspriingliclien; engeren Raknien des pankellenisclien Unternelimens 
hinaus? Oder war jener panliellenische Zweek des Znges von vorn- 
lierein vielmehr nur eine Vorstufe^ fiir einen viel weiter gelienden 
Plan^ den Plan einer Erobernng des persiseken Reiches? Waren 
die panliellenisclien Bestrebnngen; die Beschlilsse des hellenischen 
Bundestages; ja vielleicht die Machtbestrebnngen der Makedonen 
selbst^ die bislier in dem makedonischen Konigtum ihre wirksamste 
Vertretung gefunden batten^ nur Mittel fiir ein weit umfassenderes 
Machtbediirfnis und MachtstrebeU; das in der Person des jugend- 
lichen Herrschers selbst gegeben war? Wir konnen schwerlich 
auf diese Erage eine ganz sichere Antwort geben; es kann vor 
allem als zweifelhaft erscheineu; ob Alexander bereits bei seinem 
Ehergange . nach Asien einen vollig fertigen Plan gehabf babe; 
aber das darf gewifs nicht ernstlich bestritten werden, dafs es 
sich fiir ihn jedenfalls um ein Unteimehmen von bedeutenden^ der 
Grofse seines Ehrgeizes entsprechenden Dimensionen handelte und 
dafs er sich durch die panhellenische Grundlage des Krieges gegeu 
Persien nicht in seiner Aktionsfreiheit beirren^ in seinen uin- 
fassenden Herrschaftsplanen nicht binden lassen wollte. Aus dem 
Zusammenhange seiner Politik^ wie sie in ihrer weiteren Entwicke- 
kmg uns deutlich vor Augen steht, diirfen wir wohl gewisse, nicht 
unwahrscheinliche Riickschliisse auf seine urspriinglichen Absichten 
machen, und schon in der ersten Periode des persischen Peldzuges 
finden wir verschiedene Aufserungen und Handlungen Alexandei*s^ 
die aus dem Rahmen der panhellenischen Zweeke, der Stellung des 
makedonischen Konigs als hellenischen Bundesfeldherrn^ ja viel- 
leicht auch bereits des makedonischen Volkskonigtums selbst heraus- 
treten. 1st es nun etwa moglich^ aus dem Umfang und der Art der 
Mittel; mit denen Alexander in den Krieg eintrat, einen Schlufs zu 
zieheii auf die Ausdehnung; die er seinem TJnternehmen zu geben 
beabsichtigte? 

In welchem Umfange wirkte vor allem das hellenische Element 
bei diesem von dem hellenischen Bunde beschlossenen Kriege gegen 
den Perserkonig mit? Nach Diodors Angabe^) befanden sich aufser 
5000 hellenischen Soldnern als KontingentO; die der hellenische 
Bund selbst gestellt hatte^ 7000 Mann Pufstruppen und 600 Reiter 


1) Died. XVn 17, 3 f. 
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in clem Heere Alexanders. Gewifs eine fur einen panhellenisclien 
Krieg aixfserorclentlicli geringe AnzaH^ eine selir unbedeutencle Ver- 
tretung des offiziell unter makedonisclier Hegemonie zum Kampfe 
gegen Persien geeinteii Hellas. Diese geringe Heranzielmng der 
Hellenen erscbeint in nocb charakteristisclierer Beleuchtiing; wenn 
wir hinzunehmen, dafs unter den VerstMcungen, die Alexander bis 
zum Ende des Jahres 331 enij^fing, sicli wolil Iiellenische Soldner 
in nicbt unbetrilchtlielier Anzabl^ aber ansclieinend fast gar keine 
Kontingente^ die der koriiitbische Bund gestelit, befanden.^) Wie 
ist dies zu erldilren? Offenbar sind sowolil militarisclie wie poli- 
tiscbe Griinde bierbei entscbeidend gewesen. Die Aufgebote der 
liellenischen Biirgerbeere waren yon den teclmischen Poi*tscbritten 
der liellenischen Taktik^ wie sie namentlich in den Soldnerheeren 
Eingang gefunden batten und in Philipps Heer in eigentumlicher 
Weiterbildung mit so gliinzendem Erfolge zur Anwendung ge~ 
kommen waren , ziemlich unberiihrt geblieben. Es war wohl 
schwierig, diese taktisch zum Teil noch zuriickgebliebenen, jeden- 
falls den makedoniscben Truppen nicht vollig homogenen Elemente 
in den schlagfertigen Organismus des makedoniscben Heeres ein- 
zufiigen. Diese Auffassung drangt sicb uns besonders auf; wenn wir 
bedenken^ dafs wenigstens die Fufstruppen der belleniscben bundes- 
gendssiscben Kontingente^ soviel wir nocb erkennen konnen^ von 
Alexander in seinen grofsen Scblacbten gar nicbt verwendet worden 
sind; sondern anderen Zwecken gedient haben, entweder nur als 
Reserve Aufstellung genommen baben oder als Okknpations- unci 
Besatzungstruppen gebraucbt worden sind. Die Reiterei der Bundes- 
genossen, die ja aucb an Zabl nicbt sebr betracbtlicb war^ scbeint 
leichter Verwendung in der Scblacbt selbst gefunden zn baben^ 

1) Vgl. Arr. I 24, 2, 29, 4, Kallisth. hei Polyb. XII 19, 2. Curt. Y 1, 
40 f, = Diod. XVII 65, 1. 

2) In den Berichten, die wir liber die Ordnung der makedoniscben 
Heeresaufstellung in den Schlachten am Granikos, bei Issos und Gaugamela 
haben, werden die gv^lilcc^ol ol Tte^oi nicbt erwabnt. An den wenigen Stellen, 
an denen sie iiberbaupt angefiibrt werden, erseheinen sie in der oben be- 
zeicbneten Verwendung. (Arr. I 17, 8. 24, 3. II 6, 1.) (Vgl. aucb U. Koebler, 
Sitzungsber. d. Berl. Akad. 1898 S. 122 ff.) Dafs sie in der Scblacbt bei Issos 
als eiire Art von Reserve gedient baben, lafst sicb mit Wabrscbeinlicbkeit 
aus der Tbatsacbe folgcrn, dafs sie kurz vor der Scblacbt nnter dem Befebl 
des Parmeiiion zur Besetzung der syi'iscb-kilikiscben Piisse vorausgesandt 
werden (Arr, II 5, 1; vgl. aucb Koebler a. 0. S. 129 f). 
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als die Buudeskontingente zu Fufs indessen wurde auch sie wohl 
mit Vorliebe zu der Besetzung und Sicberung des gewouneuen 
Landes bestimmt. Eine militariscb hervorragende Eolle baben 
also jedenfalls die Kontingente des lielleniscben Bimdes niebt ge- 
spielt. 

Nun wurde allerdings bei einer engereu politischen Yerbindung 
des Hellenentums mit dem matedoniseben Konigtum; wie sie wobl 
inPbilipps Absiebt gelegen baben mag; eine starkere Amalgamierung 
der belleniscben Kontingente mit dem Organismus des makedo- 
niseben Heeres fur die makedonisebe Monarebie keine imlosbare 
Aufgabe gewesen sein. Wenn also der beUenisebe Bund in Alexanders 
Armee durcb yerbaltnismafsig geringe Streitkrafte reprasentiert ist; 
so werden wabrscbeinlicb neben den militariseben Griinden aucb 
politisebe Motive einen wesentlicben Anteil bieran gebabt baben. 
Alexander traute ansebeinend politiscb den Hellenen wenig; wie 
ja aucb seine Besorgnis vor neuen Erbebungen in HellaS; die 
mebrfacb in seinen Aufserungen wie Mafsregeln zum Ausdruck 
gelangte^); nacb den ErfabrungeU; die er sogleicb bei Beginn seiner 
Regierung gemaebt battO; niebt ungereebtfertigt war. Soweit wir 
die Zusammensetzung der bundesgenossiseben Kontingente ; wenig- 
stens bei der Reiterei; kenneU; waren besonders Staaten des 
PeloponneS; wabrscbeinlicb also diejenigen; die bereits zur Zeit 
der Sehlacbt bei Cbaeroneia oder vor derselben sicb der makedo- 
niseben Seite zuneigten, und die kleineren nordgrieebiseben Staaten, 
die an sicb in grofserer Abbangigkeit von Makedonien waren, 
berangezogen.^) Atben, das unter Philipp sicb wenigstens zur 
Stellung von Reiterei batte verpfliebten miissen, war dem An- 
sebeine nacb in dem Heere Alexanders gar niebt vertreten^), und 

1) Ygl. Ait. I 14, 3. H 8, 9. 9, 1. IH 11, 10, Diod. XYH 57, 3, Curt. 
KE 9, 8. ly 13, 29. 

%) Ygl. Axr, II 13, 7. Anek I 17, 8 ist wobl die bundesgenossisebe 
lieiterei mit eingescblossen. 

3) Ygl. z. B. Ait. I 18, 8. I 29, 6. Diod. TVIL 31, 3 f. Curt. Ill 1, 21. 

4) Ygl. namentlicb Diodor XYIE 67, 3, aucb Curt. lY 13, 29. Dafs die 
pelopounesisoben Kontingente unter den bundesgenossiseben Eeitern eine 
besondere Rolle spielten, ergiebt sicb aucb aus Arr. II 8, 9. 9, 1. 

5) Wir diirfen dies wobl aus. den in der vorigen. Anmerkung angefubrten 
Stellen, vornehmlicb ans der AufzMung bei Diod. XYTE 57, 3, sebliefsen. 
Koebler a. 0. S. 123, 4 maebt wobl mit Recht aucb Arrian II 7, 8 bierfiir 
geltend. 
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sogar in der Flotte^ die den Konig nacl. Asien begleitete, xmr in 
anfserordentlicli geringem Mafse. Denn die 20 Schiflfe^ welclie die 
Athener stellen nanfsten; standen in keinem Verhaltnis zu der be- 
dentenden Seemaclit^)^ iiber die sie damals verfiigten, nnd sind 
wobl fast mehr imter dem Gresicbtspiinkte einer Geiselstellung, als 
unter dem einer wesentlichen militariscben Unterstiitzung zu be- 
tracbten. 

Bin Krieg, der ztir Ausfdlirnng der Beschlilsse des belle- 
nisclxen Bimdes nnternonimen wnrde, zn dessen Begriindimg nnd 
Recbtfertignng ein panhelleniscber Zweck dienen mufste, konnte 
natilrlicli eines Anfgebotes belleniscber Kontingente nicbt ganz ent- 
bebren^ indessen war es eine sebr lalime Gresanitaktion yon Hellas, 
die dabei beranskam. Die Beteiligung der Hellenen an dem. Feld- 
zuge erscbeint weiter als eine um so geringere, wenn wir bedenken, 
dafs in dem Kriege, den Konig Agis von Sparta gegen Antipatros 
fubrte, von beiden Seiten verbaltnismafsig bedentende belleniscbe 
Streitkrafte aufgeboten wurden^), wabrend andrerseits Alexander 
fiir seine spateren Verstarknngen anf den korintbischen Bund, wie 
scboii angefubrt, gar nicbt reknrriert zu baben sebeint. Dieses 
starke Zurilcktreten der helleniscbeii Aufgebote in dem persiscben 
Invasionsbeere Alexanders lafst wobl aucb anf die Plane des 
Konigs selbst ein Licbt fallen* Mocbte aucb militariscb Alexander 
sicb von der Mitwirkung der belleniscben Kontingente nicbt viel 
versprecben, mocbte er politiscb von Mifstrauen gegen die Ab- 
sicbten der Hellenen erfiillt sein, so ist docb die Vermutung kaum 
abzuweisen, dafs er von Anfang an sicb dem belleniscben 
Elemente gegentiber freier und selbstandiger, unabbangiger 
von seiner Kooperation, babe stellen wollen. Wenngleicb er zu~ 
nacbst den Krieg unter panbelleniscber Plagge begann, so wollte 
er ibn gewifs moglicbst mit seinen eigenen Kraften fubren, um 
desto ungestorter seinen eigenen Planen nachgehen, seine besonderen, 
personlicben Ziele erreicben zu komien. 

In der Plotte, die Alexanders Armee nacb Asien iibersetzte 
und das Landbeer bei seinen ersten TJnternebmungen aiif asiatiscbem 
Boden unterstiitzen sollte, kam das belleniscbe Element starker 
zur Geltung. Zwar war Pbilipp fiir die Bildung einer makedoniscben 


1) Ygl. liber die Starke der athenischen Flotte Koehler, Athen. Mittlg. 
YI S. 30. 2) Ygl. Biod. XYH 62, 7. 63, 1, 
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Flotte tiiiaiisgesetzt tliatig gewesen^ allein er ]aatte eben erst 
. einen Gfnmcl gelegt^ imd^ um der persiscben Flotte wirksam ent- 
gegentreten zu konneii; mufste die Mitwirkung der Hellenen in 
Ansprucb genommen werdeu. Es waren 160 Scbiffe^ die dem 
Kdnige bei seiner Uberfabrt nacb Asien zur Verfugung standen^); 
me die Andentungen unserer Qiiellen zeigen, bestand die Flotte, 
sowobl in Bezug anf die Scbiffe als die Flottenbemannnng, ziim 
ilberwiegenden Teile aiis belleniscben Kontingenten^), wenn sie tiucli 
unter makedoniscbem Oberkommando, n^Iicb dem des Nikanor, 
eines Sohnes des Parmenion, stand, nnd es scheint sogar, dafs 
Alexander, yielleicbt im beabsicbtigten Gegensatze zn seinem Vater, 
sicb und seine Makedonen zimacbst Yon maritimen Unternelimnngen 
mogliobst fern balten wollte.^) Der TJmstand, dafs die Flotte vor- 
nebmlicb durcb die belleniscben Staaten als Glieder des korintbiscben 
Bundes zusammengebracbt war, erklart yielleicbt nocb in besonderem 

1) Arr. I 18, 4. Ancb Diodor XYII 17, 2 ist nacb Beloclis -wabrsciiein- 
licKer Yermntnng (Gr. Gesch. II S. 025, 4) woH 160 fur CO zu lesen. 

2) Es ergiebt sicb dies — trotz der gegenteiligen Auffassung U. Xoeblers 
a. 0. S. 123 f — unz-weideutig aus mebreren Stellen Arrians, worin von der 
belleniscben Flotte die Rede ist, vornebmlicb I 18, 4 und G und aus der In- 
scbrift von Chios vom Jabre 332 bei Dittenberger, Syll® 150, wo es Z. 8 ff. 
heifst: tcccqsxslv S'k XLovg TQiijgstg sHyioat 7CS'Jt;XriQcoy,ivc£g rotg cfbtoiv tsXsaiv^ 
rccvtccg TtXslv iidxQi oial td aXXo vavn-nhv rb tojv ^EXXijvcov fxs^* 

Ygl. aucb Curt, III 1, 20, Die Basis fur die Reorganisation der 
Flotte kann keine wesentbch andere gewesen sein, als die filr ihre erste 
Organisation. Wenn Arrian I 18,8, bei Wiedergabe des Gespracbes zwiscben 
Alexander und Parmenion, den KOnig sagen lafst, dafs er nicbt die Erfabrung 
und den Mut der Makedonen auf dem unsicberen Boden des Meeres den 
Barbaren gegemiberstellen wolle, so ist dieser Hinweis auf die Makedonen, 
der zunacbst einen Widersprucb zu den Worten des Parmenion § 6: rs 

aXXa HQatrjffstv vavtinm tovg "EXXrivag iTCslni^cov zu entbalten scbeint, 
wobl dadurcb veranlafst, dafs Parmenion selbst dem Konige seine Teilnabme 
am Kampfe zur See angeboten batte. 

3) Das geringe Yertraucn auf die Flotte, das Alexander an den Tag 
legte, gebt vor allem aus der von Arrian I 18, 6 ff. bericbteten Unterbaltung 
zwiscben Parmenion und dem Konige bervor. Parmenion, der die Flotte in 
atilrkerem Mafse zur Yerwendung bringen wollte und eine Seescblacbt mit 
den Persern anempfabl, bat wobl bier wie aucb sonst im wesentlicben zu- 
gleicb die Anscbauungen und Absicbten Philipps zum Ausdruck gebracbt. 
Daraus, dafs auf den, wie es scbeint, altesten Miinzen Alexanders (Imboof- 
Blumer, Monnaies grecques S. 118, nr. 19 S. 121) sicb ein ScbifPssymbol findet, 
l§,rst sicb kein entscbeidender Gegenbeweis gegeii die bier vertretene Auf- 
fassung ableiten. 
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Mafse das geringe Interesse^ das Alexander ihr entgegenbrachte^ und 
mag wolil zu dem so Ibald nach der Landung in Asien gefafsten 
Eiitsclilusse; sie anfzulosen, beigetragen baben. Alexander hatte 
ja aucb zu den maritimen 02 )erationen^ wie insbesondere aus der 
verhaltnismafsig geringen Anzabl von atbeniscben Scbiifen bervor- 
geht, die Hellenen von yor^iberein anscbeinend nicbt in einem ihren 
tbatsacblicben Kraften entsprecbenden Mafsstabe berangezogen.^) 
Das Heer^ mit dem Alexander seiuen Feldzug gegen den per- 
siscben Konig antrat, war^ aucb wenii wir von der scbwacben Be- 
teiligung des belleniscben Bmicles an der Expedition abseben, an 
Zabl ein sehr geringes. Bs waren nicbt viel liber 30 000 Mann 
zu Fufs, 5000 Mann Reiterei, die den Konig naeb Asien begleiteten. 


1) Zu pekuniaren Leistungeu scheinen die Mitglieder des kelleniscken 
Buudes von Alexander gar nicbt angekalten worden zu sein, wie wir aus der 
Geringfiigigkeit seiner finanziellen Mittel scliliefsen kSnnen; wir wissen nicbt, 
welcbe Bestimmungen bieriiber fur den korintbischen Bund bestanden; vgl. 
Rb. Mus. Bd. 52 S. 541. Wir diirfen wobl annebmen, dafs, wenn iiberhaupt 
avvtd^BLS in Geld entricbtet wurden, bierzu nur diejenigen Staaten verpflicbtet 
waren, die keine Scbiffe oder Mannscbaften stellten. Alexander wiirde aber 
claim jedenfalls von der Erbebung von Geldbeitragen keinen Gebraucb ge- 
macbt baben, was seinem allgemeinen Verbalten clem korintbischen Bunde 
gegeniiber entsprecben wiirde. 

2) So viel gab Ptolemaeos, unsere vornebmste Quelle fiir alle mili- 
tariscben Nacbricbten, an. (Arr. I 11, 3 = Plut. de Alex. fort. I 3.) Die 
xneisten ubrigen Nacbricbten stimmen in der Hauptsacbe damit iiberein. 
Kacb Aristobnls Erzablung waren es 30 000 Mann zu Fufs, 4000 Mann zu 
Pferd (Plut. de Alex. fort. a. 0. = Plut. Alex. 15.) Diodor (XYII 17, 3ff.) 
giebt 3o 000 Mann Infanterie und 4500 Mann Kavallerie, in Bezug anf letztere 
genau ubereinstimmend mit Just. XI 6, 2. Die boberen Zablen des Kallistbenes 
(bei Polyb. XII 19, 1) und Anaximenes (Plut. de Alex. fort. 1 3) vermogen wir 
wobl kaum zu erklaren. Diodor ist der einzige von den uns erbaltenen 
Scbriftstellern, der detailliertere Angaben liber das Heer Alexanders hat. 
Droysen bat diese Angaben verworfen, aber, wie mir scbeint, nicbt mit 
geniigenden Griinden (vgl. aucbBelocb, Bevolk. d. griecb.-rom. Welt S. 216 ff.). 
Dafs Diodor unter den Truppen Alexanders Illyrier anfubrt, kann nicbt, wie 
Droysen meint, seine Unglaubwurdigkeit im allgemeinen beweisen. Die 
Triballer, die neben den Illyriern genannt werden, miissen wir alLerdings 
wobl auf ungenaue oder fliicbtige Bericbterstattnng zuriickfdbren. Auffallend 
ist es ja obne Zweifel, dafs Illyrier in nnseren Quellenbericbten , namentlicb 
bei Arrian, nie als Bestanciteil des makedoniscben Heeres erwabnt werden. 
Vielleieht bildeten sie aber nur ein sehr kleines Kontingenb, das nicbt be- 
sonders bervortrat. Jedenfalls werden sie bei Arrian selbst (TI 7, 6) in einer 
Rede Alexanders zur makedoniscben Armee gerecbnet. Die Rede ist gewifs 
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Den Kern dieses Heeres bildeten fur das FufsTolk die makedoniscbe 
Phalanx und die Hypaspisten, im ganzen etwa 12 000 Mann, fiir 
die Reiterei die Hen der makedonischen Ritterschaft, der Hetaeren, 
imd die thessalische Reiterei, zusammen ixngefahr 3000 Mann, also 
das eigentlich nationale makedonische Aufgebot, init dem die 
thessalische Reiterei ja schon nnter Philipp als ein sehr wertvoller 
Bestandteil des Heeres vereinigt worden war. In Hinsicht auf die 
geringe numerische Starke konnte das IJnternehmen Alexanders als 
ein toRkuhnes erscheinen — den ungeheueren Massen und der ge- 
waltigen Ausdehnung des Perserreiches gegeniiber. Indessen bereits 

nicht authentiscb, indessen ist sie eben auf Grand der Annahme, dafs Illyrier 
sich im Heere Alexanders befanden, verfafst, und diese Annabme mufs schon 
die dem AiTian und Curtius gemeinsame Quelle (vgl. Curt. Ill 10, 9 mit 
Arr- a. 0.) gehabt haben. Wenn ferner die Odrysen bei Anian nur als 
Keher, bei Diodor unter der Infanterie genannt werden (vgL H. Droysen, 
IJntersuch. lib. Alex.s Heerwesen S. 9), so be-weist dies nichts; denn das 
thrakische Fufsvolk, das Arrian so oft ez-w^hnt, hat jedenfalls zum Teil auch 
aus Odrysen bestanden, wie der Name des Piihrers, Sitalkes, gerade be- 
sonders ein odrysischer Name ist. Diodor giebt bei Gelegenheit der Schlacht 
bei Gaugamela wertvolle genauere Nachrichten iiber die Zusammensetzung 
des makedonischen Heeres. Wir werden demzufolge auch hier nicht ohne 
zwingende Griinde, einem ausschliefslich auf Arrian sich stiitzenden Purismus 
zuliebe, seine Angaben uber Bord werfen diirfen. Zum Teil gewinnt sein 
Bericht durch die sonstige, namentlich die Arrianeische, Tradition Bestatigung, 
Die von ihm erwS^hnten Ptlhrer der hellenischen Bundesreiterei und der 
Thessaler werden auch sonst uns als solche uberliefert; vgl. Arr, I 14, 3. 
26, 2. m 6, 6. 11, 10. Diodor selbst XVII 67, 3. Allerdings bezeichnet Arrian 
I 14, 3 in der Schlacht am Granikos Philippos, den Sohn des Menelaos, als 
Befehlshaber der bundesgenossischen Eeiterei. Ob es sich nun am Granikos 
blofs um eine vorubergehende Verwendung des Philippos als Befehlshaber 
der hellenisohen Bundesreiterei handelt oder Erigyios erst nach der Schlacht 
am Granikos mit diesem Kommando hetraut worden ist, vermogen wir kaum 
mit Bestimmtheit zu entscheiden. Jedenfalls wiirde es sich leicht erklaren 
lassen, dafs Diodor bereits bei Beginn des Peldzuges den Erigyios in der ihm 
spater dbertragenen Stellung anfuhrt. — Beloch hat nachzuweisen versucht, 
dafs die Angahen Diodors und Justins auf Aristobul, dessen Zahlen bei 
Plutarch, zum Teil auch bei Diodor, abgemndet seien, zurtickgingen. Dieser 
Beweis ist aber meines Erachtens nicht gelungen. — tlbrigens ist die Stelle 
Arr. I 11, 3 quellenkritisch nicht ohne Interesse. Aus Pint, de Alex. fort. I 3 
ergiebt sich, dafs Arrian hier dem Bericht des Ptolemaeos folgt, ohne irgend 
eineVariante anzugehen, ohne auch die etwas ahweichende Angabe Aristobuls 
nur zu erwahnen. Wir sehen daraus, dafs Arrian — gewifs zu s einem Yorteil — 
in militarischen Pragen da, wo er gar keine Diskrepanzen angieht, sich au’s- 
schliefslich auf Ptolemaeos stutzt. 
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friiliere tLellenische TJnterneliinimgen^ insbesondexe der Zug der 
Zelmtausend^ laatteii das lockere Grefiige der persisclien Macht^ die 
inilitariscbe Sdiwaclie des Acbamemdeiireicbes tennen gelebri Und 
was an Zabl dem makedoniscben Heere gebracb; ersetzte es dnreli 
imxere GescblosseulLeit^ durcb. Einlieitlichteit der Piibrung und das 
unbedingte Vertrauen auf den jugendlicben Peldherrn, das die 
kainpfgetibten und siegesgewohiiten Triippen beseelte. Bs lebte in 
dem Heere, sowolil im Adel als aucli im Fufsvolk, ein gewaltiger 
nationaler und militaxisclier Ebrgeiz, der in dem jngendlicben 
Wagemut des Konigs, Yor dem eine neiie Welt grofser Thateu 
und yeiiockender Eroberungen sich auftbat, seine inaclitige Yer- 
koi'perung, in seinem iiberlegenen Grenius seine zielbewufste Leitung 
fand. Die grofsen Traditionen der Pbilippiscben Zeit, yertreten und 
gebiitet durcb eine Eeibe kxiegserprobter Pubrer, an ibrer Spitze 
den erfabrenen, umsicbtigen Parmenion, yexbanden sicb mit der 
Aussicbt auf eine nocb grofsexe, an Rubna und Gewinn reicbe, 
glanzende Zukunft. 

Aucb die finanziellen Mittel Alexanders waren unbedeutend^), 
der makedoniscbe Scbatz war durcb die kriegeriscben Rustungen 
und sonstigen Ausgaben Pbilipps sehr erscbopft. In dieser Be- 
ziebung mocbte Alexander selbst wohl sein Unternebmen als eine 
Anleibe auf die Zukunft betracbten; das persiscbe Reicb barg ja 
Hilfsmittel und Scbatze genug, welcbe die Tapferkeit des make- 
doniscben Heeres dem Konige erscbliefsen sollte. Es sind ims 
nocb mebrere anekdotenbafte Brzablungen erh alien die, mogen 
sie aucb im einzelnen nicbt autbentiscb sein, docb im ganzen, wie 
es scbeint, ein gutes Bild der Stimmnng Alexanders und seiner 
Makedonen — in dem Augenblicke, als sie den beimatlicben Boden 
zn verlassen im Begriff waren — geben* Danacb bedacbte Alexander 
nocb umnittelbar yor dem Aufbrucb seine Q-enossen yom makedo- 
niscben Adel mit allerband Scbenkungen. an Land und Einkiinften. 
Als der Konig fast fiber alles, was ibm zu Gebote stand, yei*- 


1) Ygl. Plut. Alex. 15. de Alex, fort, I 3. Aesch. Ill 163 {&'3taQ(x6%sv(iov 
ccvt^ vav idlmv ovzoiv). Arr. I 20, 1. YE 0, 6. Die an letzter Stelle, in einer 
Rede Alexanders, gemachten Angaben scheinen allerdings — gegendber den 
yon Plntarob uberlieferten Zalilen — libei-trieben zn sein. Aas der Geringfagig- 
keit der Mittel Alexanders ist vielleicbt auch die geringe Anzahl der altesten 
Munzen Alexanders zu erkl^ren (vgl. Imboof-Blumer, Monn. grecques 120 £). 

2) Plut. Alex. 16. 
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fagt hatte, fragte ihn Perdikkas: ,,Was lafst dn aber fiir dich selbst 
iibrig; o Koiiig?^^ Alexander antwortete: „Die Hoffnungen/^ Per- 
dikkas erwiderte: ,^Dann lafs auch uns, die wir mit dir zn Pelde 
zielieti; daran teilnebmen/^ Die allgemeine Thatsacbe^ dafs Alexander 
sebr freigebig mit den koniglicben Einkunften zn Gnnsten seiner 
Freiinde scbaltete^ baben wir wobl keinen Grnnd zn bezweifeln; 
aneb sie legt die Anffassnng sebr nabc; dafs der Konig beini Be- 
ginn seines persiseben Peldznges an grofse nene Erwerbnngen; 
vielleicbt sebon an eine Erobernng des persiseben Reicbes gedaebt 
babe. Wenn Alexander ferner den Antipatros zu seinem Stell- 
Yertreter in Makedonien, offenbar mit sebr bedentenden Voll- 
maebten nnd in sebr selbstandiger Stellnng, ernannte nnd seinem 
Kommando betracbtlicbe Streitkrafte, ansebeinend die Halfte des 
damaligen makedoniseben AnfgebotesD; nnterstelltC; so war diese 
Mafsregel gewifs dnreb die Riicksiebt anf die etwaigen^ von 
Hellas drobenden Gefabren bedingt^ sie lafst aber zugleicb aneb 
anf die Absiebt einer langeren Abwesenbeit Alexanders von 
Makedonien^ auf den Plan eines weitaussebanenden Unternebmens 
sebliefsen. 

Was war nnn nnterdessen von persiseber Seite gescbelien^ nni 
einem Angriff Alexanders anf das Reich zn begegnen? Die per- 
sisebe Kriegftibrung erwies sicb ebenso wie die persische Politik 
sogleicb von Anfang an als eine solcbe der versaninten Gelegen- 
beiten. Wenn man vorber niebts getban batte znr Unterstlitznng 
der belleniscben Erbebnng gegen Alexander ; so maebte man jetzt 
vor allem niebt einmal den Versneb^ eine Landnng Alexanders anf 
asiatisebem Boden zn bindern. Vielleicbt wirkte dabei das blinde 
Vertranen des Grofskonigs auf seine Massen^ anf die Uberlegenbeit 
der anfseren Mittel; zngleicb zeigte sicb aber aneb jener Mangel 
an Voranssiebt nnd Entscblossenbeit^ der wabrend des gesamten 
Eroberungsfeldzuges Alexanders persiseberseits an den Tag gelegt 
wnrde. Allerdings sammelte sicb jetzt eine grofse persische Elotte, 
nnd in der Nahe des Hellespontes wareii ansebnlicbe persische 
Streitkrafte^ vor allem ein bedeutendes Reiterbeer nnd ein kriegs- 
getibtes Korps belleniscber Soldner, znsammengezogen^ aber die 
gliicklicbe Landnng in Asien bedentete fiir das Heer Alexanders 
bereits die leiebte nnd erfolgreicbe Uberwindung einer grofsen 


1) Diod, XYIT 17, 6. 
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Schwierigkeit^ einer ernsten Gefalir unci trug wesentlich. dazu 
den Mut und das Selbstvertraiien der Makedonen macktig an- 
scliwellen zu lassen. Immerliin inufste urn die wiikliclie Besitz- 
ergreifung yon Kleinasien^ die Alexander bei seiner Landung sclion 
syinboliscli mit seinem SjDeer yollzogen liatte^ erst nocb. in ernstem 
Kampfe gerungen werden. Der Rhodier Memnoii entwickelte in 
einer Beratung mit den persiscben Satrapen und Heerfulirern einen 
grofsangelegten Plan^ der eine wirksame Defensive mit einer kiilinen 
Offensive verbinden sollte. Die Perser sollten — so war seine 
Meinung — eine offene Feldschlaclit vermeideii und sicli vor 
Alexander zuriickziebeii^ aber zugleicli das Land weitliiii ver- 
wiisteU; urn clem Qegner die Benutzung desselben zur Basis 
weiterer Operationen immoglicb zu macken. Die persiscke Flotte 
dagegen sollte im agaiscken Meere die Offensive aufnekmen, den 
Krieg nack Grieckenland kinuberzuspielen und dort eine Erkebung 
gegen die makedoniscke Herrsckaft kervorzurufen versucken.^) Es 
kann fraglick ersckeinen^ ok der Plan Memnons sickere Aussicht 
auf Erfolg katte; vielleickt war es dock sckwer, in einem Lande^ 
in dem die persiscke Herrsckaft eben nur die Preindkerrsckaft waiy 
in dem vornekinlick die kelleniscken Stadte durck die Losung der 
Freikeit leickt fur Alexander gewonnen werclen und ihm einen Rtick-* 
kalt gewakren konnten^ clem Feinde so voUig und systematisck die 
Verproviantierung abzusckneiden. Auck mag es wokl bezweifelt 
werdeU; ob die Hellenen sckon damals zu einer allgenieinen Aktion 
gegen Makedonien katten gebrackt werclen konnen. Jeclenfalls 
wiirde die Ausfiikrung von Memnons Yorscklag eine grofse Ein- 
keitlickkeit; Sickerkeit und umsicktige Entscklossenkeit in den 
persiscken Operationen erfordert kaben^ wie sie in dem Lager cles 
Grofskonigs damals kaum zu finden, wie sie erst danU; als 
Memnon selbst den Oberbefekl erkielt^ einigermafsen gewakrt war. 
Trotzdem dilrfeii wir sageU; clafs dieser Plan eine wirklicke Gefakr 
fiir Alexander bedeutete^ und MemnOn kat sj)ater; indem er nur 
einen Teil desselben, die Offensive im agaiscken Meere, auszufdhren 
begann, nickt ungegriindete Besorgnisse bei Alexander hervorgerufen. 
Die persiscken Feldkerren stimmten dem Rate des klugen Rkodiers 


1) Arr, I 12, 9 giebt blofs den ersten, defensiven Teil des Planes an; 
sein Bericbt erfabrt durcii den Diodors XYII 18, 2 eine wertvolle, innerlich 
vsrahrscbemliclie Ergiinzung. 
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niclit zu; Eine Verwiistting des Landes, der Proyinzen, iilDer die 
sie zum Teil selbst als Satrapeii gesetzt waren, schien ilineii ibrer 
selbst nnd der persiseben Macbt unwiirdig. Sie vertranteiL auf die 
Starke der persiseben Reiter ei, die allerdings bei Memnons Plan 
in ibrer Bedentung zunaebst wenig znr Geltnng gelangt sein wiirde. 
Es war wobl niebt blofs personliebe Eifersuebt gegen den ian Ver- 
trauen des Grofskonigs stebenden belleniscben Soldnerfdbrer, was 
aus ibrer ablebnenden Haltnng seinen Ratsebragen gegentiber spraeb, 
sondem zugleicb das persisebe Selbstgefdbl, das in der wirksamsten 
nationalen Tmppe, der persiseben Reiterei, seine Verkorpernng 
fand. Man bescblofs, dem Gegner eine offene Eeldscblacbt zn 
liefem, nnd erwartete an den Ufern des Granikos, eines der Pltisse^ 
die, Yom Idagebirge kommend, in die Propontis -miinden, das Heran- 
naben der niakedoniscben Armee. 

Alexander war sogleicb nacb seiner Landung mit einem Teile 
seines Heeres nacb der sagenberubmten Statte von Ilion geeilt. 
Er opferte bier der iliseben Athene, bekranzte den Grabbiigel seines 
mtitterlicben Abnberrn Acbill nnd liets ans dem geweibten Boden 
die rubmbekranzten nnd yon dem Glanze der bomeriseben Diebtung 
nmflossenen Heldengestalten der belleniscben Yorzeit, insbesondere 
das nnyerganglicbe Bild des jngendlicben Peliden, vor seinem Heere 
ersteben, indem er so das Lebenswerk, das er begann, seinen eigenen 
Rnbm nnd seine Znkmift mit den grofsten Erinnernngen der Yer-, 
gangenbeit yerkniipfte. Die Zengen nnyerwelklicben Heldentnms, 
deren IJnsterblicbkeit das Lied immer nenen Gescblecbtern yer- 
ktindete, rief er anf als Yorbilder ftir die Siegeslanfbabn, anf der 
er die Seinen zn gewaltigen Tbaten, nnermefslicben Brfolgen zn‘ 
fiibren gedaebte. 

Nacbdem er dem Andenken sagennmwobener Yergangenbeit 
gehnldigt batte, wandte er sicb der naebsten nnd dringenden Auf- 
gabe der Gegenwart zu. Es gait zu offenem Kampfe dem per- 
siseben Heere entgegenzntreten. In Arisbe traf er mit dem Gros 
seiner Armee, das Parmenion beranfnbrte^ znsammen, dann mar- 
sebierte er, an yersebiedenen Stadten, die sicb ibm ergaben, yor- 
nebmlicb Lampsakos, yorbei, nacb dem Granikos. Dem Rate des 
Parmenion, den Elufstibergang bis znm granenden Morgen des 
naebsten Tages zn yersebieben, entgegen, bescblofs Alexander so- 
gleicb, im Angesiebte des Eeindes, den Plnfs zn nbersebreiten. 
So kam es znr ersten entsebeidenden Schlacbt im Mai oder Anfang 
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Juiii (Thargelion^ makedoniscli: Daisies) 334.^) DerFlufs war ziem- 
licit reifsend, das jenseitige Ufer^ das die Perser besetzl Melten, meist 
steil und abschussig^); der Angriff fiir die Makedonen also durch 
das Terrain sehr ersekwert Die Perser maeiiten sick allerdings 
die Vorteile des Terrains nur wenig zn nutze, indem sie blofs ikre 
Yor allem fiir den Angriff nnd Kampf anf der Ebene geeignete 
lleiterei zur Abwekr des Feindes unmittelbar am Ufer des Flussea 
aufstellten, wakrend das FiifsYolk der kelleniscken Soldner tinter 
der Reiterei stand nnd so znnackst gar nickt znr Yerwendmig 
kommen konnte. Die erste makedoniseke Reitei-abteilung; die den 
Kampf mit dem Feinde eroffnete, geriet in grofse Bedrangnis; 
Alexander selbst aber warf sick nun an der Spitze der anf seinem 
reckten Flugel aufgestellten makedoniseken Hetarenreiterei mit ge- 
gewaltiger Wnckt anf die Perser. Der Kampf wogte kier eine 
Zeit lang keftig imd nnentsekieden kin nnd ker. Der Konig selbst 
geriet in dem kitzigen Handgemenge in Lebensgefahr^ aus der er 
durck das recktzeitige Eingreifen des tapferen Kleitos errettet 
wnrde. Endlick siegte die nberlegene Kampfestiiektigkeit nnd Be- 
waffnnng der Makedonen. Anck der linke Fliigel yon Alexanders 
Heer, der unter dem Befekle des Parmenion stand, yornekmlick die 
tkessaliscke Reiterei, katte mit grofser Tapferkeit nnd erfolgreick an 
dem Kampfe teilgenommen.^) Die persiseke Reiterei warf sick in 
aufgeloste Fluckt. Eine Reike der kervorragendsten Fiikrer, darunter 
der Satrap Yon Lydien nnd der Sekwiegersokn des Dareios^ waren 
in der Scklackt gefallen. Alexander wandte sick dann gegen die 
kelleniscken Mietstrnppen, die sick bis dakin am Kampfe nock 
gar nickt beteiligt katten.^) Sie sekeinen die Absickt gekabt 


1) Ygl. Arrian I 14 Diodor XYII 19 Pint. Alex. 16. Die Zeit- 
bestimmnng bei Pint. Alex. 16. Camill. 19. Nack Isigon. de reb. miral). 
c. 44 (ed. E. Bolide in Act. Soc. phil. Lips. I) wtirde die Scblackt am 
24. Daisies stattgefunden kaben. 

2) Eine ansckanlicke Sckildernng des Terrains giebt Kiepert, Memoiren 
znr Karte Kleinasiens 65; vgl. anck Globns XXXIE 263 f. 

3) Dies kebt Diodor c. 19, 6. 21, 4 kervor. In der Scklacktbesckreibnng 
Arrians ist das Interesse einseitig anf den Kampf nm Alexander selbst be- 
sekrankt. Vielleickt spielt anck das Bestreben der offiziellen Alexander- 
gesckicktsckreibnng, die Bedentung des Parmenion herakzndriicken , kier 
sekon etwas mit. 

4) Die Angaken Plntarcks Alex. 16 nnd Diodors 21, 6 f. dber eine Be- 
teilignng persiseken Enfsvolkes am Kampfe (vgl. anck Biod. 19, 5; ganz 

Kaerst, liellenist. Zeit, 
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zu tabeH; eine Kapitulation mit den siegreichen Makedonen ab- 
zuscbliefsen.^) Alexander war aber jedenfalls nicbt gewillt^ bieranf 
einzugeben. Er fdbrte seine Phalanx zum Prontangrifif gegen sie 
Tor nnd liefs sie dnrcb seine Reiterei von verscbiedenen Seiten 
angreifen. Sie erlagen in taj^ferem Kampfe nnd wurden zum 
grofsten Teile niedergemacht; diejenigeU; die als Grefangene in die 
Gewalt des Siegers gerieten^ wurden_, weil sie gegen die BescUtisse 
der Hellenen fur die Barbaren gegen Hellas gekampft batten , zur 
Zwangsarbeit nacb Makedonien gesandt. ■ Wir dtirfen vermuten, dafs 
Alexander bier, beim Beginn des Feldznges, wie in abnlicben anderen 
Fallen bei wicbtigen neuen Etappen seiner Unternebmungen, dnrcb 
scbonnngsloses Dnrcbgreifen, dnrcb moglicbste Vemicbtnng des 
Gegners einen erscbreckenden Eindrnck seiner Macbt bervorbringeii 
wollte, ganz besonders aucb bei den iibrigen belleniscben Miets- 
trnppen, die im Solde des Grofskonigs dienten. Die panbelleniscbe 
Idee diente ibm als Recbtfertigung fiir sein Verfabren. 

Die Tapferkeit der Makedonen, die in der ersten Scblacbt 
gegen die Pex'ser gefallen waren, ebrte Alexander in bervorragendem 
Mafse, Von den Hetaerenreitern liefs er dnrcb Lysippos Stand- 
bilder anfertigen nnd in Dion anfstellen; die iibrigen bestattete er 
ancb mit besonderen Ebren; ibre Angeborigen befreite er von alien 
Abgaben nnd personlicben Dienstleistnngen. 

Die Folgen der Scblacbt am Granikos zeigten, wie wenig 
festen Grnnd die Herrscbaft der Perser in Kleinasien batte, wie 
wenig Zusammenbang nnd Znsammenbalt ibre damalige Organi- 
sation bewies. Es bednrfte nnr eines entscbeidenden Stofses, nnd 
der ganze Ban persiscber Macbt in diesen Gegenden fiel dabin. 
Die grofse Masse der Bevdlkernng Kleinasiens stand im allgemeinen 
dem Ubergang der Herrscbaft vom Grofskonig anf Alexander mit 

unsinnig ist die Angabe Justins XI 6, 11) sind unricbtig; sie werden durcb 
die bestimmten Aussagen Arrians I 14, 4 wideiiegt. Bei Died. 19, 6 ist das, 
was Arrian von den belleniscben SSldnern beriebtet, anf das persisebe Fnfs- 
yolk bezogen. 

1) Dies beriebtet Pint. Alex. 16. Der Bericbt Arrians c. 16, 2 sebeint 
etwas zn Gunsten Alexanders gefarbt zu sein. Jedenfalls klingt die Angabe: 

rb 6tT(pog tj nb Ttgeotov ^aXX6v ti tov TCocQccXbyov ^ 

fysvs, nicbt gerade sebr wabrscbeinlicb. Dafs die Hellenen, wie 
Droysen I S. 194, 1 als moglicb andeutet, sicb freien Abzug zum Grofskonig 
batten ausbedingen wollen, ist doeb kaum anzunebmen. 

2) Arr. I 16, 4 f. 
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Passiyitat gegeniiber. Die Perser macliteii tis zur Schlacht bei 
Issos nicht eirnnal mekr einen ernsfcliclien Versuch, dem makedo- 
niscken Sieger entgegenzutreten. Was Bock an Widerstand zu uber- 
winden war, ging zirni Teil you einzelnen Orten, die aiicli unter 
der persiscken Herrscbaffc ikre Selbstandigkeit ini wesentlicben ge- 
wabrt batten, namentlicb aber von den belleniscben Soldnern auB, 
die aucb jetzt nocb unter der Pdhrung des umsicbtigen tind tbat- 
kraftigen Memnon den Kampf gegen Alexander fortsetzten. Es 
war dasinteresse des auf sick selbst gestellten, seine eigenenWege 
gekenden kelleniscken Sdldner- und Freibeutertums, das sick der 
geordneten kelleniscken Bimdesgewalt unter makedoniscker Pukrimg 
widersetzte. Alexander bekampfte, wie sein Vater Philipp, in 
diesen kelleniscken Mietstruppen das .militarisck nock eigeninach- 
tige Element des Hellenentums, das den politiscken Zwecken des 
makedoniscken Konigtums widerstrebte. 

Alexanders Mafsregeln nack der Scklackt am Granikos beweisen, 
dafs er sogleick an eine griindlicke Besitzergreifung Yon den ikm 
durck den Sieg zugefallenen Gebieten ging. Die beiden Haupt- 
stadte der niicksten persiscken ProYinzen, des kellespontiscken 
Pkrygien und Ljdiens, Daskylion und Sardes, ergaken sick okne 
weiteres. Von besonderer Wicktigkeit war es, dafs Sardes, die alte 
lydiscke Konigsstadt, das wicktigste Bollwerk persiscker Herrsckaft 
in Kleinasien, okne Sckwertstreick in seine Hande fiel. Der Koin- 
mandant Yon Sardes, Mitkrines, kam dem Sieger selbst entg^gen 
und iikergab ikm die Burg und den Sckatz. Die Lyder erkielten, 
wie nns erzaklt wird, die Freikeit und durften nack ikreii alten 
Gesetzen — deren sie also in der Zeit der persiscken Herrsckaft 
berankt gewesen sein mussen — leben. Wie wir uns nun diese 
Freikeit YorzusteUen kaben, wissen wir nickt, zumal da wir die 
Verkaltnisse unter der persiscken Herrsckaft nickt kennen. Eine 
Freikeit allerdings nack keUeniscker Art war es jedenfalls nickt. 
Immerkin dtirfen wir in dem Verkalten Alexanders den Lydern 
gegeniiber sckon das erste Zeugnis jener, der einkeimiscken Be- 
Yolkerung in den Yersckiedenen untertkanigen Landsckaften mog- 
lichst entgegenkommenden, ikre Religion und ikre keimiscken 
Traditionen sckonenden und pflegenden Politik, die wir spater 
namentlick den Agyptern nnd Babyloniern gegeniiber finden werden, 
erlcennen. Wenn andrerseits Alexander die Burg Yon Sardes dazu 
bestimmte, den Bau eines Heiligtums des olympiscken Zeus — des 

17 ’^ 
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GotteS; der vor allem auck Makedonen und Hellenen imtereina3ider j 

vereinte — za tragen, so zeigte er damit^ dafs die Eroberung dieser ’! 

Gebiete unter dem Zeicben der belleniscben Kultur stand. Mit der ! 

militariscben Obknpation der gewonneiLeiL Landscbaften wnrde die ..j 

Begriindnng einer Verwaltnng derselben yerbnnden. Der siegreicbe | 

makedonische Konig kniipfte an die Organisation der persiscben I 

Herrschaft an^ aber.so^ dafs er zugleicli einer wirklicb die Verbalt- I 

nisse beberrschenden Konigsgewalt in boberem Mafse liecbnnng .1 

trug. Im persiscben Eeicbe war die grofse Unabbangigkeit der j 

einzelnen Satrapen zu der grofsten Gefabr fiir den Bestand des ] 

Reicbes geworden. Die Satrapen batten immer mebr alle Befiignisse ; 

der Herrscbaft in ibren Gebieten vereinigt^ insbesondere ancb, indem | 

sie die boebsten militariscben Kommandos an sicb bracbten^ nnd 
•iibten sogar das Recbt eigener Miinzpragung aus.^) Eine solcbe 'i 

Selbstandigkeit dnldete das makedoniscbe Konigtum nicbt; sie war ■; 

vomebmlicb mit der Idee Ton Konigsberrscbaft^ die Alexander in 
sicb trug^ nicbt in Einklang zn bringen. Die Makedonen^ denen 
der Konig die Verwaltung der neugewonnenen Provinzen iibertrug^ 
sollten nicbts anderes^ als seine Beamten sein, Werkzeuge der 
koniglicben Gewalt, aber keine mebr oder weniger selbstandigen 
Inbaber von Herrscbaftsrecbten. In diesem Sinne ist es vor 
allem wicbtig nnd cbarakteristiscb^ dafs die Steuererbebung nnd 
Stenerverwaltung vollig von dem militariscben Kommando getrennt 
wnrden. 

Eine nnmittelbare und zugleicb besonders wicbtige Polge der 
Scblaebt am Granikos war der Abfall der Meinasiatiscben Hellenen 
vom persiscben Konigtum. Die in Epbesos garnisonierende, zur 
Bewacbung der Stadt bestimmte Soldnertruppe verliefs auf die 
Kunde vom makedoniscben Siege sogleicb ibren Posten. Alexander 
.selbst zog nach der wicbtigen Stadt; die bereits mit seinem Vater 
Pbibpp in Verbindung getreten war, Er stiirzte die Oligarcbic; die 
bier mit persiscber Hilfe gegrimdet worden war^), und stellte die 
Demokratie ber, indem er aber zu weit gebenden Racbegeliisten des 
wieder zur HeiTscbaft gelangten Demos gegen seine politiscben 

1) Nacli Babelons Vermutung allerdings nnr, wenn und insoweit 
sie ein militarisckes Kommando innebatten. (Les Perses Ack^menides, 
p. XXni. XXIX.) 

2) Arr. Il7, lOff. Babelon meint, anf diese Zeit Miinzen mit per- 
siscbem Typus bezieben zu durfenj a. 0. p, LXXYn if. S. 56 nr. 381 — 386. 
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Gegner Emtalt gebot.^) Der ephesiscben Artemis bracbte er eine 
feierlicbe Huldigung dar und sorgte ftir eine wiirdige Ansstattung 
ibres Heiligtnmes imd mogliclist reicUiche Ausgestaltung ibres 
Knltes. 

Wie EpbesoS; so scblossen sicb aucb andere belleniscbe Stadte 
dem siegreicben makedoniscben Konige an. Alexander sandte ein- 
zelne Korps aiis, nm einen allgemeinen tTbergang der Hellenen 
Kleinasiens anf seine Seite zu ermoglicben. Die Losnng, die er 
zu diesem Zwecke ansgab, lantete auf Befreiung der belleniscben 
Stadte Ton Tribnt^ Gewabrung der Autonomie, Herstellnng der 
altcB; demokratiscben Verfassungen iind der Taterlicben Gesetze.^) 
Die Beweguiig ei'grifp die gesamte Ktiste bis atif den Suden^ wo 
sicb die belleniscben Mietstruppen nocb bielten, nnd scblng yom 
Festlande auf die Inseln des agaiscben Meeres liber. Tenedos^ die 
Stadte auf Lesbos, vor alleni Mjtilene, wahrscbeinlicb aucb Chios, 
verbanden sicb mit Alexander^), wabrend die siidlicber gelegenen 
Insebi, wie Kos, wobl erst spater, nacb der Eroberung von 
Halikamassos, fur ibn gewonnen warden. 

In welches Verbaltnis traten nun die befreiten Hellenen IQein- 
asiens und der benacbbarten Inseln zu dem korintbischen Bunde? 
Benutzte Alexander ibren Anschlufs zu einer Erweiterung der pan- 
helleniscben Organisation und damit zu weiterer Propaganda fiir die 
panbellenische Idee, oder gedacbte er in den befreiten Griecben- 
stadten sicb blofs Werkzeuge fiir eine Sicberimg und Befestigung 

1) Arr. I 17,'llff. 

2) Nach Arr. I 17, 10 befabl er den Epbesiem, das Geld, das sie bisher 
als Tribut den Persern entricbtet, jetzt fiir den Tempel der Artemis zu ver- 
wenden. Wahrscbeinlicb bandelte es sicb dabei aucb nocb um die Ausgaben 
fiir den Nenbau des Tempels. Dies mag vielleicbt aucb der Kern sein, 
Welch er der von Artemidor bei Strabon XIV 1, 22 p. 640 kritisierten Erzablung 
des Timaeos zii grimde liegt. Was Strabon a. 0. weiter von dem Anssxu-uche 
eines Epbesiers Alexanders gegeniiber, dafs es sicb nicbt fiir einen Gott ge- 
zieme, GOttern Weibgescbenke anfznstellen, bericbtet, ist, wie man mit Eecbt 
bemerkt bat, in der dainaligen Situation sebr unwabrscbeinlicb, 

3) Arr. I 18, Iff. Diod. XYII 24, 1; vgl. ancb Hicks, Gr. Hist. Inscr. 
164 Z. 22 (B. C. H. IX 387 Z. 16 f.). 

4) Pur Mytilene und Tenedos kdnnen wir dies aus Arr. 11 1, 4:.^ 2, 2 
folgern, fiir Chios ergiebt es sicb aus Arr. HI 2, 6 und aus der Inscbriffc von 
Chios bei Bittenberger, Syll. ® 150 Z. 10 f. Piir Eresos auf Lesbos legt 
denselben Scblufs eine Inscbrift von Eresos (Cauer, Del." 430. Colli tz, Gr. 
Dialektinscbr. 281. Hicks, Gr. Hist. Inscr. 125) nabe. 
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seiner eigenen Stellnng in Kleinasien zu schaffen, vielleiclit sie 
sogar als Rilcklialt £ur seine Herrscliaft gegenuber den Griechen 
des Mntterlandes zu verweiiden? Die Prage ist feei dem Mangel 
an Nacbriditen liber die staatsrecbtlicbe Organisation der klein- 
asiatiscben Hellenen nicht leicbt tind mit Sicberbeit zu beantworten. 
Wir wissen bestimmt von einigen Inseln, dafs sie dem korintbiscben 
Bunde angeborten, so von Tenedos und Chios und konnen es 
mit Wabrscbeinliobkeit danacb aucb von den librigen Inseln^ 
wenigstens denjenigen, die damals, in der ersten Zeit des per- 
siscben Feldzuges, sicb Alexander anscblossen^ aimebmen.^) Be- 
treffs der belleniscben Stadte auf dem asiatiscben Pestlande da- 
gegen baben wir bisber kein einziges Zeugnis flir ibre Zugeborigkeit 
zu dem belleniscben Bunde. Wobl aber erfabren wir von ver- 
scbiedenen Vereinigungen der griecbischen Stadte Kleinasiens aus 
der Zeit nacb Alexander. Wir wissen von einer solcben Verbindung^ 
die sicb urn das Heiligtum der iliscben Athene gruppierte^), die 
jedenfalls scbon vor dem Jabre 306, ebe Antigonos den Kdnigs- 
titel annabm, bestanden baben muTs.^) Es wlirde durcbaus mit 
den Ebrungen, die Alexander der Stadt Ilion und vornebmlich der 
Gottin derselben zu teil werden liefs^), in Einklang steben, wenn 
er ibr Heiligtum zum Mittelpunkte eines belleniscben Stadtebundes 
gemacbt batte. Wir baben weiter Kunde von einem Bunde der 
joniscben Stadte, aus dnscbriften, die der Zeit des Lysimacbos®) 
und der des Antiocbos L"^) angeboren. In der unter die Regierung 
des letztgenannten Konigs fallenden Inscbrift ist von der Feier des 
Geburtstages des gottlicben Alexander und von Opfern, die ibm 
dargebracbt werden, die Rede. Die sakralen Ebren, die dem Ednige 
Antiocbos Soter zu teil werden, treten offenbar den bereits fur 

1) In Bezug auf Tenedos ergiekt es sick aus Arrian 11 2, 2 und von 
Cbios wissen wir es aus der sckon erwaknten Insckrift (Dittenberger, 
Syll.® 150), namentlicb Z. 10. 14 f. Es kann naturlicii nicht angenommen 
werden, dafs die Bewohner von Chios erst nacb dem Wiedergewinn der Stadt 
durch Alexanders Elotte — aus dieser Zeit stammt die Inscbrift — zum An- 
schlufs an den korintbiscben Bund bewogen worden seien. 

2) Ygl. Bb. Mus. LII S. 642 f. 3) Dittenberger, Syll.^ 169. 

4) Vgl. die erwabnte Inscbrift Z. 9. 

6) Ygl. Strabo XIII 1, 26 p. 693 (mit der Eotiz Dittenbergers zu 
Syll.^ 103 und Judeicb, ETeinasiat. Stud. S. 280, 1). 

6) Dittenberger, Syll.^ 189. 

7) B. 0. H. IX 387 fF.; vgl. Lenscbau, de rebus Prienensium S. 194 f. 
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den Yergottlickten Alexander bestekenden znr Seite. Hierzu stimmt 
es vortrefflick^ wenn ims Strabon^) von einem in der Nake von 
Teos befindlicken Hain erzaklt^ der Alexander geweikt war^ und 
in dem zn seinen Ekren Pestspiele^ die den Namen Alexandi'eia 
ftikrten; abgekalten warden. Alexander ist also ansckeinend von 
dieser Vereinigung jonischer Stadte als ^^gdttlicker Befreier^^ ge- 
feiert worden, in aknlicker Weise, wie nackker Ptolemaeos 1. von 
den InselgrieckeB; von dem %otvov x(bv vri^imov,^) Anck dieser 
wird gepriesen, well er ;;die Stadte befreit und iknen die Gesetze 
nnd die viiteidicke Verfassung ziiriickgegeben kat^^ Wir kaben 
keinen sickeren Beweis, dafs Alexander selbst sckon den Hein- 
asiatischen St'adten die Organisation; die wir spater treffen; gegeben 
hat; aber andrerseits wieder ist es wenig wakrsckeinlick; dafs in 
den sttirmiscken Zeiten kinz nack dem Tode Alexanders; in denen 
wir wenigstens kereits die nm das iliscke Heiligtum bestekende 
Foderation finden; solcke Vereinigungen kleinasiatiscker Stadte sick 
gekildet kaben sollten. Wenn aber jene Organisation sckon anf 
Alexander selbst zuriickgekt; so ist es wakrsckeinlick; dafs er bald 
nack der Scklackt am GranikoS; in jener Zeit; in der er uberhaupt 
bereits eine moglickst feste Regelnng der Verhaltnisse des west- 
licken Kleinasiens durckzufukren sncktc; wenigstens den Grund zn 
der spater bestekenden Ordnnng gelegt kat, Es milfste dann an- 
genommen werden; dafs die Inselgriecken, die, wenigstens formell; 
im Antalkidasfrieden iki*e Souveranitat bekanptet hatten; sick dem 
allgemeinen kelleniscken Bunde angescklossen katten; dagegen die 
kleinasiatiscken Griechen; die zu Untertkanen des persiscken 
Reiches geworden wareu; in ein kesonderes Verkaltnis zn Alexander 
als ;;ikrem Befreier^^ getreten nnd in besonderen Vereinigungen; die' 
znm Teil die alten Stammesbnnde wiederkersteEen mockten; von 
ikm organisiert worden seien. Wir diirfen vielleickt vermuten; dafs 
Alexander von Anfang an in Asien die kelleniscke Bundesgewalt 
nickt znlassen wolltC; dafs er kier keine irgendwie rivalisierende 
oder konkurrierende Mackt zn dnlden gedaokte. Der Gedanke eines 
Konigtums von Asien tritt unS; wie wir seken werden; sekr bald 
in der Siegeslanfbakn Alexanders eutgegen; er gewinnt im Verlanfe 
der Eroberung immer grofsere Deutlickkeit; bestimmtere Gestalt; 
sollten wir nickt annekmen diirfen; dafs anck sein Yerkalten gegen- 


1) XIV 1, 31 p. 644. 2) Dittenberger, Syll^ 202. 
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uber den kleinasiatisclien Grieclien durch diese Idee^ mochte sie 
znnaclist auci noch imbestimmt sein^ beeinflufst worden sei? 

Von Ephesos aus wandte sicb Alexander gegext Milet; dessen 
Kommandant; der helleniscbe Soldnerfiibrer Hegesistratos, vorber 
die tibergabe der Stadt in Aussicbt gestellt batte^ jetzt aber in 
der Hoffnnng auf Untexstlitzung seitens der unter Memnons Kom- 
mando stebenden pei^siscben Streitbrafte, yor allein der persiscbeii 
Flotte^ den ibm anyertranten Posteii zn bebanpten yersucbte. Fiir 
das makedoniscbe Heer war es yon der grofsten Wicbtigkeit, dafs 
es dem makedoniscben Flottenfiibrer, Nikanor, gelang, den Hafen 
der Milet gegeniiber liegenden Insel Lade zn besetzen^ beyor die 
persisobe Motte berannabte. Parmenion riet dem Konige^ einen 
offenen Kampf znr See zn wagen. Alexander aber wies diesen 
Gredanken zurtick; wir kennen scbon das geringe Vertranen^ das 
er damals in die Leistnngsfabigkeit seiner Plotte gegenuber der 
anZabl ja allerdings bedentend tiberlegenen persiscben setzte. Von 
Milet ans wiirde mm dem makedoniscben Kbnige ein bocbst merk- 
wurdiger Vorscblag gemacbt; man gedacbte^ fiir die Stadt eine Art 
nentraler Stellnng ansznbedingen; es waren namentlicb die bier 
garnisonierenden belleniscben Soldnertrnppen, die eine gewisse 
selbstandige Position zwiscben den grofsen kriegfnbrenden Macbten 
einnebmen wollten. Alexander lebnte das Anerbieten in scbroffer 
Form ab nnd nnternabm sogleicb den Angriff auf die Stadt. In 
wirksamster Weise wnrde dieser dadnrcb nntersttitzt; dafs die make- 
doniscbe Flotte in den Hafen yon Milet selbst eindrang nnd dnrcb 
Sperrnng desselben den Belagerten eine Verbindnng mit der per- 
siscben Plotte, die am Vorgebnge Mykale Anfstellnng genommen 
batte, nnmoglicb macbte. Damit war das Scbicksal Milets be- 
siegelt. Die meisten belleniscben Soldner kamen bei der Er- 
sttirmnng der Stadt um. Eine Anzabl, die sicb auf eine Heine 
Lisel gefliicbtet batte, wnrde yon Alexander in Sold genommen. 
Die Milesier selbst erbielten die Preiheit.^) 

Die wicbtigste Mafsregel des siegreicben makedoniscben Konigs, 
die sicb an die Einnabme Milets anscblofs, war die Auflosnng der 
Plotte. Der EntscbluTs wnrde, wie nns bericbtet wird^), dnrcb 
den Mangel an finanziellen Mitteln yeranlafst. Alexander hoffte 

1) Arr. I 18, 3ff. 19. Der BericM Diodors XVII 22, 1 ff. kommt daneben 
nicht in Betracbt. 2) Ait. I 20, 1. Diod. XVII 22, 6. 
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woU^ anf Grund seiner tislierigen Erfolge^ gestiltzt anf seine tJber- 
legenLeit zn Lande^ sicli in den Besitz der wiclitigsten Kiisten- 
platze setzen mid damit die persisclie Plotte^ der er seine eigenen 
ScMffe im Seekampf niclit gegeniiberstellen wollte; ihrer Operations- 
basis berauben zn konnen. Dock ist es, wie scbon angedeutet 
wurde^ wahrscbeinlich; dafs seine finanziellen nnd militariscben Er- 
wagiingen dnrcb politiscbe Grllnde nnterstiltzt warden; und dafs 
er gerade bei der weiteren Okkupation des asiatisclien Kiisten- 
gebietes sick moglickst wenig von den Krafteii des kellenischen 
Bnndes abkangig macken wollte. Die folgenden Ereignisse be- 
weisen, dafs Alexander falsch gerecknet katte, ’dafs er militarisck 
and zngleick politisck mit der Anflosung der Flotte einen Pekler 
beging. . 

Eine wicktige militarische Aufgabe blieb fur Alexander nock 
an der Kuste Kleinasiens selbst zu losen. In der Hauptstadt 
KarienS; in HalikamassoS; batten die persiscken Stxeitkrafte nnter 
der Piikrang des kariscken Satrapen Orontobates und namentlich 
MemnonS; demDareios jetzt den Oberbefekl in dein gesamten Kdstem 
gebiete des Mittelmeeres ubertragen kattc; ein Bollwerk fiir ihre 
Verteidignng gefunden; daS; an sick sckon infolge seiner natiii- 
licben Lage stark; als Residenz des kariscben Dynasten Mausolos 
ansgebaut and ancb jetzt nocb dnrck die Veranstaltongen Memnons 
weiter befestigt worden war. Alexander mufste sick sO; als er mit 
seinem Heere Yor Halikarnassos anlangte, anf eine sckwierige und 
langwierige Belagerung gefafst macken. Eine ansebnlicbe; ans per- 
siscben Truppen und kelleniscben Soldnern bestehende Streitmackt 
katte die Stadt besetzt; and die persiscke Plotte sickerte die Ver- 
bindimg nack auswarts znr See. TJmsicbt und Entscblossenbeit 
der Fdbrung wetteiferte mit der Hartnackigkeit und Tapferkeit; 
womit die Truppen, insbesondere die kelleniscben Soldner, die Ver- 
teidigung der Stadt fdkrten.^) Nack mannigfacken Versucben, die 
Angriffe des makedoniseken HeereS; teilweise auck durck eigene 
Offensiye, abzuwekren and die Wirksamkeit der feindlicken Masckinen 
zu nichte zu macken, liberzeagten sick die Fukrer dock, dafs sie 

1) Haiiptbericbt bei Anian I 20, 2 bis 23, 6 . Daiieben ist aach die Er- 
zitklung Diodors XYII 24 — 27 nicbt ganz oline Wert und Interesse. Diodors 
Quelle scbieint bier, wie ancb anderwarts, aus Informationen aus dem Lager 
der belleniscben SCldner gescbopft zu haben. — Ygl. ancb nocb Strabo 
XIY 2, 17 p. 657, 
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die scliOB scliwer gescliadigte Mauer nicht melir geniigend zu 
schiitzen yermocliten und einem allgemeinen. entsclieidenden An- 
griffe kaum mehr gewachsen sein wtirdeipi. Sie bescUossen des- 
balb nur die beiden Bnrgen yon Halikarnassos durcb eine Besatzung 
waiter zu balteU; yerliefsen aber selbst mit ibxer Hauptmacbt und 
ibren Scbatzen die gefabrdete Stadt und begaben sicb nach Eos.^) 
Alexander zerstorte die Stadt und liefs nur eine Truppeiiabteilung 
zur Belagerung der Burgen zurixck. Mit Halikarnassos fiel der 
wicbtigste Mittelpunkt jener dynastiscben Satrapenpolitik; die sicb 
yor allem auf die belleniscben Soldner gestiitzt und in MausoloS; 
dem Halikarnassos seine Grofse yerdankto; ibren erfolgreicbsten 
Vertreter gefunden batte. Die Verwaltung^ yon Karien ubertrug 
Alexander der Piirstin Ada^ die durcb ibren Bruder Pixodaros und 
dessen HacbfolgeX; den Satrapen Orontobates^ aus der Herrschaft 
yerdrangt worden war und nur in der Stadt Alinda sicb bebauptet 
batte. Ihr Entgegenkonimen batte dem makedoniscben Konige die 
Besitzergreifung yon Earien erleicbtert. 

Nacb der Eroberung yon Halikarnassos sandte Alexander einen 
Teil seines HeereS; nainlicb diejenigen Makedonen^ die erst immittel- 
bar yor Beginn des Eeldzuges gebeiratet batten, in die Heimat 
zurtick, um bier den Winter zuzubringen. Den mit dem Eommando 
dieser Truppen beauftragten Eeldberren Eoinos und Meleagros be- 
fabl er, im kommenden Prubjabr ibm mit den aus der Heimat 
zuruckkebrenden Truppen Verstarkungen aus Makedonien zuzufubren. 
Zugleicb gab er ibnen den Auftrag zur Anwerbung yon Soldnern 
im Peloponnes.^) 

Den Parmenion scbickte er mit den tbessaliscben Reitern, den 
bundesgenossiscben Aufgeboten und dem gesamten Trofs nacb Sardes 
mit der Weisung, yon bier aus Pbrygien der makedoniscben Herr- 
scbaft zu unterwerfen.^^ Er selbst aber bescblofs, die an der Siid- 
kiiste Eleinasiens gelegenen Landscbaften Lykien und Pampbylien 
zu durcbzieben und durcb Okkupierung dieser Gebiete zu yer- 
biiidem, dafs die kleinasiatiscbe Stidkiiste der feindlicben Plotte 
nocb als Operationsbasis zu dienen yermocbte.'*') Aucb leitete ibn 


1) Biod. XVII 27, 5 ; vgl. Arr. II 5, 7. 2) Arr. 1 24, 1 f. Vgl. aucb Curt. Ill 1, 1. 
S) Arr. I 24, 3; vgl. aucb Biod. XVIT 27, 6. 

4) Arr. I 24, 3. Vgl. aucb Plut. Alex. 17; rjTtsLysto tr}v irca^aXiccv icvcc- 
%ci^7]Qcc<s^ai rfjg ^QtvL%rig %al Kth%iag. 
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woH HeAei wieder das Streben nach. einer mogliebst grtindliclien 
und umfassenden. Besitzergreifuiig voxa feindlicben Lande^ in dem 
er sogleicli seine eigene Herrschaft anfzuricbten gedacbte. Alexander 
scbeint ttberhanpt wabrend seines gesamten asiatischen Feldznges 
besonderes Gewicbt darauf gelegt zu haben^ sich des Kustenlandes 
in moglicbst weitem Umfange zu bemaobtigen^ Tor allem wobl des- 
halb^ weil er sonst nicbt glaubte^ eine wirklicbe Herrscbaffe liber 
die Yon ibni eroberten Lander ' zu besitzen. 

In Lykien trat dem makedoniscben Heere kein irgendwie 
nennenswerter Widerstand entgegen. Zuniicbst unterwarfen sicb die 
Stadte des Xantbostbales, dann drang Alexander ini tiefen Winter 
in das innere Hocbland, die Landscbaft Milyas, ein^ wo ibm zu- 
gleicb die meisten librigen lykischen Stadte und das lu'sprilnglicb 
griecbiscbe Pbaselis ibre TJnterwerfung anboten. 

Der Hauptpafs^ der Yon der im Centrum des Hocblandes ge- 
legenen Elmalyebene nacb der Ostkiiste flibrte^ der Gulikpafs, be- 
fand sicb in den Handen der feindlicb gesinnten Bewobner you 
Termessos. Alexander wandte sicb desbalb^ wabrscbeinlicb durcb 
das Tbal des ArykandoS; nacb Sbden und gelangte Yon da nacb 
Pbaselis. Hier erbielt er Kunde you Yerrateriscber Verbindiing des 
lynkestiscben Alexander mit den Persern. Dieser bekleidete damals 
ein sebr wicbtiges Kommando^ das liber die tbessaliscbe Beiterei, 
und konnte so dem Konige besonders gef abrlicb werden. Alexander 
liefs ibn festnebmen und bielt ibn Yorlaufig in Gewabi’sam. 

Von Pbaselis aus zog er nacb Norden, an dem ,,Klimax^^ ge- 
nannten Gebirge entlang, auf einem scbmalen Klistenpfad am Fufse 
des GebirgeS; der nur bei glinstigen Wind- und Wasserverbaltnissen 
passierbar war. An Stelle der bisber berrscbenden beftigen Slid- 
winde; so bericbtet uns unser bester Gewabrsmann^ traten Nord- 
winde ein^ die ein Zurlickgeben des Meeres Yeranlafsten und einen 
Yerbaltnismafsig leicbten Vorbeimarscb des makedoniscben Heeres 
ermoglicbten. Alexander und seine TJmgebnng saben in der gllick- 
licben Uberwindung der durcb die heftige Meeresbrandung bewirkten 


1) Ait. I 25. Died. XYII 32, If., der, jedenfalls unricktig, die Ent- 
htillung der TJmtriebe des Alexander Lynkestes auf einen Brief der Olympias 
zuruckfiibrt. 

2) Arr. I 26, 1. Die Darstellimg Strakons XIV 3, 9 p. 666, der vielleicbt 
Aristokul zu gruiide liegt, weickt nickt unwesentlick yon Arrian ab. 
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Scliwierigteiten ein Eintreten gottlicher Hilfe^); dem Hofliistorio- 
graphen Kallisthenes^) war es dann Torbelialteii^ in den glanzenden 
Farben scliineiclileriscber Darstellung das Wnnderbare desVorganges 
anf das boebste zn steigem iind das Znrllckweicben des Meeres 
als eine Huldigung, die das gewaltige Element dem jugendlicben 
Herrseber darbraebte, zn scbildern. 

Anf seinem Marsebe dnreb Pampbylien nnd Pisidien batte 
Alexander yerscbiedentlicb mit Widerstand zu kampfen^ niebt etwa 
desbalb^ weil die persisebe Herrsebaft bier festeren Pufs gefafst 
batte^ sondern weil die kriegeriseben Bewobner dieser Landsebaften, 
namentlicb der inneren Gebirgslandscbaft von Pisidien^ bisber iiber- 
baupt ibre Unabbangigkeit besser gewabrt batten. Zn einem gemein- 
samen Kampfe gegen die Makedonen liefs es allerdings die Rivalitat 
der einzebien Stadte untereinander niebt kommen; die Eifersneht^ 
mit der sie sicb gegenseitig beobaebteten, unterstiitzte vielmebr 
zum Teil Alexanders Vordringen.^) Der makedonisebe Konig be- 
gnxigte sicb vorlaniig mit einer Dnterwerfong der wiebtigsten 
Stadte des Landes; einzelne, deren vollige Besiegung langere Zeit 
zu erfordem sebien, liefs er zunaebst beiseite, so das durcb seine 
Lage besonders wiebtige Termessos ; die Bewobner des weiter nord- 
licb, nabe an der pbrygiseben Grrenze gelegenen Sagalassos mufsten 
ibren Widerstand mit der gewaltsamen Einnabme ibrer Stadt bilfsen^) 
Die vollige Unterwerfung dieser Gebiete tiberliefs Alexander^ so 
diirfen wir annebmen^ dem von ibm eingesetzten Stattbalter^ den 


1) Arr. I 26, 2: o'dTt avBv tov ^siov, mg a%t6g ts ol aiig)’ a^rhv 
i^rjyovvvo. 

2) Kallistb. frg. 7; vgl. Pint. Alex. 17. In dem von Plutarch a. 0. er- 
wiihnten Alexanderbriefe soli der Konig ohne jede Ausschmuokung und ohne 
Hinweis auf wundeibare Ereignisse (p^dsv toiovtov tSQcctsvGcciisvog) erzahlt 
haben, er habe einenWeg an der sogenannten Kiimax entlang bahnen lassen 
und sei so hindurchmarschiert. Yon der Bahnung eines Weges wissen unsere 
Quellen sonst nichts; weder Arrian noch Strabon berichten hiervon; wohl aber 
erzahlt Arrian, dafs die Thraker auf Geheifs Alexanders einen Weg ilber das 
Gebirge, das eben nach Strabon den Kamen „Klimax“ trug, gebahnt batten. 
(Arr. I 26, 1: ^ mdoTtSTtOLT^^sGav cevtS ol S^ansg %aX£ 7 t^v ccXlcog %al 

olacLv ri]v TtczQoSov.) Ber Brief ist vielleicht auf Grund dieser Tradition ver- 
fafst. Ware er echt, so wurde dadurch auf unsere „bessere“ tlberlieferung 
kein gerade gilnstiges Licht fallen. 

3) Ygl. was Arrian I 28, 1 uber das Yerhaltnis der Selgier zu den Be- 
wohnem von Termessos berichtet. 4=) Arr. I 27 f. 
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er mit der Verwaltung der Landscliaften Lykien, Pampliylieii und 
Pisidien betrante.^) Er selbst zog weiter nach Norden mid ge- 
langte, an dem See Askania; dem beutigen Buldursee^ Yorbez- 
marscbierend nach Kelaenae^ das nnter der persischen Herrschaft 
die Hauptstadt von Phrygien war. Die hier befindliohe Besatznng 
von Karern and hellenischen Mietstrnppen versprach^ die Burg zu 
tibergebeii; wenn sie nicht vor Ablaiif einer bestiminten Frist Ver- 
starkung erhielte.^) Alexander ging darauf ein, liefs eine Ab- 
teilung seines Heeres in Kelaenae zurtick und setzte seinen Marsch 
durch Phrygien bis nach Gordion^ der sagenberahmten Haujitstadt 
der alten phrygischen Konige^); fort. Hier vereinigte er sich rait 
Parmenion; hier trafen auch die Makedozien, die er vor Beginn 
des Winters in die Heiinat gesandt hatte, durcli neue Aushebungen 
nicht unbetrachtlich verstarkt, wieder ein. In der alten Konigsstadt 
bot sich dem Alexander erwiinschte Gelegenheit, den Nimbus seiner 
Herrschaft durch Yerkniipfung seiner Person mit der heimischeii 
Sage zu steigem. Auf der Konigsburg befand sich der geheiligte 
Wageii; auf dem einst der Griinder des phrygischen KonigtumS; 
GordioS; einhergefahren sein sollte. An dem Wagen war ein kunst- 
voll verschlungener Enoten; wer diesen lose, dem werde — so 
lautete ein altes Orakel — die Herrschaft iiber Asien zufallen.^) 


1) Ait. I 27, 4. IH 6, 6. 2) Ygl. Xen. Anab. I 2, 7 f. 

3) Arr. I 29, 1 f. Curt. Ill 1, 6 fF., dessen Bericht ausgeschmuckt ist. 

4) t^ber die Lage von G-ordion vgl. Ramsay, Hist. Geogr. of Asia Minor 
S. 225, mit dessen Ansetzung ich im wesentlichen ubereinstinime. 

6) Arr. I 29, 4, der die H6be der aus Makedonien bezogenen Yer- 
starkungen auf 3000 Mann Fufstruppen und 300 Reiter angiebt. Hach 
Kallisthenes bei Polyb. XII 19, 2 waren es 5000 Mann.zu Pufs, 800 Reiter. 
Merkwiirdig ist es, dafs die Zahl, die Polybios fur die Schlacbt bei Issos 
von der von Kallistbenes uberlieferten Gesamtst^rke des makedonischen Heeres 
in Abzug bringt, gerade der von Arrian a. 0. berichteten Zahl der aus 
Makedonien angelangten Truppen entspricbt. 

6) Die ausfuhrlichste Wiedergabe der Sage finden wir bei Justin XI 7, 6 ff. 
und Arr. H 3, 2 ff. Justin giebt wobl die ursprfinglichere Gestalt. Die Herein- 
ziehung desWahrsagertums von Telmissos zeigt vor allem, dafs die Arrianeische 
Yersion auf einer Zurechtmachung beruht, die aus dem Bestreben zu erkia^ren 
ist, Telmissos, die Yaterstadt des Sehers Aristandi-os, des einflufsreichsten 
Zeichendeuters im Heere Alexanders, zu verberrlichen und dessen Kunst da- 
durcb. selbst in ein urn so helieres Licht zu stellen. Ygl. iiber die verscMe- 
denen Berichte nocb Riihl, Zeitscbr. f. osterr. Gymn. XXXHI S. 811 ff. und 
iiber die Sage im allgemeinen v. Gutsehmid, Kl. Schr. Ill S. 457 ff. 
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Alexander vollbrachte die Losung des Knotens, nach. der gewohn- 
liclien TraditioD; indem er den Knoten mit dem Schwerte zerHeb; 
nacli einer andereH; vielleicbt rationalistisch erklarenden Erzahlnng^ 
indem er den Spannnagel; der den Knoten zusammenliielt^ ans der 
Deicbsel herauszogA) Die durcli Alexander dem Orakel gegebene 
ErMlnng -war znnaclist gewifs vornelinilicli anf die einbeimische 
Beyolkerung berecbnet, die nnn in dem fremden Herrscber einen 
dnrcli gbttlichesWaltenbestimmtenN'aclifolger ihrer alteinbeimiscben 
Konige erblicken konnte.^) Aber die Bedentung dieses Aktes reicbte 
iiber diesen engeren Kreis binans^ und gerade anf die Makedonen 
mocbte die Beziebung zn der Herrscbaft des Grordios nnd Midas 
nm so weniger ibres Eindrnckes verfeblen; da die Sage anf make- 
doniscbem Boden selbst in der Kabe der Konigsstadt Aegae^ in 
den sogenannten ,^Grarten des Midas^^, die Erinnernng an das pbry- 
giscbe KonigsbanS; an einen alten Znsammenbang desselben mit 
dem makedoniscben Lande, bewabi'te.^) 

In Grordion empfing Alexander eine Gesandtscbaft der Atbener, 
die ibn bat^ die in der Scblacbt am Granikos als Gefangene in 
seine Hande gefallenen Atbener freizngeben. Die ablebnende Ant- 
wort; die Alexander gab; mit der Begriindnng; dafs er es in der 
gegenwartigen Lage nocb fur nnsicber balte, den zn dem Perser- 
konige binneigenden HeUenen entgegenznkommen^); zeigt; mit wie 
lebbafter Besorgnis der makedoniscbe Konig nocb die Entwickelnng 
der Dinge in Griecbenland beobacbtete. 

Der gescbickteste nnd riibrigste nnter den Feldberren des 


1) Biese ErzaHting gab Aristobnlos, wie Air. II 3, 7 und Pint. Alex. 18 
bericbten. Anf Aristobnl ist vielleickt ancb die Bearbeitung der nrsprunglicben 
Sage zurnckanfahren , welcbe die Beziebung anf Telmissos nnd Aristandros 
binznfugte. 

2) Win ckler, Altorient. Forscb. II 1 S. 167 ff. glanbt, entdeckt zn babeii, 
dafs Alexander sich in Gordion babe rite znna K5nige von Pbrygien krdnen 
lassen wollen, aber da die Hierarcbie Widerstand geleistet babe, so babe er 
sicb begnngen mnssen, mit irgend einem Macbtstreiche eine nicht vom Gotte 
anerkannte ErSnnng zn vollzieben. Einer Widerlegnng bediirfen diese Auf- 
stellungen, fiir die wir eine Begriindung vergeblicb sucben und wolil ancb. 
scbvrerlicb finden diirften, nicbt. 3) Ygl. Her. Vm 138. 

4) Arr. I 29, 5 f. Cmi. Ill 1, 9 lafst die Gesandten nacb Kelaenae 
kommen, -was scbon ans inner en Gr linden nnwabrscbeinlicb ist, da Gordion 
von Alexander als Sammelqnartier fur die Yerstarknngen ans Makedonien nnd 
Griecbenland bestiinint war. 
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PerserkonigS; der Rhodier MeranoU; der nacli der ScHaclit am 
Grranikos tou Dareios mit umfassendem Kommando imd mit 
weitgekender Vollmacht ausgeriistet worclen war, hatte, wakrend 
Alexander einen grofsen Teil von Kleinasien gewann, im Riickeii 
des makedoniscken Konigs eine erfolgreicke Aktion znr See be- 
gonnen, die niclit obne eruste Gefahr fiir diesen war. Eine an- 
sebnlicbe Flotte mid ein bedentendes Soldnerbeer verscbafffcen dem 
Memnon eine beberrscbende Stellnng im Gebiet des agaiscben 
Meeres. Hieranf sick stiitzend und anf die in Hellas verbreitete 
Hinneigung znm persiscben Lager banend, nahm er, wie es sckeint, 
jetzt den Plan, den er bereits vor der Scblacbt am Granikos vei- 
treten katte, wieder anf, den Krieg nack Grieckenland kiniiber- 
znspielen nnd so das makedoniscke Konigtnm in seiner keimiscken 
Position zn bedroken. An Znndstoff feklte es in Grieckenland nickt; 
namentlick die Spartaner begannen sick zn regen; ein grofser Erfolg 
des Memnon konnte eine nene helleniscke Koalition gegen Make- 
donien kervorrufen, nnd das persiscke Gold'diente dazn, die Neignng 
zum Abfall von Alexander zn verstarken nnd weiter zn verbreiten. 
Die persiscke Sacke mackte znnackst wieder anf den Inseln des 
agaiscken Meeres Portschritte. Okies wnrde dnrck Verrat ge- 
wonnen; die Stadte anf Lesbos traten anf die Seite der Perser, bis 
anf Mytilene, das sick znm Widerstand entscklossen zeigte. Gegen- 
tiber diesen sclion errungenen Erfolgen Memnons, gegeniiber den 
nock grofseren von seiner Seite drokenden Gefakren mnfsten 
energiscke Abwekrmafsregekn ergriffen werden. Alexander wird 
wokl jetzt eingeseken kaben, dafs die Auflosnng seiner Flotte 
ein Fekler gewesen war; er verfiigte die Ansriistung einer neuen 
Flotte, nm den Persem entgegenzntreten/) Antipatros traf nm- 
fassende Vorbereitungen znm Sckntze der kelleniscken und make- 

1) Die auf eine Stelle in der Rede [Demosth.] XYII 20 gestutzte Dar- 
steilnng Droysens, Gesch. d. Hellenen I® S. 241, dem Kopp, Alex. d. Gr. 
S. 30 folgt, -wonack Alexander kefoklen hake, alle vom Pontos kommenden 
Schiffe zu kapern und zum Kampfe zu verwenden, halte ich fur auieerst 
unwahrsckeinlick, Die Bemerkung des Yerfassers jener Rede, dafs die Make- 
donen alle Schifie aus dem Pontos nach Tenedos gefiihrt batten, pafst 
durchaus nicht in die damalige Situation, sondern ist wohl auf die spatere 
Zeit zu bezieken, in der Tenedos von neuem fur Makedonien gewonnen vrar, 
(Arr. Ill 2, 3; vgl. Belocb, Gr. Gescb. II S. 638, 3.) Aucb bandelt es sicli 
in jener Stelle gar nicbt um eine Yerwendung der Pontosscbiffe zu Kriegs- 
scbiffen. 
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donisclieii Eiiste.^) Da trat ein Ereignis ein^ das einen scliweren 
Schlag fur die Sache der Perser bedeutete. Memnon starb wabrend 
der Belagerung you Mytilene.^) Mit ihm scbied der letzte be- 
deutende Vertreter jener eigenttimlicben, fiir die kleinasiatisclie 
Gescbicbte des 4. Jabrbunderts cbarakteristiscben Miscb- uud 
tibergangsbildungeii; die auf der Grenze zwiscben selbst^dig 
dynastiscber Politik und persischem Satrapentum stebeu und sicli 
vor allem auf die Krafte des belleniscbeu Solduertums stiitzen. 

Zuuacbst allerdings gewanueu die Perser weitere Erfolge. 
Mytilene uuterwarf sick ilineu nach langereni Widerstaude. Aucb 
Tenedos sah sick genotigt, aus dem korintkisckeu Buude aus- 
zusckeiden und sick dem Grofskonig anzusckliefsen.^) Pormell be- 
kielten alle diese jetzt mit Persien ^^yerbundeten" Inselgriecken ikre 
Selbstandigkeit, fur die der Eriede des Antalkidas als Grundlage 
festgesetzt wurde^ tkatsacklick aber wurden die bestekenden Ver- 
fassungen umgesturzt und wieder Gewaltkerrsckaften^ die sick auf 
die persiscke Herrsckaft stutzteU; emgefiikrt.^) 

Trotz der Portsckritte^ welcke die Sacke des persiscken Grofs- 
konigs auf den grieckiscken Iiiseln macktc; mirden nun aber die 
weiter gekenden Plane Memnons aufgegeben. Dies zeigte sick vor 
allem darin^ dafs Pkarnabazos, der Ifackfolger Memnons im Kom- 
mando liber die persiscke Elotte, die kelleniscken Sbldner, die unter 


1) Vgl. Arr. II 1 f. Biod. XVII 29. 31, 3. Gxirt. Ill 1, 19 ff. Die Be- 
riclite Diodors tmd des Curtins, namentlich des ersteren, sind zur Erg^zung 
des Arrianeischen heranzuzieken, da die von Arrian wiedergegebene Tradition 
die Ereignisse durckaus vom Gesicktspunkte des makedoniscben Haupt- 
quartiers und auf Grand der hier einlaufenden Berickte scbildert und die 
grofse Bedeutung der PMne und der Mafsregeln Memnons nur aus bei- 
laufigen Andeutungen erkennen lafst. 

2) Sebr stark hebt die Bedeutung dieses Schlages fiir Dareios Diodor 
bervor XVII 29, 4: %ccl tjj tovzov tsXsvrjy ^wstgipr] xk xov ^agsLov 
TCQuyi^axcc. Wir diirfen in dieser Bemerkung wieder ein Anzeicben dafiir er- 
blicken, dafs die bei Diodor (und Curtins) vorliegende tjberlieferung ibr be- 
sonderes Interesse den belleniscben Soldnern zuwendet und zum Teil auf den 
von dieser Seite einlaufenden Erzablungen aufgebaut ist. Ganz entsprecbend 
beifsen die beUeniscben Sbldner bei Curtius III 8, 1: „praecipua spes et pro- 
pemodum unica‘^ des Dareios. — Wie der Tod Memnons auf Alexander ein- 
wirkte, bezeicbnet Pint. Alex. 18 mit dem Ausdracke: 

ytQhg Ti]v avco GXQaxEiccv iiciXXov. 3) An*. 11 2, 1 ff. 

4) Vgl, Arr. II 1, 4 f. Ill 2, 3 ff. Curt. IV 6, 13 ff. und die spater zu 
erwabnenden kiscbriften von Chios und von Eresos. 
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seinem BefeU gestanden batten, abzieben lassen mufste, damit sie 
sicb mit dem persiscben Hauptbeere, das sicb tinter dem Befehle 
des Grorskonigs solbst sammelte, Yereinigten. Dareios scbeint 
erst nacb dem Tode Memnons den Entscblufs gefafst zu baben, 
selbst dem makedoniseben Konige zn entscbeidendem Kampfe ent- 
gegenzugeben, wenn er ancb wobl scbon fruber den Befebl zur 
Sammlimg grofser persiscber Truppenmassen gegeben batte. Er 
iiiocbte gebofft babeu, dafs ein gliicklicber Fortgang der yon 
Memnon geplanteii Operationen seinen Gegner von weiterein Vor- 
dringen in das Innere des Perserreicbes abbalten werde.^) 

Von Gordion ans zog Alexander, obne auf nennenswerten 
Widerstand zu stofsen, weiter nacb Osten, nacb Ankyra, wo die 
Bewobner von Papblagonien ibni ibre Unterwerfung anboten. Er 
stellte Papblagonien unter die Verwaltung des Satrapen vom 
hellespontiscben Pbrygien, Kalas, und macbte sicb Kappadokien 
bis zum Halysflusse, und zum Teil nocb dariiber binaus, unter- 
tlianig. Die Vollendung der Unterwerfung soUte aucb bier wobl 


1) Ait. II 2, 1. 

2) Soviel konnen wir wobl dem Bericbte Diodors XYII 30, 1 entnebmen, 

Gerade aucb der Umstand, dafs Dareios erst jetzt die vou Memnon an- 
geworbeneii Soldiier zu sicb beruft, spricbt fiir diesen Diodoriscben Bericbt. 
•Anian scbildert die Mafsregeln des Dareios uur sebr fragmentariscb. Er 
erwbbnt ibn uberbaupt erst wieder bei G-elegenbeit des Bericbtes von der 
Aufstellung des persiscben Heeres, der im makedoniseben Hauptquartier ein- 
lEuft. Ob die weitere Erzablung Diodors von der Beratung in der Umgebung 
des Dareios und dem Yorscblage des belleniscben Sbldnerftibrers Cbaridemos, 
der Perserkonig moge niebt selbst dem Feinde entgegentreten , sondern ein 
•wenigstens zum Teil aus belleniscben Soldnern bestebendes Heer ibm ent- 
gegensenden, autbentiscb ist, mag dabingestellt bleiben. Dafs Cui’tius III 
2, 10 ff. die Bede des Cbaridemos bei anderer Gelegenbeit und anders als 
Diodor beriebtet, kann man allerdings an sicb niebt mit Niese, Geseb. d. 
grieeb. u. maked. Staaten I S. 71, 7, gegen die bistorisebe Ricbtigkeit der 
ganzen Erzablung geltend macben, denn die Darstellung des Curtius ist 
offenbar eine Sekundarbildung, eine Zureebtmaebung des bei Diodor vor- 
liegenden Bericbtes. Ed. Sebwartz (Art. Curtins Rufus bei Pauly-Wissowa, 
Separatabz. S. 3) weist aucb mit Recbt darauf bin, dafs sicb in der Rede des 
Cbaridemos bei Curtius Anklange an die von Herodot (YII 101 f.) erzablte 
Rede des Spartanerkonigs Demaratos finden. Die ganze Tendenz b eider Reden 
ist eine verwandte, und von besonderen Anklangen moebte icb namentlicb 
die Worte bei Cnrtius § 15: „Ac ne auri argentique studio teneri putes, 
adbuc ilia disciplina paupertate magistra stetit“, verglicben mit der Aufserang 
bei Herodot: 'Elladt Ttsviri (ilv ahl %oxs cvvx^ocpoQ beiworbeben. 

Kfterst, neUeaist. Zeit. 
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wieder der yon Alexander eingesetzte Satrap^) dnrclifiiliren. Der 
Kdnig selbst, dem es daranf ankam, mogliclist bald dem anruckenden 
fleere des persiseben Grofskonigs entgegentreten zu konnen, setzte 
seineii Marscli in stidlicber Riebtung fort; nm iiber das Tauros- 
gebirge nacb Rilikieii zu gelangen. Der Hauptpafs; der bier libef 
den Tauros flibrt; der beutige Gulek BogbaS; batte yon den Persern 
leicht gesperrt werdeii konnen. Alexander wiirde jedenfalls iiur 
mit grofsen Scbwierigkeiten und unter betrachtlicben Anstrengmigen 
denPafs zu forcieren yermoebt baben. Aber die Perser batten aucb 
bier so gut wie keine Vorbereitungen getroffen; das inakedoniscbe 
Heer zog unangefoebten durcb den Pafs und gelangtC; obne Wider- 
stand zu findeu; bis nacb Tarsos. Der Satrap you Kilikien; ArsameS; 
batte die Absiebt gebabt; diese Stadt zu balten; als er aber yon 
der scbnellen tJberschreitung des Tauros durcb die Makedonen boi'tO; 
ergriff er die Flucbt.^) In Tarsos wurde das makedonisebe Heer 
zu langerem Aufentbalte genotigt; weil der Konig in beftige Krank- 
beit yerfiel. Aus sebwerer Lebensgefalir wurde er durcb den 
akarnaiiiscben Arzt Pbilippos gerettet.^) Nacb seiner Genesung 
sandte er den Parmenion nacb den syriscb-kilikiscben Tboren; das 
beifst den Passen, die den tJbergang yon Kilikien nacb Syrien be- 
berrsebten; um diese zu besetzen/) Er selbst maebte noeh einen 
erfolgreicben Zug gegen die Gebirgsbe^obner KilikienS; der dazu 
diente, die Unterwerfung des unwegsamen und ranben Gebirgs- 
landes wenigstens anzubabnen^); nnd marsebierte dann nacb OsteB; 
dem Dareios entgegen. In Mallos erfnbr er, dafs sein Gegner bei 

1) Arr. II 4, 2 nennt ihn Sabiktas, Curt. IE 4, 1 Abistamenes. 

2) Was Curtius HI 4, 3 von einer planmiifsigen Yerwustung des Landes 
durcb Arsanies zu beriekten weifs, vertr^gt sick durckaus nickt mit der Bar- 
stellung Arrians II 4, 5. 

3) Ygl. Arr. II 4, 7ff. Plut. Alex. 19. Quit IE 5f. Just. XI 8. Diod. 
XYII 31, 4ff, Yal Max. IH 8 ext. 6. 

4) Arr. 11 5, 1, ausfukrlicker Curt. Ill 7, 6 f. Biod. XYII 32, 2, Es sind 
damit das sogenannte „kilikiseke Tkor“ (der Pafs Karanluk-Kaxiu), durck 
den man von KiliMen aus in die Kustenebene von Issos eintrat, im Rorden 
des Golfes von Iskenderun, dann der zwiseken Pajas nnd Alexandrette ge- 
legene Strandpafs von Merkes, der, wie es sekeint, im engeren Sinne als 
„synsck-kiliMsckes Tkor“ bezeicknet wird, nnd wakrsckeinlick anck nock 
der Pafs von Beilan, das j,SyriBcke Thor“, gemeint. 

5) Bas Werk der Unterwerfung soUte von dem bald daranf eingesetzten 
Satrapen Kilikiens, dem Balakros, fortgefiikrt werden. Ygl. Arr. II 12, 2, 
Biod. XYin 22, 1. 
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Sochoi^ einem am ostliclieu Abhange des Amanosgebirges gelegenen 
Orte^)^^ zwei Tagemarsche von. dem ^^syrisclien Tliore^^^ dem lientigen 
Beilanpasse, lagere. Dareios batte zuerst die Absicht^ in der Ebene 
ostlicli vom Amanos^ in einer fiir die Entfaltnng seiner grofsen 
Streitmassen, insbesondere der Reiterei geeigneten Stellnng die 
Makedonen zu erwarten. Da aber das Herannahen Alexanders aich 
verzogerte, besorgte er^ dieser mocbte iiberbanpt nicbt wagen, sick 
ibm in offener Feldscblacbt zu stelleii; und bescblofs desbalb^ seine 
Stellnng zu verlassen und dem feindlicben Heere entgegenzngebeB; 
nm auf einem viel ungiinstigeren Teirain den Kampf aufzunebmen. 
Was ihn — trotz der Warnungen^ die ibm von kundiger Seite zu 
teil warden^) — dazu bewog, war jedenfalls das eclitorientalische 
blinde Vertrauen auf die Masse und die daraus hervorgehende 
Greringscbatzung des EeindeS; die uns allerdings nach den bis- 
berigen Erfolgen der Makedonen scbwer begreiflicb erscbeint. 
Dareios iiberscbritt den Amanos auf einem der nordlicben Passe^ 
wabrscbeinlicb dem beutigen Arslan Bogbas oder wenigstens nicbt 
weit von diesem, und trat so in die Kiistenebene von Issos^ die 
sicb zwiscben dem Golf von Iskenderun und dem Amanosgebirge 
ausdebnt, ein. Hier traf er aber Alexander nicbt mebr, sondeni 
dieser batte die Eustenebene von Issos bereits durcbzogen, scbon 
den Strandpafs von Merkes uberscbritten und befand sicb bei 
der wabrscbeinlicb in der Nabe des beutigen Alexandrette oder 
Iskenderun gelegenen Stadt Myriandros, im BegrifiF^ von bier ans 
liber den Beilanpafs die Hauptkette des Amanos zu iiberscbreiten. 

Alexander war nur von dem Bestreben erftillt^ moglichst bald 


1) Die genaue Lage vermSgen wir nicbt mebr anzugeben. * 

2) Nacb Arrian 11 6, und Pint. Alex. 20 war es der makedoniscbe 
tJberlaufer Amyntas, der den PerserkcJnig dringend wamte, in der scbmalen 
Kiistenebene von Issos den Makedonen entgegenzutreten. Unriehtig ist jeden- 
falls die Darstellung des Curtius III 8, 1 ff., wonacb die belleniscben Soldner 
nnter Tbymondas den Dareios, als er scbon in die Kiistenebene von Issos 
eingetreten war, ermabnten, mit dem ganzen Heere oder wenigstens einem 
Teile desselben nacb den Ebenen Mesopotamiens zuriickzugeben. Wir konnen 
Mer bei Curtins dasselbe besonders enge Verbaltnis zwiscben den griecbiscben 
Soldnern und Dareios bemerken, das aucb spater, knrz vor dem Ende des 
Perserkonigs , in der wabrscbeinlicb auf Kleitarcb zuriickgebenden Tradition 
eine so grofse Eolle spielt. — Einen cbarakteristiscben Widerball fand das 
Yertrauen der Perser auf ibre numeriscbe tlberlegenheit aucb in Atben; vgl. 
Aescb. ni 164:, 





276 


III. Buell. Alexander der Grolse. 


anf das Heer seines Gregners m stofseri; mn in offenem Kampfe 
mit ilim um die Herrscliaft zu ringen.^) Ein entsclieidender Sieg 
iiber den persischen Grrofskonig selbst mnfste ancli, so moebte er 
woH reebnen; seinen Riicken decken nnd seine beberrsebende 
Stellung in Griecbenland; die namentlicb durcb die Plane xmd 
Operationen Memnons bedrobt worden war^ yon neneni sicbern. 
Eine Niederlage konnte allerdings verh'angnisYolle Polgen baben; 
das Gebirge Araanos nnd die sebmale Strandebene von Issos konnten 
dieselbe zn einer verniebtenden Katastropbe werden lassen. Aber 
ex war von der IJberlegenbeit des makedoiiiscben Heeres fest iiber- 
zengt. Die nnbedingte Siegeszuversicbt, die ibn beseelte, die er 
aneb seinen Makedonen niitzuteilen wufste, erklart aucb — wenn 
sie es aneb vielleicbt niebt nnbedingt reebtfertigt — ^ dafs er anf 
die Sicberung seiner Verbindung nacb riickwarts ansebeinend wenig 
bedaebt war^ nnd in den Passen^ die er nbersebritten batte^ keine 
Besatznng znriickliefs.^) Als er nun borte, dafs Dareios in seinem 
Rucken nacb der Ebene von Issos marsebiert sei, war er aiif das 
aufserste erstaunt nnd wollte zuerst der Meldung keinen Glauben 
sebenken. Nacbdem sie aber durcb ausgesandte Kundsebafter be- 
statigt worden war, gab er sogleicb den Befebl zur Umkebr, von 
um so grofserer Siegesfreudigkeit erfiillt^), well er wufste, dafs 
das Terrain, auf das sicb Dareios begeben batte, dem persiseben 
Heere verbangnisvoll werden mufste. 

Alexander fiibrte sein Heer in gescblossener Marscbkolonne 
tiber den Strandpafs, dann liefs er die einzelnen Taxen, soweit es 
das Terrain erlaubte, in die Prontlinie einsebwenken, zunaebst in 
Rotten tiefe von 32, dann von 16, zuletzt von 8 Mann. Es kam ibin 
sebr zu statten, dafs Dareios, nur mit der Aufstellung seiner eigenen 


1) Curtins III 7, 8 ff. weifs zu erz^blen, dafs Alexander, naebdem er von 
Kilikien aus in die Strandebene von Issos gelaugt sei, auf den Rat des 
Parmenion bescblossen babe, auf diesem gilnstigen Terrain den Peind zu er- 
warten. Die Griinde, die bier von Parmenion geltend gemaebt werden, lafst 
Arrian II 7, 3 in einer Rede den Konig selbst ausspreeben. tJbrigens stebt 
die Daratellung des Curtins mit seiner eigenen folgenden Erzablung (vgl. 8, 13) 
niebt in Einklang. 2) Vgl. Arr. IE 8, 1 £ 

3) Was Curtins m 8, 20 £ wieder von einem plOtzlicben Umseblag der 
Stimmung des KOnigs beriebtet, ist wertlos. Yiel riebtiger Diodor XVIE 33, 1. 
Droysens lebbaft ausgefiibrte Darstellung von der Mutlosigkeit des make- 
doniseben Heeres ist niebt quellenmafsig begriindet; aus den Worten Arrians 
11 7, 3: 7tccQS%dXsL d'ciQQetv kann man jene Mutlosigkeit niebt ersebliefsen. 
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Truppen zur Schlaclit bescliaftigt^ keinen Versncla maclite, die 
Makedoneri; als sie sich. aiis dem Strandpasse in die allmaklicli 
breiter werdende Strandebene berauswickelten^ anzugreifen oder 
wenigstens durch einige Detacbements zu belastigen. Auch in 
dieser Beziebung war wobl die Enge des Scblacbtterrains von Nacb- 
teil fiir die Parser^ insofern als sie ibre Bewegungs- und Aktions- 
freibeit einscbrankte. 


1) Unsere Ilaiiptqiiellen fur die Scklacbt bei Issos sind Arrian IE 8— -11, 
der vornehmlicli auf Ptolemaeos zuriickgebt, und Kallistbenes bei Polyb. XII 
17 — 22. Der Bericbt Diodors (XVII 33 f.) scbildert die Schlacbt durcbaus 
unter dem GesicMspunkte des personlicben iCampfes zwiscben Alexander und 
Dareios und bewirkfc scbon dadurcb eine vollige Verschiebung des tkatsacb- 
lichen Verlaufes. Curtins (HI 8 ff.) folgt in der Hauptsache derselben Quelle 
•wie Diodor, hat aber mit dieser Darstellung in sehr unorganischer Weise 
Elemente der Arrianeischen Tradition verschmolzen, Vgl. meine ^Porsch. z. 
Gesch. Alexanders d. Gr.“ S. 44 ff. Plutarch Alex. 20 und Justin XI 9 bieten 
wenig. Die scharfe Kritik, die Polybios der Darstellung des Kallisthenes zu 
teil werden lafst, ist offenbar iibertrieben, da die Angaben des Kallisthenes 
zum Teil durch Arrian bestatigt -werden. Der Hauptfehler in der Erz^hlung 
des Kallisthenes bestand -wohl, wie A. Bauer hervorgehoben hat, darin, dafs 
er die Ausdehnung der Schlachtebene selbst zu gering, namlich blofs zu 
einer Breite von 14 Stadien Kilometer), angab. Ubrigens sind die topo- 
graphischen Probleme, die uns die Uberlieferung bietet, auch durch die 
neueren, eingehenden Untersuchungen noch nicht vollig gelost. (Zu der in 
meinem Artikel iiber Alexander — Pauly-Wissowa I 1421 — angegebenen 
Litteratur fiige ich jetzt hinzu: Humann u. Puchstein, Reisen in Klein- 
asien und Kordsyrien, S. 168 ff. 202 ff. mit der kartogr aphis chen Darstellung 
Kieperts im Atlasband dieses Werkes. Eine lichtvolle Eroi*temng der an 
die Schlacht bei Issos sich anknuiDfenden Fragen giebt A. Baner, Jahresh. 
d. osterreich. Arch. Instituts II 1899, S. 105 ff. Zu Besultaten, die wesentlich 
von der bisherigen Auffassung abweichen, gelangt H. Delbriick, Gesch. d. 
Kriegskunst I S. 154 — 170). Eine besondere Schwierigkeit liegt darin, dafs 
die Lage von Issos sich nicht mit Sicherheit feststellen lafst; wir konnen nur 
soviel sagen, dafs sie nordlich vom Pinarosflusse anzusetzen ist. Im Gegen- 
satze zu der bisher herrschenden Ansicht, dafs der Pinaros der beutige Deli- 
tschai, der bedeutendste unter den die Kiistenebene durchstromenden Wasser- 
lilufen, ist, nimmt Delbriick an, dafs der weiter siidlioh fliefsende Pajas- 
tschai der Pinaros sei. Er bezieht die Angabe des Kallisthenes (bei Polyb. 
XII 19, 4), dafs Alexander, als er die Ankunft des Dareios in der Ebene von 
Issos erfahren babe, 100 Stadien (18 — 19 Kilometer) von ihm entfernt ge- 
wesen sei, auf die Entfemung zwiscben Alexandrette und Pajas. Indessen 
widerspricht die Angabe des Kallisthenes dieser Ansicht, denn er sagt aus- 
drilcklich, dafs Alexander damals schon den Pafs, d. h: den Strandpafs von 
Merkes, ilberschrittcn babe, Die Distanz zwiscben diesem Passe und der 
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Dareios hatte^ als er yon dem Herannalieii der Feinde Ktmde 
erltalten, zunachst etwa 30000 Reiter und ein anselmliclies Korps 
voii LeiclitbewajB&ieten liber den Flnfs Pinaros, den lientigen Deli- 
tschai, der die Klistenebene yon Issos dnrclifliefst^ yorgesclioben, 
mn unter ilirem ScL.ntze nngestort sein Heer liinter dem Plusse in 
ScMaclitordnnng aufstellen zu konnen; nacli Beendigung der Auf- 
stellnng nahm er sie liber den Plufs znruck. Die yordere ScMacht- 
reilie nahmen yor alleni das Blitekorps des persisclien Heeres^ die 
lieHerdsclien Soldner^ und, auf itiren beiden Seiten, die nacb. lielle- 
niscber Art schwer bewaffiieten Kardaker ein. Der Flufs init seinen 
abscbtissigen Ufern wurde als Deckungslinie benutzt und diese Linie 
zum Teil nock durck aufgeworfene Erdwerke yerstarkt. Die Reiterei 
stellte Dareios zum weit liberwiegenden Teile auf dem reckten 
Fliigel, nack dem Meere zu, auf, weil sick kier in der geraumigeren 
Ebene bessere Gelegenkeit zu ikrer Entwickelung bot.^) Das tlbrige 

Mlindung des Deli-tschai entspriclit aber, wie A. Bauer S. 114 hervorgelioben, 
der Entfernungsangabe des Kallisthenes. Vornehmlicli aber spricbt ein anderes 
Moment gegen Delbrilcks Auffassnng. Es scbeint mir, anch wenn wir der 
persisclien Kriegfiilirung nock so wenig zutranen, schlechtbin nndenkbar, dafs 
Dareios nicht denjenigen Teil der Ebene, der yegen seiner grofsten Breiten- 
ausdehnnng der znr Entfaltung der persiscken Heeresmassen geeignetste war, 
an seiner Scblacbtanfsteilnng benntzt babe, aondern weiter siidlicb marschiert 
sein soUte, nin in einem yiel schmaleren Gelande die Anknnft des makedo- 
nischen Heeres zu erwarten. Allerdings verwirft Delbriick, abnlich wie 
Beloch, in einer an sick nickt unberecktigten, jedock zu weit gekenden 
Beaktion gegen die libertriebenen Zaklenangaben der Alien, die Annakme, 
dafs Dareios mit numerisck wesentlick uberlegenen Streitkraften den Make- 
donen entgegengetreten sei; er setzt sick aber dadurck in einen entsckiedenen 
Widerspruck zu der im allgemeinen in diesem Punkte libereinstimmenden 
tiberlieferung, auck zu der Darstellung unserer besten Quellen. Dann ver- 
lieren wir aber fiir eine Eekonstruktion des gesckicktlicken Herganges jeden 
Boden unter den Piifsen. 

1) Curtius sckreibt diesem Manbver, in Yerdrekung der bei Arrian vor- 
liegenden Tradition, eine andere Bedeutung zu. 

2) A. Bauer S. 116 meint, dafs die grieckiscken und kardakiscken 
Hopliten nickt bis zur Miindung des Pinaros aufgestellt gewesen seien, sondern 
nur in dem oberen Teile der Ebene am Plusse, in deren westlickem Teile 
aber (^uer von Osten nack Westen bis ans Meer kin gestanden Fatten, wakrend 
die Beiter vox den Hopliten in dem Zwisckenraume zwiscken jener Scklackt- 
linie und dem nickt direkt nack Westen, sondern nack Slidwesten fliefsenden 
Pinaros gekalten k’atten. Diese Annakme, so besteckend sie zunackst ersckeint, 
lafst sick dock mib unserer tiberlieferung nickt in EinMang bringen. In 
dieser wird kervorgekoben , dafs der Plufs uberkaupt der Aufstellung der 
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Heer stand Mnter der vorderen ScUachtreilie in betrachtliclier^ fiir 
freiere Entfaltnng der Massen wenig geeigneter Tiefe. Ein be- 
sonderes Korps wurde dazn bestimmt, in einer Einbucbtnng des 
Gebirges Aufsteilnng m nehmen^ nm dem makedonischen Heere in 
die Flanke oder in den Riicken zn fallen. 

Alexander liatte die Absicht, mit dem Ton ibm selbst be- 
febligten recbten Flligel; insbesondere mit der bier anfgestellten 
Reiterei, der sicb nacb links die Hypaspisten anscblossen, den ent- 
sclieidenden Offensiystofs zn unternehineii; den linken, unter Par- 
menions Komniando stebenden Pliigel dagegen mebr zuriickznbalten. 
Uni seinen Vorstofs recbt wirksam zn gestalten, gedacbte er, wie 
es scbeint^ urspriinglicb den recbten Fltigel moglicbst stark zu 
macben imd desbalb anfser der makedoniscben ancb die tbessaliscbe 
Reiterei bier anfznstellen, anf dem linken Fliigel aber blofs die 
Reiterei der Bimdesgenossen. Als er aber bemerkte, dafs der recbte 
Fliigel der persiscben Anfstellnng yon besonderer Starke sei^ sandte 
er, in der Besorgnis, der linke makedoniscbe FMgel niocbte durcb 
die persiscbe Ubermacbt aufgerollt werden nnd die Perser mocbten 
dann dem makedoniscben Heere in die Flanke fallen, die tbessaliscbe 
Reiterei — binter der Front, damit das Manoyer yon den Feinden 
imbemerkt bliebe — znr Verstarknng seines scbwacheren linken 
Fltigels. Gegen die Perser, die in der Einbucbtnng des Gebirges 
zum Zwecke der Umgehung des feindlicben Heeres Stellung ge- 
nommen batten, stellte er einen Teil seiner Leicbtbewaffneten — 
im Winkel ziir makedoniscben Frontlinie — anf, Diese trieben 
bald die ihnen gegeniiberstebenden Perser zuriick und Alexander 
konnte den grofsten Teil yon ibnen zurucknebmen, nm seine eigene 
Frontlinie weiter nacb recbts ansziidebnen nnd so eine tJberfliigelnng 
dnrcb die Perser zn yerhindern. 

Als die Makedonen der feindlicben Anfstellung. nabo gekommen 
waren, macbte Alexander, der bis dabin sein Heer sebr yorsicbtig 

Hoplitenlinie des Dareios znr Deckung dieate, nickt blofs zu einem Teile; 
vgl. Arr. 11 10, 1. Kallisthenes bei Polyb. 17, 7. An letzterer Stelle wird ans- 
drilcklicb nnd nnzweidentig gesagt, dafs Dareios die Eeiterei am Meere, im 
Anscblnfs daran die Hopliten am Flnfs entlang anfgestellt babe, und ganz 
entsprechend bemerkt Arrian II 11, 2, dafs die Reiterei der Perser sich niclit 
eber znr Flncbt gewandt babe, tvqIv cc^ 0 QQayT]vcii acp&v roi;? fiia&oq)6govg. 
Es ist ancb nicht wabrscbeinlicb , dafs Dareios einen Teil seiner Hopliten 
dadnrcb, dafs er die Reiterei vor ibnen anfstellte, von vornberein an wirk- 
samem Eingreifen in den Kampf verbindert babe. 
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und langsam gefuhrt nm es niclit in Unordnung geraten zu 

lassen, an der Spitze seiner Eeiterei einen energiseten Angriff anf 
den linken persiscEen Fliigel iind brachte diesen hierdurcL. in voUige 
Aiiflosung. Dareios^ der sich in der Mitte der persischen ScHaclit- 
ordnnng befand^ ergrifF, sobald er den Erfolg von Alexanders Vorstofs 
bemertt batte, die Plucht. Durch das rasebe Vorgeben Alexanders 
wurde nun aber die makedonisebe Schlacbtlinie selbst etwas aus- 
einander gerissen. Wabrend die an die makedonisebe Reiterei sich an- 
scbliefsenden Abteilungen des PursvolkeS; insbesondere die Hypas- 
pistexi; den Reiterangriff energiscb nnterstutzten, vermoebte derjenige 
Teil der Phalanx^ der das Centrum der makedoniseben Aufstellung 
einnabm, nicht so scbnell zu folgen^ um so weniger, als die steilen 
Ufer des Plusses das Vordringen binderten. Diese Sacblage be- 
nutzten die belleniscben Soldner und warfen sich gerade da, wo 
sich ’ die Liicke gebildet batte, mit grofser Wuebt auf die make- 
doniseben Phalangiten. Es entspann sicb bier ein sebr bitziger 
und bartnackiger Kampf. Auch der linke makedonisebe Fliigel 
wurde eine Zeit lang durch den erfolgreichen Angriff der ibr gegen- 
iiberstehenden persiseben Reiterei, die sogar, zur OjQFensive iiber- 
gebend, den Flufs iibersebritten hatte, bedrangt. Die tbessaliscbe 
Reiterei hatte gTofse Millie, sicb dieses Angriifes zu erwebren. Unter- 
dessen war aber der siegreicbe makedonisebe reebte Fliigel von der 
Verfolgung des Feindes nacb links abgescbwenkt und den belle- 
nischen Sbldnem in die Flanke gefallen und hatte dadurcb ibre 
Niederlage bewirkt. Da bielt aucb die Reiterei auf dem rechten 
persiseben Fliigel, die sicb der Gefabr einer voUigen Umgehmig 
ausgesetzt sab und jetzt die Kunde von der Fluebt des Grofs- 
konigs selbst erhielt, nicht mebr stand, sondern warf sicb in die 
Flucht. 

So endete diese bedeutungs voile Schlacht, die im Spatberbst 
des Jabres 333 (Oktober oder November)^) geliefert wurde. Seit 
den. Tagen von Salamis und Plataeae hatte die antike Welt nicht 
wieder eine solche Entsebeidung erlebt. Die Bedentung des Sieges 
V wai‘ um so grofser, da der Grofskbnig auf dem Boden seiner 
eigenen Herrsebaft eine vollige Niederlage erlitten hatte. Dem 
siegreicben makedoniseben Konige stand jetzt der Weg nacb Osten, 
in das Innere des Perserreiches, ofFen. Warum schlug er diesen 


1) Arr. 11 11, 10. 
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Weg nicht ein? Warum liefs er dem Gegner Zeit, uene Streitkrafte 
zu sammeln zn abermaligem Ringeu in offener Feldsclilaclit? Die 
Antwort Merauf ergiebt sich aus dem Znsammenliang dessen^ was 
Alexander nacli der Scblacht bei Issos durcbfiihrte. Dnd gerade 
bier zeigt sicb uns wieder seine eigentumliche Grofse als Feldherr 
und Staatsmann. Sein Oharakter vereinigte Eigenscbaften, die 
scbeinbar gi'ofse Gegensatze bildeten. Mit einer erstaxmlicben Kraft 
der Pbantasie, der kein Ziel zn weit mid zu bocb war^ mit der 
Kiibnheit des Entschlnsses, die vor keiner Scbwierigkeit zuriick- 
scbreckte^ yerbanden sicb Besonnenbeit und Umsicbt in der Aus- 
fiibrung seiner Plane, in der Priifung und Wabl der Mittel, die 
ibm zu Gebote standen. Es ist kein Zweifel, dafs dem Alexander 
scbon damals, nacb dem ersten entscbeidenden Siege tiber Dareios, 
das Idealbild einer Herrscbaft Ton gewaltigen Dimensionen vor der 
Seele stand. Aber nicbt als ein Abenteurer wollte er diesein Ziele 
nacbjagen, sondern er sucbte eine moglichst breite und feste Basis 
fiir den grofsartigen Herrscbaftsbau, den er plante, zu gewinnen. 
Er wollte zunacbst vor allem sicb der militariscben Hilfsmittel 
versicbern, die ibm eine griindlicbe Ausnutzung seines Sieges ge- 
wabren konnten, und politiseb dauernden Besitz ergreifen von den 
Gebieten, die ibm durcb diesen Sieg zufielen. Es bandelte sicb 
namentlicb um eine voUige Okkupation der ostlicben Mittelmeerkliste, 
besonders des pbonikischen Kiistengebietes ; es kam darauf an, die 
persische Macbt ganzlicb von der Verbindung mit dem Mittelmeer 
und dadurcb aucb von der Fliblung mit Hellas abzuscbneiden. Der 
Entwickelung der Verbaltnisse in Griecbenland scbenkte Alexander, 
nacbdem er durcb den Tod Memnons von der dringendsten Sorge 
befreit war, aucb weiter unausgesetzte Aufmerksamkeit. Die Ge- 
fabr, dafs Sparta im Bunde mit der persiscben Flotte und mit 
Hilfe persiscber Geldmittel zum Herd und Mittelpunkt einer anti- 
makedoniscben Bewegung in Griecbenland wurde, wucbs immer 
inebr.^) Alexander konnte, so lange er nicbt im Riicken einiger- 
niafsen gesichert war, es kanm wagen, tiefer in das Innere des 
persiscben Reicbes vorziidringen. Bine XJnterwerfung des pboni- 
kischen Kiistenlandes beraubte nicbt nur die feindlicbe Flotte des 
Riickbaltes fiir ihre Operationen, sondern eroffnete zugleicb aucb 
die Aussicbt, dafs die phonikiscbe Flotte selbst zu Alexander 


1) Arr. II 13, i ff. IH, 5. Curt. IV 1, 38 if. Diod. XYII 4.8, 1 f. 
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iiberging und somit die persisclie Seemaclit gebrocten wurde^ 
Alexanders maritirae Streitkrafte dagegen einen entscbeidenden Zit- 
wacbs gewannen^ der ibn zum Meister des gesamten ostlicben 
Mittelmeergebietes machen, eine gegen ihn gericbtete kriegeriscbe 
Aktion der Hellenen vollig isolieren mxifste. Es schien zunacbst 
so, als wiirde dem makedonischen Konige seitens der phonikischen 
Seestadte iiberliaupt kein ernstbafter Widerstand entgegentreten. 
Arados, Byblos, Sidon ergaben sicb ibm bereitwillig. Die Er- 
bitterung gegen die persiscbe Herrscbaft, welche die blutige Nieder- 
werfung des pbonikiscben Anfstandes dxircb Artaxerxes Ocbos er- 
zeugt batte, wirkte namentlicb bei den Sidoniern, die damals am 
scbwersten getroffen worden waren, nacb^) xxnd kam jetzt dem 
Alexander zxxgixte. Axxcb die Tyrier boten zunacbst dxxrcb Gesandte 
ihre Unterwerfung an. Als aber Alexander erklarte, dafs er dem 
Herakles von Tyros (dem Melkart) in seinem Heiligtum opfern 
xvoUe, anderten sie ibre Haltxmg xxnd verweigerten dem makedo- 
niscben Herrscber den Eintritt in ibre Stadt, in der Absicbt, 
zwiscben der makedoniscben xmd persiscben Macbt eine Art neu- 
traler Stellung zxi bebaupten. Alexander batte durcb das Opfer, 
das er dem Stadtgotte yon Tyros darzxxbrmgen gedacbte, nicbt 
blofs wieder seine Abkunft von Herakles^), den die Hellenen mit 
Melkart gleicbsetzten, vor der Welt bezengen und namentlicb aucb 
den Tyriern gegeniiber zum Ausdruck bringen wollen, sondern er 
■wtirde ^ damit zugleicb aucb als der eigentlicbe Recbtsnacbfolger 
der tyriscben Konige, als der, dem der Grott von Tyros die Ober- 
berrscbaft fiber die Stadt verlieben, erscbienen sein. Die Tyrier 
saben desbalb in der Absicbt Alexanders einen Eingritf nicbt nur 
in ibre religiose, sondern aucb in die politiscbe, eng mit jener 
zusammenbangende Autonomie. Sie mocbten wobl besorgen, dafs 
die Macbt des makedoniscben Konigs, der eben im Begriffe stand, 
das ostlicbe Mittelmeergebiet zu einem gescblossenen Bereicbe seiner 
Herrscbaft zu gestalten, sicb viel unmittelbarer und gewaltiger axif 
sie legen werde, als die des persiscben Grofskonigs. Darum ent- 
scblossen sie sicb zum Widerstande im Vertrauen auf die natilr- 
licbe Festigkeit ibrer Stadt, vielleicbt aucb in der Hoffnung auf 
IJnterstutzung seitens der Kartbager.^) 

1) Arr. II 15, G. 2) Ygl. auch Arr. II 18, 1. Pint. Alex. 21. 

3) VgL Died, XYII 40, 3. Just. XI 10, 12. Meltzer, Gesck. d. Kartbager, 

I S. 346 f. 521. 
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Die Stadt lag auf eiuer dem Festlande Torgelagerten Ins el und 
war durch eine starke Mauer nocTi besonders gescMtzt. Die beiden 
Hafen^ Yon denen der eme^ der sidoniscbe, nacb Norden; der andere, 
der den Namen de§ agyptischen fillirte; nacb Stiden zu gelegen 
war, warden yon einer, wie es scbien, reicblicb gentigenden Anzabl 
tyriscber Scbiflfe besetzt gebalten. Auf dem Meere hatte die persisch- 
pbonibiscbe Flotte die Oberband. So meinten die Bewobner der 
Inselstadt, der Macht eines Feindes, der alle seine bisberigen Erfolge 
zu Lande errungen batte, trotzen zu bonnen. 

Alexander yersucbte zimacbst diircb den Ban eines Dammes 
die Insel mit dem Festlande zu verbinden und auf diesem Wege 
seine Mascbinen an die Stadt beranzubringen. Es gelang aber den 
gescbickten Macbinationen der Tyrier^ den Damm und die auf dem- 
selben aufgestellten Mascbinen fast ganz wieder zu zerstbren. 
Alexander liefs sicb allerdings dadurcb nicbt yon dem Ban eines 
neuen Dammes, den er diesmal in grofserer Breite auffiibrte, ab- 
balten; indessen yerscblofs er sicb der tJberzeugung nicbt, dafs 
nur der Besitz einer Flotte ibn zum Ziele bringen konne, zumal da 
die Mauer der Stadt gerade auf der Seite des Dammes so stark 
war, dafs ein Angriflf keine Aussicbt auf Erfolg bot. Er begab 
sicb desbalb nacb Sidon, um eine Flotte aufzubieten. Hier nun 
erntete er erst den yollen Erfolg der yorberigen Unterwerfung 
der librigen pbonikiscben Stadte. Die Fiibrer der pbonikiscben 
Flotte batten auf die Kunde, dafs Alexander ibre Heimatstadte 
gewonnen batte, sicb ‘ yon Autopbradates, dem Befeblsbaber der 
persiscben Flotte im agaiscben Meere, losgesagt, waren in die 
Heimat zuriicbgekehrt und stellten ibre Scbiffe dem makedoniscben 
Konige zur Verfugung.^) Bald darauf erscbienen aucb die Kyprier 
und Rbodier, und Alexander konnte so eine stattlicbe Flotte yon 
200 ScbifPen gegen Tyros filhren. Belagerungsmascbinen waren 
,auf den Befebl des Kbnigs in grofser Anzabl gebaut worden; yon 
den yerscbiedensten Seiten ber wurden sie jetzt an die Stadt beran- 
gebracbt. Ein zunacbst erfolgreicb begonnener Versucb der Tyrier, 
yon dem einen Hafen aus die feindlicbe Flotte zu iiberrumpeln, 
endete infolge der recbtzeitigen Dazwiscbenkunft Alexanders selbst 
mit einer Niederlage; die tyriscben ScbifPe konnten die Blockade, 


1) Die tyriscben Schiffe nnter dem Konige Azemilkos scbeinen damals 
aucb nacb ihrer Heimat znriickgekebxt zu seinj vgl. Arr, 11 24, 6 mit 15, 7, 
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die durcli die iiberlegeue Flotte der Gregner ausgefuhrt wurde^ 
nicht mehr dtirclibreclien und so den Belagerten keinen Nutzen 
mehr bringen. Mit hartnackiger Ausdauer und grofsem Grescbick 
versuebten allerdings die Tyrier diircb Gegenmafsregeln aller Art 
die Wii’kung von Alexanders Masebinen zu breeben. Sie vermoebten. 
dadurcb anf die Daner niebt, das verniebtende Gescbick von ibrer 
Stadt abzuwenden. Es gelang den Belagerern, am slidlicben Teil 
der Maner cine Bresebe zu legen. Alexander selbst imternabm an 
der Spitze der Hypaspisten bier einen entsebeidenden AngrilF. Die 
Makedonen drangen in die Stadt ein^ xind zngleicb wnrden die 
beiden Hafen von der Elotte Alexanders genommen. So wnrde Tyros 
nacb einer Belagernng von 7 Monaten erobert (Jnli/Aiigust 332). 
Ein scbvreres Strafgeriebt brack iiber die Bevolkerung herein. Eine 
grofse Anzahl Tyrier wnrde bei der Eiiinabme der Stadt nieder- 
gemaebt; gegen dreifsigtausend Menseben sollen in die Sklaverei 
verkanft worden sein.^) 

Die Belagernng von Tyros batte den Siegeszng Alexanders 
iiicbt nnwesentlicb aufgebalten; aber der Fall der altbernbmten 
Handelsstadt mnfste jetzt den Nimbus seiner Macbt gewaltig 
steigern; er wnrde zn einem nenen^ weitbin wirkenden Wabr- 
zeicben der nnwiderstehlicben Gewalt des makedoniseben Eroberers. 
Tyros bat sicb spater wieder zn gewisser Blnte erboben, allein 
seine alte Bedentnng bat es nie wieder gewonnen. Sein Widerstand 
gegen Alexander war — so dnrfen wir wohl iiberbanpt sagen — 
der letzte grofse Kampf des pbonikiseben Elementes nm eine be- 
berrsebende oder wenigstens bedentende Stellung im ostlichen Mittel- 
meergebiet. Der Untergang der maebtigen Stadt babnte dem 
Siege des Hellenismus- im Osten des Mittelmeeres den Weg. Die 
koniglicben Griindnngen, die dnreb Alexander nnd seine Nacb- 
folger in diesen Gegenden bervorgerufen wnrden^ drangten die 
alten pbonikiseben Stadte bald in den Hintergrnnd. Das agyptisebe , 
Alexandreia vomebinlicb verk6i*pert in seinem Emporkominen 
erst die danemde Bedentnng des Sieges, den der makedonische 
Herrseber iiber die niachtigste enter den pbonikiseben Stadten 
errnngen. 

1) Die romantische Gesebiebte, die Diodor XYII 47 von Abdalonymiis, 
einem Abkommling des alten Fiirstenhauses, erzablt, verlegen Curtins lY 1, 19 f. 
Just. XI 10, 8 f, — wenn ^n der ganzen Geschichte tiberhaupt etwas Y^ahres 
i^t — jedenfalls riebtiger nacb Sidon. 
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Nach dem Falle von Tyros durfte sicli Alexander als den 
Tlerrn des syriscli-plLonikisclien Ktistengebietes betrackten. Die 
persiscbe Macbt war fast vollig vom Mittelmeer abgedrangt^ und 
nur durcli gi’ofse kriegeriscbe Erfolge konnten die verlorenen Land- 
schafteB; die keinen Zusammenbang mehr mit der persiscben Herr- 
schaft batten, vom Grrofskonig wiedergewonnen werden. Wir konnen 
es desbalb dnrcbans nicbt als der damaligen Sacblage wider- 
sprecbend anseben, wenn Dareios, clurcb die bisberigen Mifserfolge 
entmntigt, dem makedoniscben Konig Friedensanerbietungen macbt e, 
in denen er die von Alexander gewonnenen Gebiete daiiernd in 
seinem Besitze zn lassen verspracb. Scbon bald nacb der Scblacbt 
bei Issos batte er eine Gesandtscbaft an seinen Gegner geschickt, 
durcb die er diesem Frenndscbaft und Bnndesgenossenscbaft anbob 
nnd ibn zugleicb bat, -die gefangenen Mitglieder der persiscben 
Konigsfamilie ibm zuriickzugeben. Die ablebnende Antwort, die 
Alexander bierauf erteilte, ist uns ansfiibrlicb erbalten^); sie zeigt 


1) Arr. n 14, 4ff, lob sehe keinen Gmnd, mit Belocli, Gr, Gescb H 
S. 640, 1, die Ecktlieit dieses Briefes Alexanders zu bezweifeln, Dafs 
Alexander einen Gesandten mitsckickte, lafst dock niclit, wie Belocli meint, 
nnbedingt darauf scHiefsen, dafs er sick anf Unterkaudlungen einlassen 
•wollte. An sick wiirde es ja nickt nnmoglich sein, zn vermnten, dafs, wie 
die Reden Alexanders kei Arrian, so anch dieser Brief anf der eigenen Com- 
position des Historikers kerukte. In nnserem Falle ist aker diese Annakme 
nickt stattkaft; wir dtirfen vielmekr aus der Form, in der das Sckreiken 
Alexanders bei Curtins (IV 1, 10 ff.) vorliegt, sckliefsen, dafs nickt Arrian 
selkst diesen Brief ausgearbeitet kaken kann. Denn die Berukmngen zwiscken 
Arrian und Curtins sind derart, dafs wir unbedingt eine gemeinsame Yor- 
lage fur keide annekmen milssen, nur dafs kei Curtius eine Bearkeitung vor- 
liegt, die sick viel weiter von dem Original entfernt. Wenn also der Inkalt 
des Sckreikens erfunden ware, so miifste die Erfindung auf einen der ursprting- 
licken Alexanderkistoriker zuriickgeken, da sonst die tj’kereinstimmung zwiscken 
Arrian und Curtius sick nickt erklaren liefse. Diese 'Gbereinstimmung kezeugt 
sick auck darin, dafs keide die Sendung des Tkersippos erwaknen und von 
dem Sckreiken des Dareios nur eine Inkaltsangake liefern. Yon Belocks 
Yoraussetzungen aus miissen wir nickt blofs die Authentic des Sckreikens, 
sondern auck die wesentlicke Gesckicktlickkeit seines Inkalts kestreiten, Wir 
warden dann zu dem Scklusse kommen miissen, dafs der wakre gesckickt- 
licke Sackverhalt durck das angeklicke Sckreiken des makedoniscken KOnigs 
vollig gefalsckt sei. Das, was Arrian fiber die Sendung des Tkersippos 
sagt: TtoiQayysiXag tijv iniatoX^v dovvac ^aqsicp ccvtbv iii] ^laXiysod'oiL 

vTtEQ ^riSsv6g^ wiirde geradezu das Gegenteil der Wakrkeit sein. Der Inkalt 
des Briefes, wie ihn Airian mitteilt, entkalt durcbaus nickts, woran wir 
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in sehr charakteristisclier Weise, wie sein HerrscLaftsgedanke bereits 
damals weit iiber die Grenzen dessen, was er bisber erreicbt hatte^ 
binausging. NacMera er auf die friiberen Frevel der Perser gegen 
Hellas bingewiesen nnd die Feindseligkeiten^ die der. Grofskonig 
seinem Vater Pbilipp und ibm selbst erwiesen, bervorgeboben hat^ 
ermabnt er ibn zum Scblufs, sicb ibm nicbt als gleicbberecbtigter 
Herrscber gegenuberzustellen^ sondern, was er wiinscbe^ von ibm 
als dem Herrn seines gesamten Reicbes^ als deni Konige Asiens 
zn erbitten. Wenn er ibn nicbt als solcben anerkennen wolle^ 
moge er ibm zu neuem Entscbeidungskampfe um den Besitz seiner 
Herrscbaft entgegentreten. 

Wir seben also bier scbon Alexanders Seele erftlllt von dem 
Gedanken einer HeiTScbaftsgewalt^ die keine andere selbstandige^ 
nocb weniger eine gleichberecbtigte Macbt neben sicb dnldet^ die 
in diesem umfassenden, alle anderen Anspriicbe ausscbliefsenden 
Cbarakter bereits die Tendenzen einer Weltberrscbaft in sicb 
birgt Es ist ein Konigtuni^ das eben, wo es im Begriffe stebt^ 
den letzten Vertreter der Acbamenidenberrscbaft vollig nieder- 
znwerfen, als Siegespreis zngleicb die Eechtstitel orientaliscben 
Grofskonigtums in sicb aufnimmt^ ein Konigtum, in dem die 
nnermefslicben Anspriicbe einer "gewaltigen Herrscberpersonlicbkeit 


Anstofs zu nebmeii Anlafs batten; im Gegenteib er ist innerlicb wabrscbein- 
licli und der Hinweis Alexanders auf das ibm zugefallene Kdnigtum Asiens 
sebr cbarakteristiscb. Yor allem wird die Glaubwurdigkeit des Scbreibens 
bestatigt durcb die ablebnende Antwort, die der makedoniscbe Herrscber 
bald darauf den weitgebenden Anerbietungen des Dareios zu teii werden 
liefs — eine ablebnende Antwort, die wieder aus der in unserem Brief e ent~ 
gegentretenden Auffassung Alexanders verst'andlicb wird. Die Zuruckweisung 
der Anerbietungen des persiscben Konigs ist gewifs die Konsequenz aus 
dem Ansprucbe auf das asiatiscbe Grofskonigtum, wie ibn Alexander in 
dem Scbreiben an Dareios vertritt. Aucb baben wir nicbt mit Belocb filr 
die Zeit der zweiten Gesandtschaft des Dareios eine so wesentlicbe Yer- 
anderung der politiscben und militariscben Sacblage anzunebmen, dafs sicb 
bieraus das vdllig veranderte Yerbalten Alexanders gegeniiber einem Aus- 
gleicbe mit seinem Gegner erklaren liefse. Die AuflQsung der persiscben 
Plotte verscbaffte allerdings dem makedoniscben ^Konige grofse Erleicb- 
terung, war aber vornebmlicb aucb eine Folge seines Sieges uber Dareios 
und ergab sicb filr ibn selbst als eine Eonsequenz aus der beberrscbenden 
Stellung, die er nacb jenem Siege beansj)rucbte und durcb die Okku- 
pation der syriscb-phonikiscben Kuste sogleicb zur Geltung zu bringen ver- 
sucbte. 



Zweites JIapitel. Der Eiitscheidungskampf mit dem iDersisclien Konigttim. 287 

sicli mit den Traditionen langsfc bestekender Herxscliaftsztisammeii- 
liange verbinden. 

Dareios liefs sick durck die ableknende Antwort^ die er you 
Alexander empfing^ nickt abkalten^ neue Uiiterkandlungen zu Yer- 
sucken. Nock wakrend der Belagerung Yon Tyros traf . wieder 
eiue Gesandtschaft des Perserkonigs im mabedoniscken Haupt- 
quartier ein, die diesmal durck yerlockende Anerbietimgen den 
makedoniscken Konig fiir einen Friedensscklufs gunstig zu stimmen 
suckten. Dareios Yersprack^ Alexander das gesamte Land westlick 
des Eupkrat abzntreten^ ikm fur die gefangene persiscke Konigs- 
familie 10 000 Talente Losegeld und eine seiner Tockter zur Ge- 
maklin zu geben.^) Ein grofses Zugestandnis^ das der ^^Konig der 


1) Aar. II 25, 1 ff. Die anderen Quelleii (Pint. Alex. 29. Died. XVn 64. 
Curt. lY 11, 1 If. Just. XI 12, 8 ff.) verl egen samtlicli diese Gfesandtsckaft 
des Dareios in eine spatere Zeit, immittelbar vor die ScklacM bei Gaugamela. 
Die Diodor, Curtins nnd Justin gemeinsame tlberlieferung, die wahrscliein- 
lick auf Kleitarck znriickgelit (Diod. XYII 39, 1. 64, 1. Curt. lY 5, 1 ff. Just. 
XI 12, 3 — anck die an Alexander gerichtete Mahnnng des Dareios, im 
GMcke sich niclit zn uberheben, weist bei Diod. 39, 1 und Curt. lY 6, 2 f. auf 
die gemeinsame Quelle bin — ), bericbtet von einem friikeren Yorscblage des 
Dareios, das Land bis zum Halys an Alexander abzutreten, wovon Arrian 
niobts weifs. Curtins und Justin baben drei Priedensgesandtscbaften ; ibre 
Erzablungen beruben, wie icb in den „Forsch. z. Gescb. Alex, d, Gr/‘ S. 120 
nacbgewiesen babe, auf einer Yerscbmelzung und Zurechtmacbung der ver- 
scbiedenen bei Arrian und Diodor vorliegenden Traditionen. Den Yersucb 
von E. Schwartz (in seinem sebr instruktiven Artikel iiber Curtins Rufus in 
Pauly-Wissowas Realencyklopadie, Separatabz. S. 7), aucb bei Diodor drei 
Yerbandlungen beranszuscbSilen, kann icb nicbt als gelungen anseben. Diodor 
kommt c, 64, 1 nocb einmal anf die scbon friiber erwabnten Priedensantrage 
des Dareios zuruck; es ist meines Eracbtens — bei der wesentliehen inkalt- 
lichen Ubereinstimmnng der beiden Stellen — unmoglicb, in der c. 64 er- 
wabuten Gesandtscbaft des Perserkdnigs eine andere zu seben, als diejenige, 
von der an der friiberen Stelle (c. 39) bericbtet wird. Diodors Quelle kann 
nicbt erzablt baben, dafs Dareios dem Alexander zwexmal dasselbe Anerbieten 
gemacbt babe. Curtins (lY 11, 1) und Justin (XI 12, 8) motivieren die Ab- 
sendnng der dritten Priedensgesandtschaft durcb Dareios, die Alexander nacb 
ibnen erst knrz vor der Scblacbt bei Gaugamela empfangt, mit dem Edelmut, 
den Alexander gegen die gefangenen persiscben Konigsfrauen , insbesondere 
gegen die damals ibrer Ekankbeit erlegene Gemablin des Perserkonigs, ge- 
zeigt babe. Dieses Motiv feblt aucb bei Diodor nicbt (vgl. c. 64, 2: i'jtccLvcav 
avtbv iTtl tm yiccl&g %s%Qfia&ciL rfj ts [iritgl %al rotg ccXXotg ccixfiaXStotg)^ doch 
kann es nicbt wobl das entscbeidende fiir die Yeiiegung der Priedensgesandt- 
sckaft des Dareios in die Z'eit unmittelbar vor der Scblacbt bei Gaugamela 
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Koiiige^^ seinem Gegner mactte. Das Gebiet, das dadurcb unter 
Alexanders Herrscbaft gekommen sein wiirde^ geborte iin wesent- 
licben der Mittelmeerspbare an; es war dasjenige Gebiet^ in dem 
nacbber die hellenisclie Kultur thatsaclilich die berrscbende ge- 
worden ist. Alexander berief^ so wird nns bericbtet^ seine Umgebung 
zu einer Beratung uber die Vorschlage des Dareios. Parmenion 
riet dem Konige^ die persiscben Antrage nicht abzulehnen. Es 
wird ibm dabei der Anssprncb in den Mnnd gelegt: ^^Icb wiirde, 
wenn ich Alexander ware, das Angebotene aimebmen*" Alexander 
soil hierauf erwidert baben: „Ancb icb, wenn icb Parmenion ware/^ 
Die tiberlieferung liebt es wobl, die Bedentung einer grofsen ge- 
scbicbtlicben Entsebeidung in einem kurzen Anssprncb znsammen- 
znfassen. Wenn die Ansspriicbe Parmenions niid Alexanders in 
ibrem Wortlante nicbt antbentiscb sein sollten, so baben wir docb 

gewesen sein, da Diodor c. 54, 7 — abweicliend von Justin nnd Curtius — 
den Tod der Gemahlin des Dareios erst nach der Friedensgesandtschaft er- 
zllhlt. (Danacli ist meine Erortening in „Forscb. z. Gesch. Alex.“ S. 8 Anm. zu 
bericbtigen.) Wodurch nun die YerscMebung dieser letzten Friedensgesandt- 
sckaft urspriinglicb veranlafst worden ist, vermogen wir nicbt mebr nait 
Sicberbeit festznstellen. Wabrscbeinlicb sollte dadurcb das dramatiscbe 
Moment der Erzablnng verstarkt werden. Die Bereitwilligkeit des Dareios, 
dem Alexander als einem edlen Gegner entgegenznkommen, mufste nacb der 
Yollendung der ungebeueren Rustungen des Perserk5nigs in eine urn so 
bellere Beleucbtung treten, vieUeicbt sollte aucb die Furcbtlosigkeit und der 
Mut Alexanders dadurcb gewinnen, dafs er die Anerbietnngen des ibm jetzt 
in neuer Macbtentfaltung gegenuberstebenden Perserk6nigs ablebnt. Yiel- 
leicbt konnen wir bei Diodor nocb eine Spur der ecbten Tradition ent> 
decken; denn wenn er c. 54, 2 sagt; wg 8" oi ccQoaBl%Bv (so. "AU^av^Qog) 
irrdhv i^i^B^TpEv aXlovg ^QiG§Ei.s (sc. Accgstog), so scbeinen die Worte; cb? d' 
ov ^QacEt^sv anf einen urspriinglicb kiirzeren Zwiscbenranm zwiscben 

der ersten und zweiten Friedensverbandlung binzndenten. — Icb babe die 
oben im Texte gegebene Darstellung auf den Bericbt Arrians gegriindet, da 
icb keinen Grund einsebe, an dessen Gescbicbtlicbkeit zu zweifeln, Es sind 
weder gegen die aufsere Bezeugung — nur den Bericbt uber das Gespracb 
zwiscben Alexander und Parmenion giebt Arr. II 25, 2 als XEyo^iEvov — nocb 
gegen die sacblicbe Wabrscbeinlicbkeit dessen, was Arrian erzablt, sticb- 
baltige Grunde geltend gemacbt worden. Scbwartz a. 0. S. 8 siebt in der 
Ubeiiieferung von dieser Friedensgesandtscbaft des Dareios romanbafte Er- 
jfindung, bei der dem Kleitarcb die primare Rolle zukomme, und sncbt nacb- 
zuweisen, dafs Aristobul eine, „wie gewobnlicb, labme ICorrektur‘‘ der 
Kleitarcbiscben Yersion gegeben babe. Der Beweis bierfiir, der vor allem 
auf geograpbiscben Momenten berubt, ist scbarfsinnig, aber sebr kiinstlicb 
nnd durcbaus nicbt tiberzeugend. 
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keinen 6rund_, den wesentlicken Intalt des Zwiegespraclies zwiscken 
dem Konige und seinem angeselaensten und erfalirensten Feldkerrn 
zu bezweifeln. Niclit im Sinne einer Tradition^ die stets das 
personliclie Motiv ansscLlaggebend sein lafst, sick niclit liber die 
Annahme personlicher Bestrebungen und Gregensatze zu erbeben 
weiTs^); werden wir den Rat Parmenions und die Antwort Alexanders 
zu betracbten baben^ sondern wir diirfen bier wobl den ersten deut- 
licbenAusdruck eines sacblicben Gegensatzes seben, der sicb zwiscben 
den tiberlieferungen der Pbilippiscben Politik und Alexanders Herr- 
scbaftstendenzen ausbildet. Man wendet allerdings ein, dafs wir tiber 
die Ziele der Politik Pbilipps niclit unterricbtet seien. Aber diirfen 
wir nicbt annebmen, dafs alte erprobte Feldberren und Vertraute 
Pbilipps den Anscbauungen und Planen desselben nicbt so ganz 
fern gestanden baben werden? Sollte Parmenion Alexander gegen- 
iiber blofs seine eigene personlicbe Meinung ausgesprocben baben 
und nicbt yielmebr zugleicb fur das eingetreten sein/ was ibm als 
das politiscbe Vermacbtnis des Begriinders der makedoniscben Grofs- 
niacbt erscbien? Ein scbarfblickender Beobacbter, wie Parmenion 
es gewifs war, mag wobl etwas davon geabnt baben, dafs eine 
Politik, die Alexander veranlafste, seinen Gegner tief in das Innere 
des Perserreicbes zu yerfolgen, die ibr eigentlicbes Scbwergewicbt 
in der Begriindung eines iieuen. Grofskonigtums von Asien batte, 
den makedoniscben Konig zugleicb von dem nationalen TJnter- 
grunde seiner Herrscbaft, dem Zusammenbange mit der makedo- 

1) Es ist -wahrsclieiiilicb, dafs die Grnndlinien dieser bei den verscHe- 
denen AlexanderMstorikern (An*. II 25, 2. Pint. Alex. 29. Diod, XYII 64, 4 f. 
Curt. IV 11, 10 ff.; vgl. aucb Val. Max. VI 4 ext. 3) in wesentlicher Uberein- 
stimmnng erbaltenen Erzablnng anf KalHstbenes, der im Hanptqnartier Alexan- 
ders zngegen war und von dem Verlauf der Beratung uber die Antr^ge des 
Dareios wobl unterricbtet sein konnte, znriickgehen, Hierzn wiirde die dem 
Parmenion wenig giinstige Tendenz der Darstellung, die durcb unsere Quellen- 
bericbte zum Teil nocb bindurcbscbeint, wobl stimmen (vgl. vor allem uber 
das Yerbaltnis des Kallistbenes zu Parmenion Pint. Alex. 33). Die starke Be- 
tonung des Geldes durcb Parmenion, wie sie nns bei Curtins § 12 f entgegen- 
tritt, mag wieder auf einer weiteren Ausmalung beruben, indessen feblte 
dieses Motiv wobl scbon in der ibm mit Diodor gemeinscbaftlicben Quelle 
nicbt, wie Diodor c. 54, 5: ^Qoviiirjaocg Ss rijv sMo^iav zm'p TtQOtsivoiihcov 
dcQQS&v zu beweisen scbeint. Die Annabme, dafs Kallistbenes dnrcb seine 
Darstellung den Parmenion babe verkleinern wollen, scbliefst natiixlicb durcb- 
aus nicbt die Folgerung ein, daTs das Gesprilcb zwiscben Alexander und 
Parmenion iiberhanpt auf einer Erfindung des Kallistbenes berube. 

Kaerst, liellenist, Zeit. 
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nischen Heimat loslosen wiirde, Es war eine’ grofse nnd wiclitige 
Entsekeidung; die Alexander traf, als er die Friedensvorsclilage des 
Dareios ablelinto. Die Traditionen des makedonisclien Volkskonig- 
tiims mnfsten denWeltherrsckaftsplanen weicken; die Wege^ die der 
neue asiatiseke Grrofskonig einscklug; sekieden sick you den Baknen^ 
welche die kiskerige Desckickte MakedonienS; die Politik Pkilipps 
Yorgezeichnet katten. 

Der Zng nack Agypten^ den Alexander nack der yolligen 
Unterwerfung des pkonikiseken Kiistenlandes nntemakm, greift in 
seinen Polgen liber den nacksten Zweek der politisck-niilitariscken 
Sickernng der Mittelmeergebiete weit kinaus; er stekt in innerer 
Bezieknng m dem grofsen nnd nmfassenden Herrsekaftsgedanken; 
der jetzt Alexanders Politik immer dentlicker nnd klarer bestimint. 
Die Grriindung yon Alexandreia und der Besacli des Ammon- 
keiligtums lassen sick nack ikrer yollen Bedentnng nnr im Zu- 
saminenhaiige jener Politik begreifeU; die in der Begriiiidung eines 
Weltreickes gipfelte. Indessen war der Besitz Agyptens anck fiir 
den nnmittelbaren politiseken nnd namentlick militariseken Zweek 
der Sickernng des bereits gewonnenen Herrsekaftsgebietes nickt okne 
Bedentnng. Das alte Pkaraonenland katte wohl allerdings nickt 
die gleicke militariseke Bedentnng flir Alexander wie Pkonikien; 
aber wirklick gesichert war die Herrsekaft tiber das ostlicke Mittel- 
meer erst dann^ wenn anck Agypten dem makedoniseken Konig 
nnterworfen war. Der Versnek^ den der makedoniseke IJberlanfer 
Amyntas nack der Scklackt bei Issos gemackt katte^ sick in 
Xgypten festznsetzen^); katte gezeigt^ dafs es anck als Stiitzpunkt 
fiir militariseke Opei’ationen seitens der Gregner Alexanders yer- 
wandt werden konnte. Der alte Gregensatz der Beyolkernng Agyptens 
gegen die persiseke Herrsekaft, der erst yor knrzem wieder dnrek 
das Verkalten des Ockos bei der Unterwerfnng des Landes neu ge- 
weekt worden war, stellte dem makedoniseken Herrseker eine leickte 
Besitzfergreifung yon dieseni Lande in Anssickt, nnd der Grewinn des 
alten Pkaraonenreickes war wokl geeignet, das Prestige Alexanders 
zn erkbken. 

Auf dem Wege nack Agypten fand Alexander an einer Stelle 
nock kartnackigen Widerstand. Der Befeklskaber yon Gaza, das 

1) Arr. 11 13, 2 ff . JDiod. XVII 48, Curt. IV 1, 27 Vgl dazu 
Pbilol.N. P. X 8, 628 f. 
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dnrcli seine Lage die ’StraXse yon Syrien nach Agjpten beherrsclite^ 
yerteidigte diese Stadt anf das liartnackigste. Erst nacli einer 
Belagerung von zwei Monaten wurde sie genommen. Die wekr- 
f ahige Beyolkerung fand durcL. das makedoniscke Scliwert ikr Ende, 
die iilbrige wurde in die Sklaverei yerkauft^ die Stadt yon Alexander 
neu kolonisiert. Nach einem Marsclie yon siebeii Tagen .kam das 
makedoniscke Heer nach Pelusion^ der ostlichen Grrenzfestung yon 
Agypten. Der Satrap yon Agypteii^ MazakeS; yerzichtete auf jeden 
Versuch des Widerstandes. Alexander konnte oline weiteres yoiii 
Lande Besitz ergreifen und gelangte unangefochteu nach Memphis; 
der alten Hauptstadt des Pharaonenreiches. Hier hrachte er dem 
Apis und den anderen Hauptgottheiten Opfer dar und yeranstaltete 
musische und gymnastische Wettspiele. Indem er den Landesgott- 
heiten in der alten Landeshauptstadt opfertO; erschien er als der 
Nachfolger der Pharaonen und wurde wohl auch yon der Be- 
yolkerung als solcher begrufst. Von Memphis aus fuhr er mit 
seiner Plotte den Nil herab bis zur Xanobischen Mtindung und 
beschlofS; westlich yon derselbeU; zwischen der kleinen Insel Pharos 
imd dem See Mareotis, eine Stadt zu grtindeU; die er nach seinem 
Namen ;;Alexandreia^^ nannte, Sie war; soweit wir wisseU; die erste 
yon den unter diesem Namen erfolgten Griindungen des groisen 
ErobererS; aber sie hat zugleich an Glanz und daiiernder Bedentung 
alle spateren iiherstrahlt. In ansgezeichneter Lage; die der Konig 
;;m.it dem Blick des Sehers^^ herausgefunden; hat das agyptische 
Alexandi-eia als ;;Emporinm der Welt^^'‘=); als diejenige Stadt, in der 
Orient und Occident sich yereinigteU; yor alien anderen Alexander- 
stadten in seinem Namen den Rnhin seines Griinders der Nachwelt 
yerkxindet; ist es in seiner Geschichte gewissermafsen zu einer Ver- 
korperung der Bestrehungen des makedonischen Weltheros geworden. 
Anf dem Boden des alten Pharaonenlandes gegriindet, war es doch 
durch seine Lage und durch seinen Namen bestinimt, Agypten ans 

1) Ygl. Arr. n 26 f. Diod. XVII 48, 7. Zu der rlietoriacli libertreibendeu 
Darstellung des Curtius IV 6, 7 tf., namentlicli § 25 ff., vgl. Hegesias frg. 3. 

2) Arr. Ill 1, 6. 2, 1 f. Pint. Alex. 26. Strabo XVII 1, 6 p. 792. Die 
bei Diod. XVII 62, 1 ff. Curt, IV 8, 1 ff. Just. XI 11, 13 vorliegende Tradition 
verlegt die Grimduiig von Alexandreia nacb der Riickkebr vom Ammonlieilig- 
tum, wabrscbeinlicli, wie Schwartz, Pauly -Wissowa II S. 916 mit Eecht 
vennutet, um Alexandrien so einen als Gott schon legitimierteu Grander zu- 
zuweisen. 3) ISFiebuhr, Vortr. lib. alte Gesch. II S, 420. 

4) Strabo XVII 1, 13 p. 798. 
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seiner Isolierung herausziilieben und in den Zusammenliang sines 
nmfassenden Herrscliaftssystems; das in der Person Alexanders seineii 
Mittelpuntt fand^ einznfugen. Alexander selbst sclieint scbon bei 
der Grriindnng der Stadt die Absicbt geliabt zu baben^ Heiligtiimer 
lielleniscber wie agyptiscber Gottbeiten bier nebeneinander zu er- 
ricbten^); somit dem religidsen Synkretismus, der Alexandreia spater 
sein cbarakteristiscbes Gepr%e veiiieben bat, dnrcb sein eigenes 
Wirken die Babn brecbend. 

Die Besitzergreifung von Agypten bracbte die Herrscbaft 
Alexanders iiber die Kiistengebiete des ostlicben Mittelmeeres ziir 
Vollendung. Ancb die Inseln des agaiscben Meeres, die dnrcb die 
erfolgreieben Operationen Memnons und seiner ISTacbfolger von 
nenem zuan Anscblusse an die persiscbe Sacbe gebracbt worden 
waren, wai*en jetzt dauernd von der Verbindung init dem Grofs- 
konig losgerissen worden. Der makedoniscbe Admiral Hegelocbos 
erscbien in Agypten und bericbtete, dafs die Inseln Tenedos, Lesbos, 
Chios, Kos fiir Alexander wiedergewonnen, die persiscbe Herrscbaft 
im agaiscben Meere vollig gestiirzt sei. Die bervorragendsten 
Pilbrer der persiscben Partei, die mit persiscber Hilfe die demo- 
kratiscben Verfassnngen beseitigt und sicb selbst in den Besitz der 
Gewalt gesetzt batten, fuhrte Hegelocbos als Gefangeiie mit sicb. 
Alexander ubersandte die meisten nnter ibnen, insbesondere die 
Tyrannen von Lesbos, ibren Volksgenossen zur Bestrafung; die- 
jenigen, die den Abfall von Chios bewirkt batten, scbickte er unter 
starker Bewacbung nacb Elephantine in Oberagypten, vielleicht weil 
er von einer Verurteilung dnrcb die Volksgemeinde in Chios selbst 
bei der bier iiocb beiTScbenden Verwirrung der Parteiverhaltnisse^) 
neue Unruben fiircbtete.^) 


1) Arr. in 1, 5. 

2) Chios erhielt damals auch eine makedoniscbe Besatzung (Curt. I Y 8,1*2), 
Ygl. Ait. HI 2, 3 ff . Curt. lY 6, 14ff. Unsere historische Dberlieferung 

wird bier in sebr willkommener Weise erganzt dnrcb die scbon frviber er- 
wabnten Inscbriften von Eresos auf Lesbos (Cauer, Del.® 430. Collitz, Gr. 
Dialektinscbr. 281. Hicks, Gr. Hist. Inscr. 125) und von Chios (Ditten- 
berger, Syll.® 160), Einen scbeinbaren Widersprucb zwiscben Airians Be- 
ricbt (2, 7) und dieser Inscbrift Z. 14 f. babe icb Rb. Mus. Bd. 62 S. 545 f. zu 
lOsen versncbt. — Icb wundere micb, dafs Dittenberger, der Ansicbt des 
ersten Herausgebers Zolotas folgend, annimmt, das inscbriftlicb erbaltene 
Edikt Alexanders sei vor dem Wiedergewinn von .Chios durcb die Makedonen 
erlassen worden. 
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Alexanders Yerhalten gegenuber den jetzt abermals aus dem 
Bereicbe der persiscben Herrscbaft zuriiotgewoimenen hellenischen 
Stadten ist charakteristisch und von Interesse fiir die Beurteilting 
seiner damaligen Politik uberkaupt. Jene Stadte waren, entweder 
alle Oder wenigstens zum grofseren Teile^), dem korintbischen 
Bimde beigetreten; ibre Sacbe geborte also vor den korintbiscben 
Bimdesgericbtsbof; das Synedrion der Hellenen. Allerdings findet 
sicb in dem inscbriftlicb erbaltenen Erlafs Alexanders an die 
Cbier ein Hinweis anf das belleniscbe Bnndesgericbt, aber dieses 
scheint nnr sebr wenig zur Wirksamkeit gelangt zu sein.^) Es ist 
vor allem die koniglicbe Macbtvollkonimenbeit; aus der beraus 
Alexander die Verbaltnisse in jenen Staaten ordnet; die Scbuldigen 
bestraft oder bestrafen lafst^)^ die Streitigkeiten beilegt imd so 
friedlicbe und gesicberte Yerbaltnisse berbeizufiibren sucbt. Das 
belleniscbe Bundesfeldberrntum, das die Bescbliisse des Bundes 
ausfubrt; tritt immer mebr binter dem Konigtum^ das gg-nz aus 
eigenem Recbte bandelt^ zuriick. Die Wabrung des Bundesfriedens, 
die %0Lvij (pvXazTj^ die in die Hand des makedoniscben Konigs ge- 
legt ist, dient ibm als Mittel fiir die XJmwandlung der Bundes- 
gewalt in die rein koniglicbe, auf sicb selbst berubende Grewalt. 
Es ist docb wobl nicbt obne Bedeutung, dafs jetzt, wenn aucb 
nocb nicbt obne Scbwanken, der Konigstitel in den Edikten oder 
Erlassen Alexanders immer mebr zur Anwendung gelangt; -wenn 
die Yerbindung, in die das makedoniscbe Konigtum als fiibrende 
Macbt des Bundes mit den Hellenen getreten war, in der ein- 
facben Formel „Alexander und die Hellenen^^ ibren Ausdruck ge- 
funden batte, so stellt sicb jetzt das Konigtum aucb in der 
Titulatur als bobere Gewalt den Hellenen gegenuber. 

Wir baben zu zeigen versucbt, wie Alexander in eben der 
Zeit, in der er die Yormacbtstellung des makedoniscben Konigtums 
im gesamten ostlicben Mittelmeergebiet entscbeidend befestigt, die 
Macbt- und Einflufsspbare des unter makedoniscber Hegemonie 
geeinigten belleniscben Bundes gegen die feindlicben Gewalten ge- 
sicbert bat, scbon wesentlicb, nicbt blofs aufserlicb, sondern vor 
allem innerlicb, in dem Cbarakter seiner Hen^scbafl, iiber diesen 

1) Ygl. oben S. 262 £ 

2) Vgl. meinen bereits erwilbntcn Atifsatz, Eh. Mus. LII S. 544 fiP. 

3) Aucb die Yernrteilung der lesbischen Tyranneu dtirch die Lesbier 
selbst erfolgt auf Grund eines Ediktes, einer dLayQccqxH des Kdnigs. 
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Machtbereicli hinausgewaclisen ist. Die Herrscbergewalt^ die er 
erstrebt; ubersebreitet weit die Grenzen makedonisebeu Volks- 
bonigtunis und belleniscben Bnndesfeldberrntiims; sie ist yielmebr 
ein Grofskonigtum, das, eine imermerslicbe Ausdebnungsfabigkeit 
in sicb tragend, seinem Wesen nacb alle anderen in den Bereiclx 
seines Einfliisses kommenden Gewalten sicb zu imterwerfen traclitet. 
Diese Herrscbergewalt soUte nun gerade in Agypten, dem Lande 
uralter Herrsebaftstraditionen, die religiose Begrilndung, deren keino 
Herrsebaft des Altertums entbebren konnte, erbalten. 

Der Zug nacb dem Animonbeiligtum in der Oase Shvab, den 
Alexander yon Memphis aus unternabm, ist in seinen entsebeidenden 
Motiyen fiir die antike tJberlieferimg ein gebeimnisyolles Ratsel, 
das man durcb mannigfacbe Dentungsyersuebe zu entziffern yer~ 
suebt. Aucb uns ist es niebt mbglicb, das Dunkel, das auf diesem 
Zuge liegt, yollig zu liebten, aber soyiel ist klar, dafs wir bierin 
niebt blofs ein Abenteuer zu seben baben, das Alexander wegen 
seiner Scbwierigkeit reizte, dafs die Expedition niebt yornebmlicb 
einer romantiseben Anwandlrmg ibre Entstebung yerdankt, sondern 
dafs sie im Zusammenbange stebt mit den in der Eolge sicb imnier 
deutlicber entbiillenden weltumfassenden Herrscbaftsplanen des niake- 
doniseben Eroberers. 

Es war niebt bauptsacblicb die Bucksiebt auf die ilgyptiscbe 
Beyolkerixng, die Alexander antrieb, den gefabryollen Weg nacb der 
abgelegenen Orakelstatte Ammons anzutreten, um sicb bier als 
Nacbfolger der alien Pbai*aonen yon dem Gotte legitimiereii zu 
lassen. Agypten spielte niebt eine so ausscblaggebende Rolle in 
der Gesamtberrsebaft Alexanders; yor allem aber batte das Ammon- 
beiligtum im Pbaraonenlancle selbst durebaus niebt solcbe Geltung, 
dafs sein Ausspruch fiir das Verbaltnis Agyptens zu dem neuen 
Herrseber batte mafsgebend sein konnen. XJm auf dem Throne 
der Pbaraonen beglaubigt zu werden, brauebte Alexander niebt 
den Zug durcb die Wiiste anzutreten; sebon in Memphis batte er 
yon der Pbaraonenberrsebaft Besitz ergriffen, yon den Priestern 
der grofsen Landesbeiligtiimer gewifs feierlicb als Kbnig des Landes 
empfangen, Der Zug nacb der Oase Siwab war yielmebr auf einen 
weiteren Kreis bereebnet; Alexander wollte durcb das Orakel des 
Gottes yor allem die belleniscbe Welt fiir sein Konigtum ge- 
winnen und durcb die Yermittelmig der Griecben aucb die iibrige 
Welt, soweit sie grieebiseben Deutiingen und grieebiseben Er- 
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zahlimgea zugaaglicb. war. Deim der Grott, welcher der Herrscliaft 
Alexanders die Weilie seiner Antoritat verleihen sollte^ war nicM 
der rein agyptisclie Gott Yon Theben^ sondern eine yon den 
Helleneii umgedentete; in ibre eigene Gotterwelt eingefubrte Gott- 
beit; es war Zeus Ammon. Die Beziebungen des Ammonbeilig- 
tums^) zii Griecbenland^ die ursprunglicb wobl namentlicb durcb 
Kyrene vermittelt wurden, waren seit clem 5. und besonders dem 
Anfange des 4. Jabrbunderts regere iind lebbaftere geworden. Wir 
erfabren von verscbiedenen bervorragenden griecbiscben Personlicb- 
keiten und inacbtigen griecbiscben Staateii, dafs sie sicb an das 
Orakel des Gottes bei wicbtigen Bntscbeidungen wandten^ so von 
Kim on und von Atben zur Zeit der siciliscben Expedition.^) Be- 
sonders cbarakteristiscb ist das Beispiel Lysanders^ der flir seine 
Herrscbaftsplane eine Stiitze bei dem Ammonorakel sucbte.^) Bei 
den Lakedaemoniern stand es iiberbaupt^ wie uns bericbtet wird^ 
in besonderem Anseben^); die Atbener nannten eines ihrer ^^beiligen^^ 
Scbiffe ^^Ammonias^^^), und verscbiedentlicb wird das Orakel des 
Oasengottes neben den beriibmtesten Orakelstatten der Hellenen zu 
Delphi und Do dona erwahnt.®) 

Der Gott Ammon war an sicb scbon durcb sein Verbaltnis 
zur Griecbenwelt; in seiner Gleicbsetzung mit dem belleniscben 
Gotterkbnig und als ein aucb in Griecbenland gefeierter Orakel- 
gott liber seinen urspriinglicben lokalen Geltungsbereicb binaus zu 
universalerer Bedeutung erboben und so vornebmlicb geeignet^ in 
besondere Beziebung zu einem Herrscber zu treteU; der in seinem 
Regimente die Griecbenwelt mit dem Oriente vereinigen wollte^ 
sein Konigtum moglichst weit auszudebnen bestrebt war. Sagen 
von Helclen belleniscber Vorzeit, die^^ wie Herakles und Perseus, 
als die Abnberren von Alexanders Gescblecht galten und vom 
makedonisclien Konige zugleicb als die Vorbilder der eigenen 

1) Vgl. Ed. Meyer in Roscbers Lex. d. Myth. I 283 fF,, ferner die 
beiden Artikel von Piets chmann liber Ammon n. Ammoneion bei Panly- 
Wisaowa I 1833 ff. Pie nocli heute in UmmabMa vorhandenen Rninen sind 
wahrscheinlich Reste des von Alexander besuchten Tempels, der vermutlich 
gegen Anfang des 4. Jahrhnnderts erbaut worden ist. Vgl. Stoindorff, Ber. 
d. Sachs, Gesellsch, d. Wissensch. 1000, S. 215 E 

2) Pint. Kimon 18. Nildas 13. 3) Pint. Lys. 25. 

4) Pans. Ill 18, 3. 

5) Aristot. frg. ed. Rose frg. 443. Polit. Ath. 61, 7. 

6) Aristopb, Yogel Y. 619. 716. Plato, Gesetze Y 9 p. 738 c. 
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millie- imd rnlimreiclieii Heldenlauflbalm yerehrt wurden, liefsen 
sich an den von den Hellenen als Zeus verehrten Gott ankatipfen. 
Andrerseits yernioclite unter der gottliclien Autoritat Ammons sicli 
ein Konigtiim zu entfalteH; das nach. Art des Konigtums der 
Pharaonen eine Verkorpemng der in ihm im allgemeinen ‘wirk- 
samen Mackt dieses Gottes war und in gottlichem TJrsprung seine 
imendliclie Erkabenlieit und Majestat bezeugte. Als ein neuer 
Herakles konnte Alexander in ein abnliches persdnliclies Ver- 
lialtnis zu Ammon treten, wie sein gottliclier Ahnlierr Herakles 
zu Zeus gestanden hatte, und zugleich konnte seine konigliclie 
Gewalt als solche durch. die Weihe, die sie yom Gott empfing^ 
eine neue Begriindung erkalten, durct die sie sick weit iiber das 
biskerige Volkskonigtum erkob. Der Nimbus^ der das Orakel des 
Oasengottes umgab, wurde durck die gekeimnisyoUe Abgelegenkeit 
des Heiligtums nock erkokt. Und dieser Nimbus des Gekeimnis- 
yollen und Wunderbaren mufste yor allem auck Alexander zu gute 
kommeU; wenn er nack Uberwindung der Gefaliren und Sckwierig- 
keiten, die der Zug durck die Wiiste bot, zum Tempel Ammons 
gelangte und hier, nackdem er Gleickes wie yor ikm Herakles 
und Perseus yoUbrackt katte, yon dem Gotte mit der Vollmackt 
zu neuen Siegen und unermefslicker Herrsckergewalt ausgerustet 
wurde. 

Die Berickte^ die uns iiber den Zug Alexanders nack dem 
Ammoneion erkalten sind^), zeigen das Streben, die gottlicke 
Piihrung und Hilfe, die Alexander und seinem Heere aiif dem 
Marscke durck die Wiiste zu teil geworden^ in ausdrucksyoller 
Sckilderung keryorzukeben. Sie geken in ikren Gnindzugen anf 
Kallistkenes zurilck^ der die Vulgata der Tradition gesckaffen kat^ 
und es entsprickt durckans dem Okarakter der Darstellnng dieses 
Autors, stekt im Zusamnienkange mit der Tendenz^ die er in seinem 
Gesckicktswerke yerfolgte^ dafs er ansckeinend bemilkt war, den 
Eindruck des Wunderbaren, den die Expedition des Konigs nack 
der Ammonoase an sick sckon machte, durck seine Erzahlung 
nock mbglichst zu steigern. 

Alexander zog zunackst an der Kliste entlang bis Paraetonion, 
wo Gesandte der Kyrenaer erschienen und ikm wertyolle Gesckenke 


1) Arr. m 3 f. Pkt. Alex. 26 f. Strabo XYII 1, 43 p. 813 f. Diod. XVII 
49 f. Curt, IV 7, Just, XI 11, 



Zweites Kapitel. Der Entscheidungskampf mit clem persiscken Konigtum. 297 

lilDerbracliteii, von da durch die dclen Sandstrecken der*Wiiste 
stidwestwarts dem Heiligtum zii. Die Bescliwerden des Mai'sclies 
warden durcli beftige Siidwinde vermelirt; die den Sand deni make- 
doniscben Heere entgegentrugen and die Wegzeiclien vernicbteten. 
Da trat in der grofsten Not, wie ansere Qaellen berichten, an- 
erwartete Hilfe ein. Regengusse bracbten eine Linderang der 
anertraglicben Trockenbeit and Hitze, and Raben^) zeigten sicb 
plotzlicb vor dem Heere and fiibrten es darcb die Sandwtiste zum 
Heiligtam des Gottes. 

Von den Vorgangen, die sicb wabrend des Aufentbaltes 
Alexanders in dem gebeiligten Tempelbezirke Ammons abspielten, 
ein blares and aatbentiscbes Bild zii gewinnen, ist bei dem Stande 
anserer ITberlieferung scbwer, ja fast annioglicb. Wir befinden ons 
bier aaf einem Boden, aaf dem die aasscbmuckende Legende and 
die bewafste, vornebmlicb aas der Scbmeicbelei bervorgegangene 
Erfindang scbon friibzeitig dppig gewacbert baben. Es wird nns 
bericbtet, dafs der Konig aUein von dem Oberpriester za dem Gotte 
gefdbrt worden, and dafs er, zafrieden mit dem Ausspracbe des 
Gottes, da er das erfabren, was seinem Wanscbe entspracb, wieder 
aas dem Heiligtam beraasgetreten sei. In einem Briefe an seine 
Matter Olympias, dessen Ecbtbeit aber starbem Zweifel anterliegt^), 
soli Alexander geaufsert baben, es seien ibm gebeime Orakelspriicbe 
za teil geworden, die er nur ihr kand tbon woUe. Verscbiedene 
anserer Qaellen erz’ablen, dafs ibm von dem Gotte ancb bestandiger 
Sieg and die Herrscbaft tiber die Welt verbeifsen worden seien.®) 
Es entspricbt das im wesentlicben, wie man mit Recbt bemerkt 
bat^), dem beiligen Stil des Pbaraonenbonigtams, wonacb der Gott 
dem Kdnige „Sieg gewabrt, alle Lander and alle fremden Gegenden 
seinen Plifsen anterwirft, ibm gewabrt, alle Yolker in seiner Hand 
vereinigt zu scblagen^^ Durcb diese Hbereinstimmang mit den 
offiziellen agyptiscben Formeln erbalten jene griecbiscben Bericbte 


1) Rack Ptolemaeos (Arr. Ill 3, 5) waren es zwei Scklangen, welcbe die 
Puhmng ubernahmen. Sollten auf diese Version scbon die in Alexandreia 
ansgebildeten Sagen von der vninderbaren Herknnft Alexanders (Pseudo- 
Callistb. I 6f. JuL Yaler. I 7) Einflufs geiibt baben? 

2) Ygl. Pbilol. R. F. Y S. 612. 

3) Pint. a. 0. Curt. lY 7, 26; namentlicb Diod. 51, 2f. und Just. XI 
11, 10; vgL aucb Diod. 93, 4. 

4) Hasp dr 0 , Annuaire de I’Ecole des Hautes Etudes 1897 S. 17, 
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unstreitig eiiie gewisise Bestatigrmg; and es ist aacli inneiiicli 
durcliaus wahrschemlicli; dafs der Oberpriester des Ammon dem 
makedoniscben Herrsclier die namliclLen Verbeifsungen and Reclits- 
titel gewabrt hat, die der Grott den agyptischen Konigen zu geben 
pflegte. Allerdings gewann das, was im Pharaonenlande eine her- 
gebrachte Formel war, erst dadurch seinen wahren Inhalt, seine 
wirkliche geschichtliche Bedeutang, dafs Alexander die Ansprfiche, 
die der G-ott in seine Hand gelegt hatte, durch sein eigenes Thun 
zu verwirHichen gewillt and im stande war, dafs er durch seine 
Personliohkeit den Thatbeweis der Legitimierung, die Ammon seinein 
Konigtum verliehen, vollbrachte. 

Indem der Konig durch den Oberpriester des Heiligtums als 
der legitime Trager der Herrschaft begi-iifst wurde, wird er zu- 
gleich aurch als der die gottliche Macht Ammons personifizierende 
Sohn des Gottes bezeichnet worden sein. Gerade diese Benennung 
als Sohn Ammons ist es gewesen, die dem Zuge nach der Oase 
eine solche Beriihmtheit verschafft hat; denn in jenem besonderen 
Verhaltnis Alexanders zu Ammon hat der gottliche Charakter seiner 
.Herrschaft vor allem seinen Ausdruck erhalten; an* seinen Anspruch, 
als Sohn Ammons zu gelten, hat aiich die Opposition, die sein 
Konigtum herVorgerufen hat, vornehmlich angekniipft. An dieser 
allgemeinen Bedeutung, die der Besuch des Ammontempels fur 
die Politik Alexanders gehabt hat, ist nicht zu zweifeln, wenngleich 
wir nicht mehr sicher und im einzelnen festzustellen vermogen, 
mit welchen Ausdriicken der Gott den makedonischen Konig be- 
griifste, in welcher Form er diesem das, was er zu empfangen 

wiinschte, gewahrte. Alexander hat auch gewifs aus dem Ver- 

haltnis, in das er zum Gotte getreten war, noch nicht sogleich 
die vollen und offenen Konsequenzen gezogen. Es mag wohl 
in seinem eigenen Interesse gelegen haben, dafs das Geheimnis, 
das seinen Besuch im Heiligtum umgab, nicht vollig beseitigt 
wurde, aber er hat aus der Offenbarung, die ihm im Tempel 
Ammons zu teil geworden war, auf seine Person und sein 
Konigtum ein Licht fallen lassen, das geeignet war, die alles 
liberragende Grofse der ihm bestiminten, Herrschaftsgewalt in 
die erwunschte Beleuchtung zu -bringen. So viel konnen wir 
jedenfalls mit Sicherheit aus unserer tJberlieferung entnehmen, 
dafs bereits in der Darstellung des Kallistheiies Alexander als 

der fiir den Sohn des Zeus Ammon erklarte Hen*scher er- 
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schien^), und d.iese Darstellnng; die arts dem makedonischen Hof- 
lager selbst kerrorging; wird gewifs dea InteEtionen des makedo- 
uiscken Herrsckers niclit widersproclLen liabeE. 

Vom AmmoneioE Each Memphis zuriicbgekehrt; empfing Alexander 
Gesandtschaffcen aiis Griechenland^ die ihm vor allem die Gliick*- 
wiinsche des korinthischen Bnndes zu seinem grofsen Siege iiber 
Dareios iibei’braehten. Audi trafen hier zur Verstarkiing seiner 
Streitkrlifte neue Truppenkoutingente aus Griechenland und Thrakien 
ein. Die Malsregeln^ die er flir die Verwaltung Agyptens traf, 
lassen wieder erkeimen, wie er die Sclionung der einheimischen 
Institutionen mit einer genugenden militarischen Sicherung des 
Landes und einer finanziellen Nutzbarmachiing der neuen terri- 
torialen Erwerbiingen zu yerbinden bemtiht war.®)* Es wurde eine 
yerhaltnismafsig grofse Zahl von Truppen im Lande zurtlckgelassen; 
die wichtigsten festen Platze mit Garnisonen belegt, eine Flotte 
flir den Schutz der Kiiste bestimmt. Die Brhebung der gesamten 
Abgaben Agyptens und somit die finanzielle Verwaltung dieser be- 
sonders wichtigen und reichen Provinz iibertrug Alexander dem 
Griechen KleomeneS; der infolge seiner Herkunft aus Naukratis 
mit den ‘agyptischen Verhaltnissen aus eigener Anschauung ver- 
traut war und der sich spater als ein besonders gewandter und 
rlicksichtsloser Vertreter jenes Griechentums, das aus den neuen 
Weltverhaltnissen yor allem filr sich selbst reichliches Eapital zu 
schlagen yerstand^ ausweisen sollte.^) Das eigentliche Agypten 
wurde — nach Abtrennung der westlichen und ostliclien Grenz- 
landschaften, Libyens und des an Arabien angrenzenden Gebietes — 


1) Sfcrabo XVII 1, 43 p. 814, VgL aiich Xallistkenes bei Pint. Alex. c. 33. 

2) Arr. Ill 5, 1, Died. XVII 48, 6. Curt. lY 6, 11. Charakteristisch 
ist wieder, dais die Erzablung Arrians an das Eintreffen der Gesandtschaft 
im makedonischen Hauptquartier ankniipft, w^brend die Berichterstattung 
der dem Diodor mnd Curtins gemeinsamen Quelle von Griechenland aus 
orientiert ist, 3) Arr. Ill 6. Curt. IV 8, 4ff. 

4) Die AnsicM von W. Schwarz, K Jahrb. fiir Phil. Bd. 149 S. 186 f., 
dais dem Kleomenes urspriinglich blofs die Yorsteher der arabischen hTomoi 
unterstellt geweseii seien, dafs er von den anderen PTomarcben keine Ab- 
gaben habe erheben konnen, widerstreitet der Wahrscheinlichkeit und dem 
ausdriicklichen Zeugnisse des Curtins lY 8, 5. Auch lafst sich das, was 
Just. XIII 4, 11 und Ps. Arist. Oek. II 2, 33 von der dem Kleomenes auf- 
getragenen Pursorge fur den Ban von Alexandrien berichtet wird, kaum 
damit in Einklang bringen. 
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nnter einheimisclie Verwaltimg gestellt; es ist bezeichnend^ dafs 
Alexander zuerst, me es sdieint; die Einteilung in Ober- iind Unter- 
agypten wieder aufleben lassen wollte und erst^ als die eine der 
beiden von ibm far die Administration des Landes auserseLenen 
Persdnlicbkeiten zuriicktrat, von der Ausftibrung dieses Planes 
abstand. 

Es sind nnr wenige N*otizen, die uns iiber die Ordnung der 
agyptiscben Angelegenheiten durch Alexander erhalten sind^ aber 
sie gentigen, um uns im wesentlicben scbon die Grtindlinien einer 
Politik zu zeigen^ wie sie spater von den ersten Ptolemaern fort- 
gefulirt und weiter ausgebildet worden ist. Die Griindung von 
Alexandreia^ die militariscbe Sickerung des Landes durcb makedo- 
niscte Truppen und kelleniscke Soldner, die Einricbtung einer 
centralen finanziellen Verwaltung^), die Sorge fiir die einbeimiscben 
Gotterdienste und daneben^ wenigstens in Alexandreia, die Ein- 
fdlirung helleniscber Kulte sind die cbarakteristiscben Momente 
dieser Politik, Die TJbertragung der civilen Verwaltung an Ein- 
keimiscte sckeint sick dagegen nickt bewakrt zu kaben oder von 
Alexander selbst nickt festgekalten worden zu sein^); jedenfalls 
sind die Ptolemaer auf diesem Wege ikrem grofsen Vorganger 
nickt gefolgt. 

kJTackdem Alexander die Yerwaltung Agyptens geregelt katte^ 
brack er im Prtikjakr ’331 auf, um dem Perserkonig zu erneutem 
und entsckeidendem Kampfe entgegenzuzieken. Dareios katte, nack- 
dem- seine Priedensanerbietungen vom makedoniscken Herrscker 
abgewiesen worden waren, umfassende Vorbereitungen zur Abwekr 
getroffen, bedeutende Streitkrafte gesammelt und, wie es sckeint, 
sogar den Versuck gemackt, durck bessere Bewaffnung seiner 
Truppen diese fiir den Kampf mit den Makedonen wirksamer 
auszurtisten. 

1) Bs ist bemerkenswert, dafs derselbe Kleomenes, dem Alexander die 
finanzielle Yerwaltung iibertragt, zu diesem Bekufe spater aucli dem Ptole- 
maeos zur Seite gestellt wird (Just. XITE 4, 11). 

2) Wenn wir aucb auf den Ausdruck acLTQcc'jtEvcov ^ der Ps. Arist. Oek. 
II 2, 33 p. 1352*, 16 von Kleomenes gebraucbt wird (vgl. aucb. Demostb. 
LYI 7), woH kein entscbeidendes Gewicbt werden legen durfen, so spriclit 
dock das, was Arr. YTC 23, 6 if . berichtet, dafiir, dafs am Ende der Eegierung 
Alexanders keine einbeimische Centralverwaltung in Agypten vorbanden war 
Oder, wenn sie nocb bestand, jedenfalls tbats^cblicb keine Bedeutung be- 
ansprucben konnte. 3) Diod. XYII 53, 1, Curt, lY 9, 3, 
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In Phonikien fdlirte Alexander eine neiie Organisation der 
finanziellen Administration der phonikiscli-syrisclien wie klein- 
asiatisclien Gebiete durcb, wodnrcb die Steuererbebung xind Steuer- 
yerwaltnng in diesen Landscbaften einheitliclier gestaltet wurde.^) 
Er schuf so^ abnlicli wie in Agypten, finanzielle Centralen, die eine 
leichtere nnd wirksamere Verwendnng der von den neuen TJnter- 
thanen erhobenen Abgaben ermoglicbten. 

Die Verbaltnisse in Griecbenland erforderten, wie bisber, so 
ancb nocb weiter in bobem Mafse Alexanders wacbsame Fiirsorge, 
wenngleicb er alien Grnnd batte^ der Umsicbt des Antipatros 
Voiles Vertrauen zn scbenken. Im agaiscben Meer war jetzt aller- 
dings seine Macbt gesicbert; die feste Begrundnng der makedo- 
niscben Herrscbaffc fubrte bier* zugleicb zu einer Unterdriicknng 
des SeerauberunwesenS; zn erfolgi*eicbem Scbntze des Handels- 
verkebrs.^) Ancb in Kreta^ das bisber ein Hanptqnartier der 
Peinde Alexanders gebildet batte^ wnrde wobl jetzt die Antoritat 
des makedoniscbeii Konigtnms danernd liergestellt.^) Dagegen war 
im Peloponnes infolge der nnermtidlieben IJmtriebe des Konigs 
Agis von Sparta ein offener Ansbrncb des Kampfes gegen Make- 
donien zn befurcbten^)^ nnd Alexander gab desbalb dem Ampboteros 
den Befebl; mit der makedoniscben Plotte^ die dnrch pbonikiscbe 
nnd kypriscbe Kontingente verstarkt werden sollte^ dnrcb Demon- 
strationen an der peloponnesiscben Kiiste ein weiteres Umsicbgreifen 
der antimakedoniscben Bewegnng zn verbindern.^) Wenn er jetzt 
einer nenen Gesandtschaft der Atbener die friiber abgelebnte Frei- 
gabe der am Granikos gemacbten atheniscben Gefangenen be- 
willigte®); so mocbte wobl die Sanbernng des agaiscben Meeres 
von der persiscben Macbt ihm grofsere Sicberbeit Atben gegenxiber 
geben^ vielleicbt batte er aber ancb die Absicbt^ im Hinblick anf 
eine in Griecbenland bevorstebende Scbilderbebnng die Atbener 
dnrcb einen Akt der Grofsmnt fiir sicb zn gewinnen.’^) 

Im Jnli langte das makedoniscbe Heer anf seinem Marscbe 
gegen Dareios bei Tliapsakos am Enpbrat an; der Sati'ap von 
Babylonien^ Mazaeos^ der *den tFbergang tiber den Flufs bindern 
soUte, ergriff beim Herannaben des Feindes die Flncbt. Die 

1) Arr. m 6, 4. 

2) Curt. ly 8, 15. Sein Bericlit erfUlirt mittelbare Bestiltigung durch 

Arr. Ill 2, 4. 3) Ygl. Curt. IV 8, 15. 4) Arr. Ill 6, 3. 5) Arr. a. 0. 

G) Arr. HI 6, 2. Curt. IV 8, 12. 7) Vgl. Diod. XVH 62, 7. 
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Makedonen koimten uubelastigt den PMs iibersclireiterL^ Alexander 
gedackte nicht anf direktem Wege nach Babylon zu marsebieren; 
damit nicht seine Truppen nnter der Hitze nnd der Schwierigkeit 
der Verpflegung zu sehr litten, sondern er selling einen nbrd- 
licheren Weg^ an den Vorbergen Armeniens entlang^ ein. Anf 
dem Marsche erfulir er^ dafs Dareios nicht in der babylonischen 
Ebene^ sondern weiter nordlich; in der Nahe des Tigris^ seinen 
Gegner ei^warte. Am 20. September^) erreichte das niakedonische 
Heer den reifsenden Tigris; auch hier wurde von persischer Seite 
kein Versuch geinacht, den tJbergang zu hindern. Mit Benutzung 
einer Furt vermochten die Makedonen^ weiingleich unter grofsen 
Setwierigkeiten^ auch diesen Strom zu tiberschreiten^ wahrschein- 
lich bei dem heutigen Dschesireh. 

Dareios erwartete diesmal den Peind auf einem Terrain^ das 
fur die Entfaltung seiner Reitermassen geeigneter war^ als die 
Strandebene von Issos, das auch die Verwendung einer Waffe^ die 
er bei Issos nicht angewandt hatte, zu begunstigen schien. Es 
waren dies Sichelwagen, die in betrachtlicher Anzahl gegen die 
feindliche Phalanx losgelassen werden und hier durch ihre ver- 
heerenden Wirkungen Verwirning hervorbringen sollten. 

Auf dem heutigen Plateau von Kermelis^), zwischen Mosul 
und Erbil (Arbela); nicht weit von der Statte des alten Niniveh^ 
vnifde am 1. Oktober (oder 30. September^)) 331 die Entscheidungs*- 
schlacht geliefert, die nach einem kleineU; nahe bei der Mtindung 
des Ghazirflusses (Bumodos) in den grofsen Zab gelegenen Orte^ 
Gaugamela, ihren 'Namen empfangen hat. Dareios befand sich 
wieder im Centrum seines Heeres^ von auserlesenen persischen 
Truppen und hellenisclien Sbldnern umgeben und aufserdem auch 
durch besonders tiefe Aufstellung des Centrums gedeckt. Nach 
beiden Seiten schlossen sich in weit ausgedehnter Linie die ubrigen 
Truppen an. Das Gelande vp^ar, soweit Sandhligel und Baum- 
gestriipp noch Hindernisse bereiteten^ vbllig geebnet worden^ um 
so den Angriff der Reiterei wirksamer zu gestalten. 

______ ^ 

1) Die Zeit wird durch eine Mi&ndfiiisternis hestiniint (Arr. Ill 7, 6, 
Pint. Alex. 31). Vgl. Ideler, Haudb. d. Chron. I S. 347. 

2) Vgl. Ritter, Erdk XI 146 If. 

3) Vgl. die Beschreibung des Terrains auf Grand einer Reise des 
Ingenieurs Cernilc in Peterinanns Mittlg. Ergilnzungsheft 46 S. 3f, 

4) Vgl. Krause, Hermes XXIII S. 525 f. 
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Alexander war am yierten Tage^ nachdem er den Tigris iiber- 
sobritten batte^ auf yoransscbwarmende feindlicbe Reiterabteilnngen 
getroffen^ . die sogleicb yor den angreifenden Makedonen die Flncbt 
ergriffen. Einzelne^ die als Gefangene in die Hande der Makedonen 
fielen; sagten aus, dafs Dareios in der Nabe lagere. Alexander 
scblng ein yerscbauztes Lager anf^ in dem Trofs und Bagage 
zuriickgelassen warden, xind riickte daranf gegen den Feind yor, 
dessen Anblick yoiianfig nocb dnrcb Hugelketteu yerdeckt war. Als 
er bis anf nngefabr 30 Stadien (Sy^ ICilometer) an das persische 
Heer berangekommen war, bekam er die feindlicbe Aufstellung zu 
Sicbt. Znnacbst wurde das Terrain rekognosziert, und dann befabl 
Alexander seinen Truppen, die Kacbt ausznruben, um am nachsten 
Morgen erfriscbt den Feind anzngreifen. Die Perser dagegen, die 
einen LFberfall befurcbteten, blieben wabrend der ISTacht nnter 
Waffen und waren so scbon dnrcb grdfsere Ermtidung ibren 
Gegnern gegenllber im JNTacbteil.^) 

1) Der Haux}fcbericht ubei* die ScldacM bei Gaugamela findet sicb bei Arr. Ill 
8 — 15. Aufserdem kommen noch vornebmlicli in Betrackt: Plut. Alex. 31 If. 
Died. XVn 55 ff. Curt. lY 12 ff. Ygl. aucli Just. XI 13 f. Polyaen lY 3, 6. 17 £ 
Wir kSnnen drei Hauptgestalten der Tradition liber die Scblacht unter- 
sebeideu: die bei Arrian vorliegende, die bauj)tsaclilicb auf Ptolemaeos 
zuriickgeben wird, die Darstellung des Kalliatbenes, die naraentlicb in 
Plutarcbs, sicb allerdings in interessante Einzelheiten fast verlierendem, Be- 
riebte uns entgegentritt^ und endlicb die, vemautlicli aus Kleitarcb ge- 
scbSpfte, Erzablung, welcbe die gemeinsame Quelle des Diodor und Curtius 
(und Justin) bildet. In der Xleitarcbiscben Scbilderung stand der personlicbe 
Kampf zwiseben Alexander und Dareios im Mittelpunkt, mit lebbaften Parben 
wurde der erfolgreicbe Widerstand , den der PerserkQnig leistete, in wesent- 
licbem Widersprucb mit der Ptolemaiscben Darstellung, ausgemalt. Der Be- 
riebt Plutarchs bat mit der Kleitarcbiscben Darstellung das gemeinsam, dafs 
die persiseben Reiter, die das makedonisebe Lager angreifen^ von Mazaeos 
vom reebten persiseben Pliigel ber gesandt werden und den linken makedo- 
niseben Pliigel umgeben, wabrend sie bei Arrian die makedonisebe Scblacbt- 
linie durebbreeben. Dagegen zeigt die Kleitarcbiscbe tlberlieferung niebt die 
ungiinstige Benrteilung, die Kallistbenes dem Parmenion zu teil werden liefs, 
die der allgemeinen Tendenz der gescbicbtlicben Darstellung des Kallistbenes 
entspriebt. Bei Kleitarcb feblte wabrscbeinlicb aucb das erste Hilfsgesueb 
Pannenions an Alexander, das durcb die tllberruiapelung des makedoniseben 
Lagers bedingt gewesen sein soil, ganz. Durcb AiTians Bericbt wird ja diese 
erste Sendung Parmenions an den KSnig vollig ausgescblossen; sie stebt 
im Zusamnaenbange mit der falscben Darstellung von dem persiseben An- 
griffe auf das makedonisebe Lager, Aucb bier seben wir aus der Antwort, 
die Alexander dem Parmenion giebt (Plut. Alex, 32. Curt. IV 15, 7 f. Polyaen 
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Die grofste Grefalir bestaiid fur das makedonisclie Heer darin^ 
dafs es anf der ausgedehnten Ebene durch. die iiberlegenen feind- 
licben Massen mngangen und in der Flanke oder im Riicken an- 
gegriffen mirde. Dieser Gefalir wollte Alexander yor allem ent- 
gegentreten, Der Bericbt nnseres besten Gewabrsmannes fiir die 
militarisclien Vorgange^ Arrians ^ ist in diesem Punkte nicbt klar 
genug, um uns ein ganz sicheres Bild von den taktiscben Mafs- 
regeln, die der makedonisclie Eonig zur Verbutung jener Gefahr 
traf; geben zn konnen. Wie es scheint^ stellte Alexander nocb ein 
zweites Treffen auf, nm eineni Angriff im Riicken zu begegnen^ 
Oder er gab der Anfstellung der Phalanx eine grofsere Tiefe^); 
damit^ wenn ein Angriff im Riicken erfolge^ die hinteren Abteilungeii 
Kebrt niacben and jeiieu Angriff abwebren sollten. Vornebmlicb 
sucbte er einer Umgehung in der Planke dadurcb vorzubengen; 
dafs er an beiden Pliigeln Abteilnngen von Leicbtbewaffneten 
im Haken anfstellte , die entvreder gegen einen Angriff des 
Peindes in der Planke einscbwenken, oder, wenn es tbun- 
licb scbien, in die Frontlinie einrlicken und diese so verlangern 

IV 3, 6), noch die dem Peldlaerrn milsgiinstige Richtung der Erzalilung. Bei 
Curtins sind diese Ziige aug der Darstellung des Kallisthenes in seine 
ScHlderung -hineingearbeitet und znm. Teil wohl noch weiter ansgemalt; so 
sclieiiit mir die Rolle, die Polydamas bei der Sendung Parmenions an 
Alexander spielt, anf absichtlicher Zurechtmachnng zu berulien. Plutarch 
spricht blofs allgemein von Boten, die Parmenion an Alexander abschickt; 
dafs Polydamas hei Curtius genannt wird, steht wohl im Znsaminenhang 
mit dem besonderen Verh'altnis, das er zu Parmenion gehabt haben soil, 
das bei dessen Ermordung in so grelle Beleuchtung gestellt wird. Auch 
die bei Arrian vorliegende, vornehmlich anf Ptolemaeos zuriickzufiihrende 
Tradition zeigt sich bei Curtius in eigentiimlicher, das urspriingliche Bild 
entstellender Vermischung mit den anderen Elementen der Tradition, nament- 
lich der auf Kleitarch zurhckgebenden tlberlieferung. Vgl. daruber meine 
„Forsch, z. Gesch/ Alex, d, Gr.“ S, 39 ff. Zur Erganzung der dort gegebenen 
ErSrteuing fiige ich noch hinzu, dafs Curtius (IV 16, 18. 20. 22) anscheinend 
die baktrianischen Reiter, die bei Plutarcb c. 32 vom rechten persischeu 
Plugel her den Hauptangriff niacben, und diejenigen, die nach AiTian (III 
13, 3 f.) den Menidas und Ariston auf der Flanke des rechten makedonischen 
Flilgels bektopfen, durcheinander gebracht hat. 

1) Dies ist die Ansicht Delbrucks, Gesch. d. Kriegskunst I S. 176. 
197 f., der nicht nngegrundete Bedenken gegen die Anfstellung in zwei 
Treffen geltend macht. Aber mit dem Wortlaut des Arrianeischen Berichtes 
(III 12, 1. 14, 5 f.) lafst sich allerdings diese Auffassung schwer in Einklang 
bringen. 
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sollten.^) Jedenfalls erreicMen diese Mafsregeln zur Siciermig der 
Flanken im weseEtliclien ihren Zweck; die Angriffe^ welche die 
Perser kier gegen die Peinde richteten, blieben in der Hauptsache 
erfolglos, ebenso wie der Angriff der Siclielwagen durcli gescbickte 
Gegenmacbiiiatioiieii Alexanders yollig zuniclite wurde. Die eigent- 
liclie Entsckeidiing wurde aucb in dieser ScMaclit wieder dureli 
den Offensivstofs, den Alexander selbst an der Spitze der make- 
donischen Hetarenreiterei Yom recbten Pltlgel unternalim, herbei- 
gefiibrt. Der makedoniscbe Konig benutzte eine Liicke^ die in der 
feindlicben Scblacbtordnung; als diese sich gegen ibn in Bewegiing 
setztC; entstand^ um mit seiner Reiterei sich bier einzubobren. In 
unaufbaltsamein Angriff di'ang er gegen Dareios selbst yor. Die 
Hypaspisten nnd die nacbststehenden Abteilungen der makedoniscben 
Phalanx folgten und yerstarkten so den Vorstofs ibres Konigs. 
Dareios ergriff die Plucbt; Alexander wantite sieb zur Yerfolgung 
der gescblagenen Perser. So war also auf dem recbten Fliigel yon 
den Makedonen der Sieg gewonnen; grofsere Scbwierigkeiten und 
Gefabren waren auf anderen Teilen des Scblacbtfeldes zu iiber- 
winden. Die welter nacb links aufgestellten Abteilungen dei'* make- 
doniscben Phalanx yermocbteU; wie bei Issos^ dem Vordaingen 
Alexanders nicbt so scbnell zu folgen; sie wurden aufserdein durcb 
den barten Kampf, der sicb auf dem linken makedoniscben Fliigel 
entspanU; in Ansprucb genommen. Durcb ibr Zurtickbleiben bildete 
sicb eine Lticke in der makedoniscben Scblacbtordnung. Diese 
Liicke benutzten persiscbe Reiterscbaren und bracken durcb die 
feindlicbe Linie bindurch. Es war ein kritiscber Moment fiir das 
makedoniscbe Heer. Aber, statt die Feinde in der Seite oder im 
Riicken anzugreifen^ warfen sicb diese persiscben Reiterabteilungen 
auf das makedoniscbe Lager, um es zu pliindern. Die in einem 
zweiten Treffen aufgestellten Makedonen wandten sicb, sowie sie 
den Durcbbrucb der Feinde nacb dem Lager zu beinerkten, gegen 
diese und scblugen sie in die Flucht. 

Parmenion, der wieder auf dem linken makedoniscben Fliigel 
kommandierte, batte unterdessen einen beftigen Angriff der feind- 
licben Reiterei, die auf dem recbten Fliigel des persiscben Heeres 
unter dem Befehl des Satrapen yon Babylonien^ Mazaeos, stand, 
auszubalten. Die Gefabr war so grofs, dafs er Boten an Alexander 

1) Vgl. Delbriick S. 177 ff., der aber nicbt alle Scbwierigkeiten lost. 

Kaerat, lielleniat. Zeit. 
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tun Hilfe scMckte. Diese Botschaft des Parmeniou bewog den 
siegreicben Konig, die Verfolgung der geschlageneii Feinde ab- 
znbrecben; nm seinem gefabrdeten linken Fliigel zu Hilfe zn eilen. 
Auf dem Wege aber traf er nnn anf die soeben Yom makedoniscben 
Lager znruckkebrenden, anf der Flucbt befindlicben persiscben 
Eeiter. Diese sucbteH; mit dem Mute der Verzweifelung kampfend^ 
durcli die ihnen den Weg versperrenden Makedonen durchznbrechen^ 
nnd es entstand bier ein sebr bitziger Kampf^ der allerdings mit 
einem Siege der Makedonen endete, aber wenigstens einein Teile 
der persiscben Eeiter den Durcbbrucb zur Flncbt ermoglicbte. Als 
sicb nun Alexander seinem linken makedoniscben Fliigel n'aherte^ 
war aucb bier scbon die Entscbeidung gefallen. Die tbessaliscbe 
Eeiterei nnter der Fubrung des Parmenion batte nicbt nur ibren 
Platz bebauptet^ sondern zuletzt die persiscben Eeiterscbaren des 
Mazaeos in die Flucbt geworfen. Das ganze makedoniscbe Heer 
wandte sicb jetzt einer energiscben Verfolgung des gescblagenen 
Feindes zu. Erst das hereinbrecbende Dunkel macbte der Ver- 
folgung Yorlaufig ein Ende. Docb bracb Alexander scbon uni 
Mitternacbt an der Spitze seiner Eeiterei, nacbdem er ibr eiiie 
kurze East Yergonnt batte, in der Ricbtung nacb Arbela auf, in 
der HofBiung, bier den fliicbtigen Perserkonig nocb zu trefPen und 
in seine Eewalt zu bekommen. Diese Hoffnung verwirklicbte sicb 
indessen nicbt; nur der yon den Persern zuruckgelassene Scbatz 
und der Trofs fielen in Alexanders Hande. 



Drittes Kapitel. 

Die vollige Unterwerfinig des Perserreiclies. 

Dareios hatte, naclidem er Yom ScMachtfelde aiis Arbela er- 
reiclit batte^ seine Flucht unmittelbar fortgesetzt; er batte sich 
dafiir entscbieden^ den direkten^ fur grofsere Heeresmassen scbwer 
zuganglicben. Weg nacb Medien einzuscblagen; in der Erwartung^ 
dafs Alexander ibm bier nicbt folgen^ sondern den Weg nacb 
Siiden einscblagen werde. Er ubeiiiefs damit allerdings die snd- 
licben Landscbaften seines ReicbeS; vor allem die wicbtigen Hanpt*- 
stadte Babylon und Susa, als Siegespreis seineni Gregner. Dem 
makedoniscben Konige verbot wobl scbon die Riicksiebi; auf die 
nocb nicbt zur Entscbeidung gebracbten Verwickelungen in Griecben- 
land, dem gescblagenen Feinde zu weit in die scbwer zuganglicben 
inneren Landscbaften des Perserreicbes zu folgen. Yor allem kani 
es ibm aber wobl aucli bier wieder darauf an, nicbt blofs inili- 
tariscb^ sondern zugleich politiscb vollig die Konsequenzen aus 
seinem Siege zu zieben. Wenn Babylon und Susa in seinen Besitz 
gelangten, wenn er yon bier aus weiter aucb die persiscbe Stamin- 
landscbaft gewinnen konnte, inocbte er bofPen, Dareios so ent- 
scbeidend yon der. Grundlage seiner Macbtstellimg abzudrangen, dafs 
dessen Konigtum, in seiner Macbt entwurzelt und seines Nimbus 
beraubt, in sicb selbst zusammenstiirzte. Und falls der Perser- 
kbnig wbklicb zn nenem Widerstande sich erbeben soUte, so batte 
Alexander, wenn er Herr der siidlicben Landscbaften des Perser- 
reicbes war^ eine breite nnd sichere Basis fiir weitere Operationen 
gewonnen. Dafs allerdings der dnrcb die Scblacbt bei Gaugamela 
errungene Siegespreis ibm so miibelos zufallen wiirde, wie es tbat- 
sacblicb geschah, batte er selbst wobl kaum zu boffen gewagt. 

Als er in der Nahe yon Babylon ankam, zeigte er sein Heer 
in yoUer Scblacbtordiiung, bereit, eyentuellem Widei-stande in offenem 
Kampfe entgegenzutreten. Aber die babyloniscbe Beyolkerung war 

20 ^' 
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geneigt, denjenigen^ den das Greschick zum Herrn Yon Asien be- 
stimmt katte, ancb. als ihren Herni; als den Nackfolger ikrer alten 
Konige anziierkennen, nnd der persiscke Stattkalter Mazaeos kielt 
es fiir geraten^ dem Sieger keinen Widerstand entgegenzusetzen. In 
feierlichem Znge^ nnter Anfuhrung ihrer Priester nnd Beamten^ 
kam die Bevolkernng Babylons dem makedoniscken Herrsclier ent- 
gegen, sick selbst nnd ikre Stadt seiner Qewalt nnterwerfend. Die 
Wnnder einer Jakrtansende alten Knltnr standen den stannenden 
Makedonen nnniittelbar Yor Aiigen. Es war eine nene Welt^ in die 
sie eintraten. Die Pforten des Orients tkaten sick jetzt erst in 
Yollem Malse dem makedoniscken Herrscker anf, als er seinen 
Einzng in die nralte^ sagenberukmte Metropole Vorderasiens liielt. 
Die Mafsregeln^ die Alexander in Babylon traf^ zeigten, dafs er nickt 
als ein fremder Eroberer angeseken werden wollte. Er suckte die 
Syinpatkien der BeYolkerung dnrck die Pflege des einkeimiscken 
Knltes zn gewinnen, insbesondere gab er den Befekl^ das dnrck 
Xerxes zerstorte Heiligtnm des Bel-Mardnk wieder anfznbanen. Er 
brackte anck dem Gotte des Landes^ dem Bel; nack einkeimisckem 
Ritns ein feierlickes Opfer dar, nm sick so als den Yom Gotte 
selbst bestimanten nenen Herrn des Landes einznfiikren. Den bis- 
kerigen Satrapen Yon Babylonien; MazaeoS; beliefs er in seinem 
Amte. Es war der erste Pall, in dem Alexander einem Perser 
eine Satrapie ilbertrug; die erste Anwendnng eines nenen Systems; 
das einen Ausgleick zwiscken <ler makedonisck-kelleniscken nnd der 
barbariscken Welt anbaknen sollte. Indem der siegreicke Konig 
den persiscken Adel in seine Dienste zog; brackte er damit zum 
Ansdrnck; dafs er nickt mekr dem persiscken Volke als Feind 
gegeniibersteke; sondern nur nock den gescklagenen persiscken 
Konig bekampfc; der das kokere Reckt des Siegers nickt an- 
erkenneU; ikm den Siegespreis; die Herrsckaft xiber AsieU; Yor- 
entkalten woke. Die Idee eines einkeitlicken ReickeS; das nnter 
Alexanders Herrsckaft die Yersckiedenen kTationen Yerbinden sollte; 
zeigte sick bereits starker; als der Gegensatz zwiscken HeUenen 
nnd BarbareU; ans dem znnackst der persiscke Feldzng kerYor- 
gewacksen war. Wie Mazaeos als Satrap Yon Babylonien YOn nenem 
eingesetzt wnrdc; so sandte Alexander den MitkrineS; der ikm nack 
der Sclilackt am Granikos die Bnrg Yon Sardes ilbergeben kattO; 
als Satrapen nack Armenien. Von der CiYilYerwaltnng BabylonienS; 
die er in persiscke Hande legtO; trennte er das MilitarkommandO; 
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Blit dem er einen Makedonen betraiite. Ein besonderer Beamter 
wixrde an die Spitze der Stenererbebniig imd Steuerverwaltung ge- 
stellt. So findeu wir ancb bier gegeniiber dem bisber berrsobenden 
persiscben System^ das die eiazebien Provinzeii zu grofsen, eigen- 
macbtigen Herrscbaftsbezirben aiiswacbsen liefS; jene Yerteilung der 
wicbtigsten Verwaltungsbefiignisse auf verscbiedene Beamte^ die dazu 
diente, die Aiitoritat iind Wirksamkeit der centralen koniglicben 
Grewalt moglicbst nngescbwacbt zur Geltung zu bringen. 

Nacbdem das makedoniscbe Heer sicb einige Zeit in Babylon 
anfgebalten nnd yon den Anstrengimgen der yorbergebendenMarscbe 
nnd Kainpfe erbolt batte, zog Alexander weiter gegen Snsa^ dessen 
TJnterwerfimg inzwiscben bereits von einem durcb ibn abgesandten 
Offiziei; Pbiloxenos^ entgegengenommen worden war. Denn aucb 
bier war kein Versucb des Widerstandes gemacbt worden. In Susa 
fiel dem Sieger der grofse koniglicbe Scbatz in die Hande. Die 
Verwaltung wurde bier ahnlicb wie in Babylon geordnet; neben 
einen persiscben Satrapen; Abulites, trat ein makedoniscbes Korn- 
mandO; dem die mOitariscbe Sicherung der Stadt und der Land- 
scbaft anyertraut wiirde,^) 

Ydn Susa aus wandte sicb Alexander Bnde 331 gegen Persis. 
Die in der gebirgigen Natnr des Landes begriindeten Hindernisse; 
die das makedoniscbe Heer anf dem Marsebe nacb dieser scbwer 
zuganglicben Stanimlandscbaft des persiscben Eeicbes zii iiber- 
winden batte^ wurden durcb die Ungunst der Jabreszeit nocb ge- 
steigert. Nacbdem der Pasitigris, der beutige. Karon; iiberscbritten 
war^); kam man in das Gebiet des rauberiscben Bergvolkes der 
Uxier. Hier befand sicb; wahrscheinlicb beim beutigen MabAmii; 
der wicbtige EngpafS; der die direkte Yerbindung zwiscben Susiana 
und Persis beberrscbte. Die Uxier batten der persiscben Herrscbaft 
gegeniiber ibre Selbstandigkeit soweit gewabrt; dafs sie sogar von 

1) Arr. Ill 16, atf. Diod. XYU 64, 4 If. 65 f. Curt. V 1, 17 ff. 2. 

2) Arr. Ill 17, 1. Curt. V 3, 1. Diod. XYH 67, Iff. Unter der Be- 
zeicbnung des Pasitigris ist bier der ostbcbe Zuflufs des beute Karun, im 
Altertum Eulaeos (oder aucb Pasitigris) genannten Flusses, der durcb die 
Yereiniguug dieses ostlicben Zuflusses mit dem westlicberen Dizful (Kopratas) 
gebildet wird, zu versteben. Die Pberscbreitung des Dizful wird in uuseren 
Qiiellen — aufser liei Strabon XY 3, 6 p. 729 — ■ nicht erwabnt, Icb mScbte 
bierin wieder ein Anzeicben fiir die gemeinsame, aus dem makedoniscben 
Hauptquartier stammende Grnndlage der uus erbalteuen Bericbte iiber die 
Operationen, iiisbesondere die Marsebe, des makedoniscben Heeres seben, 
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dem Grofskonige, wenn er diesen Weg yon Persis nacli Susa ein- 
scUug; eiuen Tribut zu erlieben gewoliut waren. Diesen Tribiit 
yerlangten sie jetzt aticb yon Alexander. Der makedonisclie Konig 
aber war nicht gewillt^ isolcbe Anomalien in seinem Reicbe zu 
dulden. Es gelang ibm durcb die Scbnelligkeit seiner Bewegungen, 
die Uxier ydllig zu iiben’ascben und zur Unterwerfimg zu zwingen. 
Dann setzte er seinen Marscb gegen Persis fort. Er sandte den 
weniger beweglicben Teil seines Heeres, die scliwerer gerdsteten 
belleniscben Hopliten und tbessaliscben Reiter nebst dem Trosse, 
unter der Puhrung Parmenions auf einem bequemeren, aber weiteren 
Wege, wabrschemlich der liber Ram Hormuz und Babahan fiibrenden 
„Winterstrafse^^; er selbst aber scblug mit den makedonisoben 
Truppen einen kiirzeren Weg ein^ der liber den sogenannten ;;per- 
sischen^^ Pafs^) direkt in das Herz der persiscben Landscbaft fiibrte. 
Dieser Pafs war yon Ariobarzanes^ dem Satrapen yon Persis, stark 
yerscbanzt, und eine Streitmacbt yon ungefabr 40 000 Persem 
hatte kinter dieser Verscbanzung ein festes Lager bezogen, zu 
bartnackigem Widerstande gegen den andringenden Feind ent- 
schlossen. Der Versuch Alexanders, durcb einen Frontangriff den 
Pafs zu erstlirmen, mifslang; er muTste sicb demzufolge ent~ 
scbliefsen, eine Umgebting der feindlicben Stellung zu yersucben. 
Durcb Gefangene erfubr er, dafs es einen sebr bescbwerlicben Pfad 
iiber das Gebirge gebe, auf dem es moglicb sein werde, den Feinden 
in den Riicken zu kommen, Er liefs Krateros mit einem Teil 
seines Heeres im makedoniscben Lager zurtick, mit der Weisung, 
wenn er das makedoniscbe Sturmsignal bore, den Angriff auf die 
Pafsyerscbanzungen zu unternelimen, und trat mit den iibrigen 
Truppen in der Nacbt den Weg liber das Gebirge an.^) Nacbdem 
er eine Strecke marscbiert war, gab er einem Teil seines Heeres 

1) Dieser Pafs ist wabrscbeinlich nicht das hentigeKalah-i-Sefid, sondern 
vielleicht der Tang-i-Eashkan; vgl. Stolze, Verb. d. Gesellsch. f. Erdk. Berlin 
18S3 S. 261 ff. 

2) Der Bericht Arrians fiber die Unterwerfung der persiscben Stamm- 
landscbaft dnrcb Alexander ist sebr durftig. Ancb seine Erzablnng von 
der Umgebnng der Streitmacbt des Ariobarzanes (III 18, 3ff.) ist kein 
Muster von Klarbeit und Anscbaulicbkeit. Aber diese Darstellung Arrians 
durcb die romanbaft ausgescbmlickte, wabrscbeinlicb auf Kleitarcb zurtick- 
gebende, SobMerung bei Diodor XYII 68 und namentlicb Curtins V 3, 16 ff, 4 
zu erglinzen, wie es in neueren Darstellungen, namentlicb der Droysens, ge- 
scbeben ist, scbeint mir bedenklicb. Ob das, was Curt. Y 4, 30 von dem 
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den BefeU^ wetter zu zielieii, urn den Plufs, der die Koile Persis, 
die Fruchtebene you Knrbal, durclifliefst und den man auf dem 
Wege nacii der Hanptstadt des Landes uberscLreiten mnfste; zii 
tiberbrucken. Er seljbst wandte sicb anf steilem^ scbwer gang- 
barem Pfade seitwarts nnd liberraschte, nacbdem er die abnungs- 
losen feindlicben Vorposten teils Yemichtet^ teils zerstreut batte, 
beim Anbrucb des Morgens das persiscbe Lager. Anf das Yer- 
abredete Sturmsignal bin griff Krateros zugleicb in der Front die 
feindlicben Verscbanzungen an. Die Perser faiiden kanm Zeit^ sicb 
znr Webre zu setzen; der grofste Teil wurde im Handgemenge 
niedergemacht, bur weuige^ imter ibnen der Fubrer- Ariobarzanes 
selbst; entkamen iiber das Gebirge. Dem mabedoniscben Heere stand 
jetzt der Weg nacb Persepolis offen; Alexander iiberscbritt auf der 
bereits erricbteten Briicbe denAraxesflufs und erreicbte im Eilmarscbe 
PersepoliS; wo die Konigsburg obne Widerstand in seine Gewalt kam 
und mit ibr zugleicb der bedeutende Kdnigsscbatz^) in seine Hande 
fiel. Wicbtiger nocb als dieser aufsere Erfolg war wobl der Ein- 
druck; den die Einnabme des Stammsitzes der Acbamenidenberrscbaft 
in der Barbarenwelt bervorbringen mufste. Alexander sucbte diesen 
Eindruck nocb durcb eine Handlung zu steigern, deren Gedacbtnis 
sicb mit der Erinnerung an seinen Aufentbalt in der alten per- 
siscben Konigsstadt unausloscblicb verbunden hat. Er gab den 
Befebl, den Konigspalast anzuziinden. Es war dies eine Mafsregel, 
die wobl ebenso auf die Hellenen wie auf die Orientalen be- 
rechnet war. Den Hellenen sollte sie sagen, dafs der Zweck des 
panbelleniscben Feldzuges erreicht, der FrcYel, den Xerxes an den 
belleniscben Heiligtiimern begangen^ gestihnt sei.^) Den Orientalen 
sollte sie zuni Zeicben dienen, dafs die Herrscbaft der Acbameniden 
jetzt aufgebort babe, ein neues Grofskonigtum an ibre Stelle ge- 

Angriff der unter Philotas, Amyntas und Koines stebenden Heeresabteilung 
bericMet, auf einer Verwechselung mit dem Angriff des Ptolemaeos (An*. Ill 
18, 9) berubt, ob wir bier vieUeicbt eine zu der gew5bnlioben Konfusion 
fubrende Kontamination der Kleitarchiscben Version mit der bei Arrian vor- 
liegenden Tradition zu erkennen baben, wage icb nicht zu entscbeiden. Vgl. 
aucb Polyaen IV 3, 27. Zur Erklilrung der antiken Bericbte, namentlicb 
des Arrianeiscben, vgl. Stolze a. 0. S. 262 ff. 

1) Es ist der Araxes der Alten, beute Band- emir, bezw. dei westlicbe 
Oberlauf desselben, der Kur. 

2) Diod. XVII 71, 1 und Curtius V 6, 9 geben ihn auf 120 000 Silber- 
talente auv 3) Arr. Ill 18, 12, Strabo XV 3, 6 p. 730, 
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toeten sei.^) Dafs es sich hierbei mcbt sowoU iim eine persbn- 
liche Rachejbandlnng Alexanders^ als um einen symbolisclien Akt 
Iiandelte^ sclieint vor allem anch. daraus beryorzugelieiL, dafs — 
nacb einer glanbwiirdigen tJberlieferung — der Konig selbst nacli- 
her dem Brande Einhalt zu tlinn befahl.^) 

1) Vgl. Noeldeke, Aufs, z. pers. Gesckiclate S. 83 f. v. Gntsclimid, 
Gescliichte Irans S. 1. Anch J. Bnrckhardt hat hereits eine Hhnliclie Anf- 
fassnng gehabt, wie ans dem Citat von Gelzer, Zeitschr. 1*. KnltnrgCBch. 
yil 1899 S. 26 horvorgeht. „Bisher hatten die Persianer gehorrscht. l)as 
Anzilnden des Palastes war eine Meldung in Prakturschrift an hnndort harha- 
rische VQlkerschaften, dafs das Perserjoch zerhrochen sei/i 

2) Pint. Alex. 38. Curt. Y 7, 11. Anch hei Ps, Kallisth. II 17 hat sich 
nooh diese tTherliefernng erhalten. Darans, dafs Alexander nachher den 
Brand iSschen liefs, hat sich wahrscheinlich die Tradition gehildet, dafs er 
sein Zerstomngswerk selhst herent habe. Die von Cnrtins, Diodor nnd Plntarch 
wahrscheinlich nach Kleitarch (vgl. frg. 5 => Athen. XII 576°) wieder- 
gegebene Erzilhlung von der Eolle, welche die Hetaere Thais hei dem Brande 
gespielt habe, bedarf natiirlich keiner Widerlegnng. Die Darstellnng des 
Cnrtins ist namentlich widersprnchsvoll nnd anch noch dnrch die besonders 
nngiinstige Beurteilnng Alexanders beeinflnfst. Sein Bericht (V 7, 10), dafs 
die Makedonen sich der Handlnngsweise des Konigs geschamt hatten, wird 
diirch Pint. Alex. 38 widerlegt nnd steht anch in eigentilmlichem Eontrast zn 
der eigen en Erzahlnng des Cnrtins von der Pliindernng der makedonischen 
Soldaten. Die bei diesem Antor, sowie bei Diodor (XYII 70) sich findende 
Schildemng der von dem siegreichen makedonischen Heere vertibten Pliin- 
demng erweckt nbrigens anch schwere Bedenken. Es ist sehr fraglich, ob 
das Bild, das wir nns danach von Persepolis machen mnfsten, ein historisch 
richtiges sein wrirde (vgl. Niese I S, 495 f.), nnd vor allem scheint in den 
Berichten des Curtins (V 6, 1) nnd Diodors (XVII 70, 1 nnd namentlich 71, 3; 
vgl. hierzn Schoenle, Diodorstudien S, 44) fiber das von Alexander iiber 
Persepolis verh§;ngte Strafgericht die nrspriingliche Beziehnng anf die Konigs- 
burg, die in der Erzahlnng Kleitarchs dnrch die Thaisepisode verdrangt 
wnrde, noch kenntlich zn sein. — Plntarch Alex. 37 erwahnt, nach einem 
Briefe Alexanders, dafs der Konig, weil ihm das nfitzlich erschienen sei, 
in Persis ein grofses Blntbad nnter den in seine Hande gefallcnen Persern 
habe anrichten lassen, Der Bericht Plntatchs hieruber ist so kurz znsammen- 
gezogen, dafs win nicht dentlich erkennen kbnnen, ob sich dies anf die Er- 
sturmnng des persischen Passes oder die Einnahme von Persepolis beziehen 
soli (vgl. hierzn Preemann, Hist. Essays H S. 218 f.). Ware die letztere Be- 
ziehnng die richtige, so wiirde darans ein starker Grand gegen die Anthentie 
des Briefes abgeleitet werden kOnnen; denn wir mitfsten den Berichten, wie 
sie bei Diodor nnd Curtins fiber die Vorgange bei der Einnahme von Perse- 
polis erhalten sind, ein hoheres Mafs geschichtlicher Wahrheit beimessen, als 
wir vorher fiif statthaft hielten. Zn dem Inhalte des Briefes miifsfcen wir 
dann eine Parallele in denWorten Diodors c, 70,2; oi Ma^eSoveg 
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Es ist die Vermutung ausgesproclien worden^); dafe Alexander 
nacli der Sclilaclit hei Gangamela von Dareios nene Exiedens- 
anerbietungen exwartet babe, dafs er bereit gewesen sei^ dem pex- 
siscben Konige die Herxscbaft tiber die bstlichen Satxapien zu 
liberlasseii; imd dafs er erst, als diese Friedensanerbietungen. ans- 
geblieben, durcb den Brand der Konigsbnrg von Persepolis die 
Besitzergxeifimg der Monarchie -uber Asian definitiv verttindet babe. 
Diese Annabnie bat aber durcbaus keinen Grand in nnserer tJber- 
liefenmg nnd ist sogar nacb allein, was wir iiber Alexanders 
Stellnng dem Dareios gegeniiber wisseu, aiifsei’sfc imwabrscbeinlicb. 
Der Gedanke des Kdnigtnins iiber Asien tritt nns, wie wir ge- 
seben baben, viel friiber bei Alexander entgegen, bald nacb der 
Scblacbt bei Issos, jedenfaUs scbon vor dem entscbeidenden Kampfe 
bei Gangamela. Und sollte Alexander nnn, nacbdem er als Sieger 
aus diesem Kampfe bervorgegangen war, bereit gewesen sein, anf 
einen Teil des Siegespreises zu verzicbten? Nein, von dem Ver- 
balten des Dareios gegen ibn bat Alexander gewifs die Ansdebnung 
Oder Begi^enznng seiner Herrschaft nicbt abbangig gemacbt, sondern 
er folgte den eigenen Impnlsen seines weltumspannenden Herrscber- 
geistes, wenn er seinem Widersacber gegeniiber sicb nicbt anf 
Unterbandlnng, sondern nur anf Unterwerfnng einlassen, wenn 
er neben seinem Konigtum nicbt eine selbstandige, anf eigenem 
Recbte rubende Gewalt dnlden wollte. 

Vier Monate ungefabr verweilte Alexander in Persis, das er 
ebenso, wie vorber Babylonien nnd Snsiana, unter die Verwaltimg 
eines persiscben Satrapeii stellte. Die Zeit seines Aufentbaltes 
benntzte or znm Teil, nm dem makedoniscben Heere Rnbe nnd 


liiv av^Qag ndvtag (povsvovtsg finden, nur dafs im Briefe auf den Befehl 
Alexanders zui'iickgefiilirfc wiirde, was bei Diodor mehr aus der Initiative der 
makedoniscben Soldaten bervorzugelien scbeint. Gescbicbtlicb wabrscbein- 
licber wiirde die Angabe des Alexanderbriefes sein, wenn sie sicb auf die 
Ersturmxmg des 'persiscben Passes bezoge; die Mafaregel, die in clem Briefe 
als eine niitzlicbe dargestellt und gerecbtfertigt wird, wiirde jedenfalls gegen- 
iiber dem ersten bartnacMgen Widerstande, der dem siegreicben Alexander 
von persiscber Seite entgegentrat, verstandlicber sein, als gegeniiber einer 
BevOlkerung, die gar keinen Yersucb zum Widerstande maebte. Wir wiirden 
dann anzunebmen baben, dafs Alexander seinen Truppen befoblen babe, 
den Perseim keinen Pardon zu gewabren — eine Annabme, die durcb den 
Bericbt Anfans wobl wenigstens nicbt unbedingt ausgescblossen wird. 

1) Droysen I S. 363 fp, 
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ErlioliHig zu gewahreii; teilweise aber aucb znr volligen Unter- 
werfung der an die Landscbaft angrenzenden^ znr Zeit der per- 
siscben Herxschaft nnbezwungenen kriegeriscben Volkerscbaften^ 
Tornelmalicli des Yolkes der Marder.^) Im Frubjahr^ etwa im 
Aprils 330 wandte er sich dann Ton nenem gegen den gescblagenen 
Perserkdnig. 

Die Haltung des Dareios nacb der Scblacbt bei Grangamela 
wird nns ans dem, was unsere Quellen dariiber bericbten, schwer 
yerstandlicb. Er war unmittelbar nach seiner Niederlage nach 
Ekbatana gefloben; wir finden aber, clafs er weder in Medien neue 
Streitkrafte sammelt, nocb die ibm durcb Alexanders. Aufenthalt 
in den sudlicben Landscbaften des Perserreicbes gewahrte Moglicb- 
keit, nacb den ostlichen Prorinzen zu entkominen unci bier einen 
neuen Widerstand zu organisieren, benutzi Yielleicbt dient eine 
Notiz, die bei unserem Tornebmsten Gewabrsmann, Arrian, sicb 
findet, dazu, uns wenigstens einigerniafsen das Verbalten des Perser- 
konigs begreiflicb zu macben. Arrian bericbtet‘^), dafs Dareios die 
Absicbt gebabt babe, fur den Fall, dafs Alexander in Babylon oder 
Susa bliebe, in Medien abzuwarten, ob nicbt auf der Seite des 
makedoniscben Konigs eine Verwickelung eintrete; ftir den Fall, 
aber, dafs Alexander gegen ibn beranziebe, babe der persische 
Herrscber den Entscblufs gefafst, weiter nacb Osten zu flieben und 
durcb Verwustung des Landes seinem Gegner die Yerfolgimg zu 
erscbweren oder unmoglich zu macben. Danacb batte Dareios also 
seine Hoffimng auf den weiteren Fortgang der griecbischen Be- 
wegung gegen Alexander, die, wie wir sogleicb seben werden, 
wabrscheinlicb nocb im Jabre 331 zuni AusbrucL kam, gesetzt.®) 
Sollte yielleicbt aucb das Feblscblagen dieser Bewegung deni 
Dareios nocb bekannt geworden sein und auf seinen Entscblufs, 
nacb Osten yor Alexander zuriickzuweicben, Einflufs gewoniien 
baben? 

Wir dtirfen also wohl annebmen, dafs ftir die Haltung des 
Perserkonigs, abgeseheii yon der allgemeinen Unentschlossenbeit, 
die seine Kriegfiibrung cbarakterisiert, zum Teil die Hoffinung auf 

1) Das, was Curt. V 6, 17 ff. hieruber bericbtet, wird wenigstens bis zu 
einem gewissen Grade durcb ISTearcb bei Strabon XI 13, 6 p. 524 und Arr. 
Ind. 40, 6 f. beatatigt. 2) Arr. El 19, 1. 

3) Vgl. Droysen PS. 370. Im Lager des Dareios befand sicb eine 
Gesandtsobaft der Lakedaemonier (Curt. YI 5, 6 f.). 
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eine griecliisclie Erhebung im Eilcken Alexanders bestimmend ge- 
wesen ist. Trotzdem fiilu-en Spnieu nnserer Uberliefemng daranf, 
dafs er nicM, wie Arrian erzahlt, in Medien blols unthatig auf die 
weitere Entwickelung der Dinge barren, sondem dafs er eben bier 
zugleicb zn einem netien Kampfe gegen seinen Gegner riisten 
wollte. Diese Rtistungen kamen nun aber nicbt zum Ziele, 
mocbten sie an sich lassig imd mit nnentsehlosseneni Scbwanken 
betrieben werden, oder moclite die Aiitoritat des zweimal ge- 
schlagenen Konigs in den ostlicben Landscbaften des Reiches yer- 
' sagen. Als das niakedoniscbe Heer im Frtibjabr 330 mit ge- 
wohnter Scbnelligkeit aus Persis nacb Norden aufbrach, fiiblte 
sicb Dareios einem offenen Kampfe durcbans nicbt gewacbsen^), 
sondern ergriJBf die Elucht nacb Osten. 

Alexander zog in eiligem Marscbe dnrcb Paraetakene, wo er 
aucb einen Perser als Stattbalter einsetzte, anf der Strafse, die 
heutzutage von Scbnas xiber Isfahan nacb Haiiiadan (dem alten 
Ekbatana) ftibrt, nacb Medien und bielt, obne Widerstand zu finden^ 
seinen Einzug in der Hauptstadt des Landes. Hier entliefs er die 
tbessaliscbe Reiterei nnd die helleniscben Bxindeskontmgente nacb 


1) Dies wil’d bestimnit bericbtet von Diod. XVII 73, 2 nnd bestatigt 
dnrcli den weiteren Bericlit Arrians III 19, 3 (vgL auch Pint. Alex. 42: 
i^ijXccvv6v ini jdaQSLOv wg naXiv y,Dc%oviLsvog). Gewifs bat sich Dareios nicbt 
erst jetzt, wie es nacb Arrians ErzM.blung erscheint, als Alexander scbon anf 
dem Marscbe nacb Korden ist, entscblossen, dem Peinde in neuer Feld- 
scblacbt entgegenzutreten. Arrian bericbtet wieder die Vorgange anf der 
Seite des Dareios sebr einseitig nnd nnvollkommen; er giebt nnr das wieder, 
was als Meldung in das makedoniscbe Hanptqnartier gelangt. Cnrtins V 8, 1 f. 
bat die Ariianeiscbe Tradition mit der bei Diodor erbaltenen vermiscbt (vgl. 
anob Schwartz, Artikel iiber Curtins S. 4). Wenn Diodor Dareios als 
%moiXQL%ov[LBvog bezeicbnet, so sagt Curtins mit vdlliger Verdrebung der 
nrspriinglicben Tradition, indem er nicbt von dem Plane des Perserkdnigs, 
Alexander in Medien zn erwarten, sondern von der Absicbt, nacb Baktrien 
zn flieben, spricbt: „veritns, ne celeritate Alexandri occnparetur, consilium 
iterqne mutavit'^ Dafs Dareios dann docb den Plan der Plncbt nacb 
Osten ausfubrfc, macbt dieser Ai't von Gesobicbtscbreibnng nicbts aus, wie 
denn aucb die bei Curtins c. 8, 6 erbaltene Rede des Dareios zu der 
vorber ibm zugescbriebenen Absicbt, nacb Osten zuriickzuweicben, sebr 
scblecbt pafst. 

2) Die Zabl der damals bei Dareios befindlicben Trnppen wird bei 
Arrian III 19, 6 wesentlicb niedriger ala in der wabrscbeinlicb anf Xleitarcb 
znriickgebenden Tradition des Diodor nnd Cnrtins angegeben. 
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der Heimatj nur cliejenigeii; die bereit waren^ personlicb in seineni 
Heere als Soldner weiter zii dienen^ bebielt er bei sich,^) Er bracb 
daim weiter nacb. Osteii zur Verfolgung des Dareios anf. 

Wir sind bier offenbar an einen wiebtigen Absebnitt in der 
Gesebiebte nicbfc blofs des Feldzuges, sondem aneb der Politik 
Alexanders gelangt. Was bedeutet die Entlassnng der bellenisoben 
Biindeskontingente? Warum ftlbrt Alexander diese Mafsregel gerade 
jetzt aus^ wo er im Begrifife stebt^ den fltiebtigen Persei-konig zu 
verfolgen ? 

Wenn die Kontingente^ die der bellenisobe Bimd fiir den per- 
siseben Peldzug zu Alexanders Armee gestellt batte^ jetzt nacb 
Grieebenland zuriickgesandt werden^ so beifst dies nichts andereS; 
als dafs der Krieg^ den ^^Alexander und die Hellenen^^ 

Perser gefiibrt baben, beendigt; dafs der panbelleniscbe Zweek des 
Peldzuges en*eicbt, die Silbne fur die den Hellenen durcb Xerxes 
zugefiigte Unbill Yollzogen ist.^) Was der Brand der Kdnigsburg 
Ton Persepolis den Griecben bereits verkundet batte, wurde durcb 
die Entlassung der bellenisoben Bundestruppen nocb deutlicber 
ausgesprochen: es war keinKrieg mebr; den der korintbische Bund 
fiibrte, Alexander war niebt mebr der Bundesfeldberr der Hellenen; 
seine weiteren kriegeriseben Unternebmungen standen in keiner 
Beziebung zu panbelleniscben Ideen nnd Zielen. Das neue asiatisebe 
Grofskonigtum^ das, sebon lange vorbereitet, jetzt in Alexanders 
Politik zu immer deutlicberei* Darstellung gelangt, bedarf niebt der 
Anlebnung an die beUeniseben Traditionen und an die Institutionen 
und Zweeke der bellenisoben Synimacbie, sondern es bestebt auf 
sicb selbst, auf seinem eigenen Recbt und seiner eigenen Macht. 
Der makedonisebe Konig, der als Peldberr des beUeniseben Bundes 
ausgezogen ist, um das persisebe Reicb zu bekampfen, ist der 
Nacbfolger der von ibm bekampften und besiegten Acbameniden- 
herrsobaft geworden. Wenn nun aber Alexander dama-ls so klar 
und unverbtillt seine veranderte Stellung den Hellenen gegeniiber 


1) Arr. m 19, 5f. Diodor XVII 74, 3 verlegt irrig die Entlassung der 
Hellenen in die Zeit unmittelbar nach dem Tode des Dareios. 

2) Im wesentlichen liaise icli die oben dargelegte Anffassnng bereits in 
meinen „Forscb. z. Geseb. Alexanders d. Gr.^‘ S. 12, 16 ausgesprochen. Heuer- 
dings ist auch U. Koehler, Sitzungsber, d. Berl. Akad. 1898 S. 12 f. zu ahm 
lichen Ergebnissen gelangt. 
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zum Ausdruck gelangeu liefs, weim es sick deutlich. offenbarte^ 
dafs das Programm des korinthischen Btmdes nur Mittel ztim Zweck 
gewesen war^ dafs die eigentlickeii Ziele Alexanders mit den pan- 
hellenisclien Idealen nichts zn tknn batten^ so mTifste anck in den 
helleniscken Verkaltnissen selbst geniigende Sicherkeit gegeben sein^ 
nm nickt mehr der moraliscken Riickendeckung^ welcke die belle- 
niscken Bnndeszwecke gewakrt batten; zn bediirfen. Wir kaben zu 
versckiedenen Malen kervorgeboben; wie wicktig die Riicksicht anf 
die Verhiiltnisse in Hellas fiir Alexander war. Wenn er jetzt niekt 
blofs die grieckiscken Bundestruppen nack der Heimat sandte und 
sick damit einer wiclitigen Biirgsckaft fiir die Trene der Hellenen 
begab; sondern zngleick den Entscklnfs fafste; Dareios weiter nack 
Osten zu. yerfolgen; so konnte er dies erst tkun; seitdem er sick 
in seinem E/iicken dnrckaus gesickert wnfste, Audi in Hellas war 
die Entscheidiing gefalleU; die Alexander die Preilieit gewakide; 
seine asiatiscken Herrschaffcsplane znr volligen Durckfiikrnng zu 
bringen. 

Der Herd der gegen Makedonien gerickteten Bewegung in 
Drieckenland war diesmal nickt Atken^); sondern Sparta. Der 
spartanische Konig Agis war; wie wir friiker saken; sckon lange 
damit besckaftigt; Truppen zn sammeln und eine Koalition gegen 
Makedonien zu stande zu bringen. Er katte zunackst im Znsammen- 
kang mit den persiscken Operationen im agaiscken Meere seine 
Sacke zu fordern yersuckt; die vollige Lakmlegung der persiscken 
Seemackt beraubte ikn dieses Etlckkaltes fur seine eigenen Plane 
und Unternelimnngen. Dagegen gelang es ihiii; im Peloponnes eine 
anseknlicke Partei urn das spartaniscke Banner zu sammeln. Die 
makedoniscke Partei unterlag im grofsten Teile yon Ackaia und 
Arkadien wie in Elis den Gregnern.^) Es waren dieselben Partei- 
gegensatze; die sckon bei Beginn der Regierung Alexanders; bei 
den damaligen Versucken einer Sckilderkebung gegen die make- 
doniscke Herrschaft uns entgegengetreten sind. Es sckeint; dafs 
die antimakedoniscke Partei dnrck Verfassungsanderungen; die in 

1) Wie weit damals die antimakedonisclie Partei in Atben auf einen 
Anscblxifs aueh ‘ dieser Stadt an die Erkebung gegen Alexander kinwirkte, 
lafst sick niclit mekr mit Sieherkeit erkennen (vgl. Aesch. HI 165 ff.). Ob 
Pint, praec. reip. ger. 25 sick auf diese Zeit beziekt, vermogen wir, nickt 
bestimmt zu ermitteln. 

2) Vgl. Aesck. Ill 165. Deinarck I 34. Curt. VI 1, 20. 
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einzelneiL hellenisclien Staaten im makedonisclien Interesse durcli- 
gefukrt worden -waren^)^ anBoden gewoimen hatte. Wahrschemlicli 
hatte Antipatros dadnrcli der Gefahr einer gegen Makedonien ge- 
ricliteteii Bewegung entgegenwirken wolleii; hatte aber die Grund- 
lage der Autonomies wie sie im korinthischen Bunde festgesetzt 
worden war, in , einer die Besorgnisse der Hellenen erweekenden 
Weise erschiittert. Von makedonischer Seite wurde nichts ver- 
saumt; um durch umfassende Riistungen der von Agis drohenden 
Gefahr entgegenzuwirken. Wie Alexander selbst mit gespannter 
Aufmerksamkeit die Entwickelung der Dinge in Hellas verfolgtes 
zeigt; auTser den bereits friiher erwalinten Mafsregelus die uns 
uberkommene Nachricht^)s dafs er von Susa aus dem Antipatros 
eine bedeutende Geldsumme fiir die Vollendung seiner Riistungen 
gegen den Spartanerkonig zur Verfilgung stellte. Wir sind liber 
den Verlauf des Krieges nur sehr unzulanglicli unterrichtet und 
vermogen kein Hares Bild von dem Gauge der Ereignisse zu ge- 
winnen.^) Hack dem einzigen etwas ausfuhiiicheren BerichtOs der 
uns erhalten ist^)s iniissen wir annehmeUs dafs eine durch den 
Abfall eines makedonischen Feldherm; MemnoU; bewirkte Ver- 
wickelung ia Thi-akien; die Antipatros nach diesem Lande rief; 


1) Vgl. [Demosth.] XVII 7. 10. 16 und dazu C. J. A. IV 231^ = Ditten- 
berger, Syll.® 163 Z. 12. Pans. VH 27, 7. Atben. XI 509^ Gomperz, 
Wiener Studien IT S. 116, 14. Die erw^^buten Stellen fiiliren die Verfassungs- 
anderungen zum Teil ansdrucklicb auf Alexanders Regierung zuriick und 
bieten so aucb eine Stiitze fur die von mir (Rb. Mus. LII S. 638) verfoebtene 
Ansiebt, dafs Pbilipp bei der Grundung des korintbiseben Bundes in b^herem 
Mafse, als dies in der Polge der Pall war, die Autonomie der belleniscben 
StSidte gewabrt babe. Dafs ubrigens aucb die Gegner Makedoniens die Be- 
stimmungen des korintbiseben Bnndesvertrages niebt achteten, wenn es ibrem 
Interesse entspracb (vgl., was ans Arr. I 10, 1 iiber Elis zu erscbliefsen ist), 
nbergebt der Yerfasser der Rede dber die Yertrage mit Alexander natiirlicb 
mit Stillscbwexgen. 2) Arr. Ill 16, 10. 

3) Offenbar ist die gauze Aktion niebt so scbnell verlauf en, als es nacb 
der Erz'ablung Diodors und Justins XII 1, 8 den Ansebein gewinnt; vgl. 
Aeseb. in 165: irvoXijv %q6vov cvvilys gtqcctotcs^ov mit der Anm. 2 erwabnten 
Stelle Arrians. Aucb die verbilltnismafsig grofse Zabl von belleniscben 
Bundesgenossen im Heere des Antipatros 12<fst anf langere Zeit der Yor- 
bereitung sebliefsen. Diodor XYII 6*3, 1 giebt die Starke des Heeres auf 
40 000^ Mann an; nacb c. 17, 6 standen dem Antipatros bei Beginn des iDer- 
siseben Peldzuges 13 500 Mann makedoniseber Truppen zur Yerfdgung. 

4) Diod. XYII 62 f. 
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dem Agis die Gelegenheit zum Beginn der offenen Feindseligkeiteu 
gewakrte. 

Die yerbundeten Hellenen wandten sich. zur Belagerung you 
Megalopolis, das in Arkadien den Mittelpiinkt der makedoniscben 
Partei bildete. Antipatros kam znin Entsatze der Stadt herbei 
nnd schlng die Peinde nach. heftigem Kampfe. Agis selbst fiel. 
Die Zeit der Scblaclit lafst sich nicht mit Sicherheit be- 
stimmen, dock fand sie wohl noch gegen Ende des Jahres 331 


1) Dafs die Bewegung bereits iH^ngere Zeit im Gange war, ergiebt sicb 
aus Ait. Ill 6, 3, Die Stelle, an der Diodor (XYII 62) den Krieg mit Agis 
bericbtet (die Notiz dieses Autors, dafs die Erhebnng in Griecbenland erst 
auf die Nacbrielit von der Scblacht bei Gaugamela erfolgt sei, stebt im 
Widerspruch zn seiner eigenen folgenden Darstellnng; vgl. namentlicb. die 
Worte: icog hi ra JIsQaav t) , wird wobl im wesentlicben der wirk- 

licben cbronologischen Polge entsprechen. Pbereinstimmend Hermit bat die 
urspriinglicbe Quelle, aus der Curtins (vgl. V J., 1) scbopft — bbcbst wahr- 
scbeinlicb dieselbe wie diejenige, der Diodor folgt — , die Ereignisse in 
Griecbenland erzablt Oder wenigstens angesetzt. Justin (Xn 1, 4fF.) zeigt 
wieder seine enge Terwandtscbaft mit Curtius dutch die gleiche Yerschiebung 
des Bericbtes -dber die griecliisclien Ereignisse. Dock setzt aucb sein Bericbt 
voraus, dafs Alexander eben im Sommer 330 scbon Kunde von der Niederlage 
des Agis batte. ^Es ist fraglich, ob die Zusammenstellung der Nacbricbten 
von dem Tode des Agis und des Alexander von Epirus bei Justin a. 0. 
bistoriscb ist; denn die nach ibm in dem Briefe Antipaters ebenfalls er- 
wabnte Niederlage des Zopyrion scbeint (nach Curt. X 1, 43 f.; vgl. auch 
Trog. prol. 12) erst spater stattgefunden zu haben. Yielleicht ist die Yer- 
wirrung bei dem Epitomator des Trogus dadurch entstanden, dafs nach 
Curt. a. 0. Alexander aucb dutch einen Brief die Katastrophe des Zopyrion 
erfahrt. Immerhin wiirde die bei der Quelle Justins vorauszusetzende ■ An- 
nabme, dafs der Tod des Agis und der Untergang Alexanders von Epirus 
wesentlicb gleichzeitig sind, in der Hauptsache zu der oben gegebenen 
Datierung der Scblacbt bei Megalopolis, die zuerst Niese I S. 497 f. vor- 
geschlagen hat, passen. Die entscheidende Begriindung fiir diese Datierung 
liegt aber meines Erachtens in dem Zusammenhang der Ereignisse selbst. 
Es ist, wie oben ausgefiihrt worden ist, kaum denkbar, dafs Alexander zu 
einem Zeitpunkte, wo Hellas noch von Unruhen erfullt war, die helle- 
nischen Bundeskontingente in die Heimat entlassen haben sollte; ebensowenig 
kbnnen wir annehmen, dafs er seinen Zug nach dem Osten angetreten babe, 
ehe die makedonische Herrschaft in Griecbenland gesichert war, Auch die 
Riicksendung der thessalischen Beiterei hatte jedenfalls in einer Zeit, wo 
auch in Thessalien Umtriebe gegen Makedonien stattgefunden zu haben oder 
wenigstens nicht ganz aussichtslos gewesen zu sein scheinen (Aesch. HI 167), 
ihre Gefahr gehabt. 
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statt.^) Die Mederlage der Hellenen hatte entsclieidende Folgen. 
Wenn bei Chaeroneia das makedonisclie Konigtum sicli die Hege- 
monie iiber Hellas erstritten hatte^ so bedentete der Sieg bei 
Megalopolis die Befestigiing und Vollendung der makedonisclieii 
Herrschaft iiber die grieeliisclien Staaten, Aucli Sparta raufste 
sich. jetzt initerwerfen. Der hellenisclie Band bestand zwar fort^ 
aber er besiegelte dnrob. sein eigenes VerbalteB Biir sein Schicksal; 
er wurde immer mehr zii einer blofsen Forni; sank zxx einer 
schattenliaften Existenz herab. Im Feldlager Alexanders wurden 
binfort ansscbliefslich die Gescbicke Grieclienlands entscliieden^ nicbt 
in den Beratnngen des Bnndestages zu Korinth, Antipatros wies 
zwar nacb dem Siege die um Frieden bittenden Gesandten der 
Lakedaemonier an die belleniscbe Bundesversainnilnng; aber diese 
tiberliefs die Entscheidung deni Konige. XJnter welcben Be- 
dingnngen Alexander die TJnterwerfung der bcsiegten bellenisclien 
Staaten angenommen bat, dariiber sind wir nicbt genaner nnter- 
ricbtet. Wir erfabren, dafs die Acbaer nnd Eleer den Megalopoliten 
eine bedeutende Geldsumme entrichten mnrsien; wabrscbeinlicb 
wurde, soweit eine Yerriickung des you Pbilipp im Peloponnes 
festgesetzten Besitzstandes stattgefunden batte, dieser jetzt wieder 
bergestellt. Die Lakedaemonier warden, wenn sie aus dem Ampbi- 
ktyonenbunde ausgescblossen worden waren^), yeririntlicb damals 
wieder aufgenommen nnd mnfsten vielleicbt aucb dem korintbiscben 
Bnnde beitreten.^) Das wicbtigste war aber wobl, dafs Antipatros 
damals in einer Reibe von peloponnesiscben Staaten makedonisebe 
Besatznngen einftibrte, um so die makedonisebe Herrsebaft vollig 
zu sicbern, vielleicbt aucb in versebiedenen Staaten Yerfassungs- 
anderungen vomabm.^) 

1) Dieser Schlufs ergiebt sick mit Wabrscbeinlicbkeit darans, dafs 
Alexander bei seinem Aufentbalt in Susa noeb. keine Knnde von einer 
Niederlage des Agis batte, seine Mafsregeln in Ekbatana dagegen sicb nur 
von der Voraussetzung der Beendigung des Krieges in Hellas aus ver- 
steben lassen. 

2) Vgl. Aeseb. IH 133. Diod. XVH 73, 5 f. Curt. YI 1, 14 f. Antipban. 
frg, 117’(Kock, Com. gr. ® 11 67), Kleitarcb bei Harpokr. u. SfirjQsvovrsg, 

3) Ygl. oben S. 200. 

4) Ygl. Bb. Mus. LII S. 548. 

5) Ygl. vor allem die atbenisebe Ebreninacbrift fiir den Sikyonier 
Eupbron, C. J. A. lY 231^. Dittenberger, Syll,® 163 Z. 12 fp. Diodor 
XYHI 66, 4. 
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Die ScHacMerL bei Gaugamela und Megalopolis steLen niclit 
nur in nabem zeitlichein Znsammenliang^ sondem sind anch in der 
Bedentung; die sie filr die Grestaltung der damaligen Weltgeschicke 
liaben, imtereinander yerwandt. Die Verbindung mit dem persiscben 
Koiiigtum batte der Opposition der belleniscben Staaten gegen 
Makedonien iminer von nenem Rtickbalt gewabrt; dem belleniscben 
Soldnertmn als eine der wesentlicbsten Grundlagen fur seine Stellnng 
gedient^ und umgekebrt batte der Grofskonig eine Erbebuug der 
Hellenen im Riicken Alexanders in den Ereis seiner Berecbnung 
gezogen^ an den belleniscben Soldnern im Kampfe gegen seinen 
makedoniscben Gegner eine besonders wirksame Unterstiitzung ge- 
funden. Jetzt lag die persiscbe Macbt zu Boden und die belle- 
niscbe Opposition war im entscbeidenden Kampfe uberwunden. 
Der makedoniscbe Konig verfiigte iiber die Macbtmittel des GroXs- 
kdnigtums von Asien und stand mit unbedingter Herrscbaftsgewalt 
den Hellenen gegeniiber. 

Es gait nur nocb, den Herrscbaftsansprucb, der in der Person 
des flxicbtigen Perserkdnigs selbst lag^ zu nicbte zu macben. Des- 
balb war es Alexander vor allem darum zu tbun^ den flucbtigen 
Dareios in seine Gewalt zu bringen und so zur volligen Unter- 
werfung unter seine Herrscbaft zu zwingen. Diesem Zwecke diente 
die Verfolgung seines besiegten GegmerS; die er von Ekbatana aus 
in Scene setzte. Die ungebeueren Anstrengungen, die er seinein 
Heere dabei zumutete^ zeigen^ wie i^ebr es ibm darauf ankam^ sicb 
der Person des Dareios zu bemacbtigeu; ibn nicbt erst in die ost- 
licben Grenzlandscbaften des Reicbes entkommen und dort neue 
Krafte zum Widerstande sammeln zu lassen. Als Alexander nacb 
gewaltigen Eilmarscben am elften Tage in Rbagae (dem beutigen 
Rei^ etwas siidostlicb yon Teheran) angelangt war^ erfubr er^ daXs 
Dareios die iiber einen Tagemarscb entfernten ^^kaspiscben Tbore^^ 
(den Sir-darrapafs) bereits iiberscbritten babe. Er liefs desbalb das 
Heer fiinf Tage rasten^ indem er die Hofbiung, den Perserkonig 
unmittelbar auf seiner Plucbt zu erreicbeu; aufgab. Dana macbte 
er sicb zur weiteren Verfolgung auf und iiberscbritt die ,^kaspiscben 
Tbore" Da erhielt er die erste Kunde, dafs sein fliicbtiger Gegner 
nicbt mebr als freier Mann die Plucbt fortsetze^ sondem dafs er 
sicb als Gefangener in den Handen der aufriibreriscben persiscben 
Piibrer^ insbesondere des Bessos, des Satrapen yon Baktriana^ und des 
Barsaentes^ des Stattbalters von Aracbosien und Drangiana^ befinde. 

Kaerst, heUenist. Zeit, 21 
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Die Eatastrophe des Dareios ist in unserer tJl^erlieferung; 
namentlicli in derjenigen^ die wahrsclieiiilicli anf Kleitarcli zuriick- 
geht, sekr ausfulirlicli bekandelt nnd mit dem Terklarenden roman- 
tisclieiL Sekimmer daxgestellt worden^ den der niigelieuere Wandel der 
Weltgescliicke anf die Gestalt des nnglucklicken letztenAckameniden- 
kerrscliers warf, Es ist vor allem der personlicke Gegensatz zwiseken 
dem siegreicken, die Hoke menscklicker Mackt nnd menscklicken 
Gliickes erreickenden makedoniseken Kdnig nnd dem in die Tiefe 
des Ungliickes kinabgestofsenen; nickt blofs in offeneni Eampfe 
besiegten^ sondem zngleick \ron den Seinen Terraterisch yerlassenen 
Perserkonig, der in den lebkaftesten Parben gesckildert worden ist» 
Die Teilnakine an dem Sckicksal des letzten Ackameniden kam^ 
me es sekeint, in dieser Darstellnng nock zu einem besonders er- 
kokten Ansdrnck^ weil die Erzaklnngen iiber das Ende des Dareios 
in letzter Instanz wokl ans dem Lager der kelleniscken Miets- 
tmppen, die den Konig anf seiner Plnckt begleiteten nnd in ikren 
Berickten zngleick ikre eigene Treue yerkerrlickten; keryorgegangen* 
sind. Anch der moderne Betrackter der ersekiitternden Katastropke 
yermag nock etwas yon dem Eindrucke zu empflnden, den sie anf 
die Zeitgenossen gemackt kaben mnfs^ wenn anck kier^ wie so 
oft, eine iibertriebene Rketorik die reine Wirknng der Ereignisse 
selbst beeintracktigt. Wenn wir nun aber yersucken, die gesckickt- 
licken Griinde dieser Katastropke, soweit es moglick ist, zu er- 
mitteln, so werden wir bei den in jener tjberlieferung einseitig 
keryortretenden Motiyen nickt steken bleiben konnen. Es sind 
nock Spuren einer, wie es sekeint, sacklickeren Tradition yor- 
kanden^), die nns dakin fiikren, nickt den rucklosen Ekrgeiz 
einzelner persiseker Grofsen fur den einzigen oder entsekeidenden 
Grund der Empornng gegen Dareios anzuseken. Es kandelt sick 
yielmehr, weim wir reckt seken, kier um eine allgemeiner be- 
griindete nationaliraniseke Reaktion gegen die makedo- 
niseke Eroberung, die sick dann yomekmlick in den Kampfen 
in Baktriana nnd Sogdiana fortsetzt. Gewifs wird der Treubruck 
gegen Dareios dadurck nickt gerecktfertigt, das Verkalten der anf- 
rukreriseken Satrapen gegen den unglticklicken Konig lafst sick 


1) Vgl. liber die Herkunft der Diodorisclien Tradition ans dem persiscli- 
grieebiseben Lager im allgemeinen sebon Eanke, Weltgescb. HI 2, S. 69. 

2) Arr. Hr 21, 4 f 
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nicht besclionigeii^ aber es scheint docb, dafs die Fubrer das, was sie 
tbaten, in wesentlichein Einverstandnis mit deti tinter ihrer Piibrung 
stebenden Truppen ausfiibrten, dafs sie an diesen einen Ruckbalt 
besafsen, weil sie eben die letzten Krafte des iranischen Voltes 
zum Kampfe anfzubieten entscblossen waren.^) Wir diirfen wohl 
annebmen, dafs man Dareios nicbt mebr die Kraft tmd die 
Autoritat zutrautC; in den Grenzlandschaften des Reicbes eine nene 
Erhebnng gegen Alexander zn organisieren. Man iiberliefs die 
Piibrung dem Satrapen von Baktriana, von dessen grofserer 
Energie man eber eine Losung jener Anfgabe erwartete, und be- 
scblofs, sicb der Person des Dareios zu bemacbtigen, urn nicbt 
durcb ibn an der Durcbfubrung der auf einen wirksamen Wider- 
stand gegen die siegreicben Makedonen gericbteten Plane gebindert 
zn werden. 

Als Alexander von den Vorgmgen im persiscben Lager Kunde 
erbalten batte, nabm er mit neuem Eifer die Verfolgung der Peinde 
anf , um die Person des gefangenen Konigs den Rebellen zu ent- 
reifsen. An der Spitze der Reiterei schlng er einen ibm von Be- 
wobnern des Landes gezeigten kiirzeren Weg ein. Vielfacb reicbten 
selbst die Krafte der anserwablten Makedonen, die ibrem Konige 
folgten, nicbt mebr ans. Alexander liefs sicb nicbt bemmen, sondern 
setzte, ein recbtes Abbild des in rasender Eile “lemen Gregner ver- 
folgenden Acbillens, die wilde Jagd fort und iiberrascbte so die 
Perser, die eine solcbe Energie der Verfolgung nicbt vermutet batten. 

1) Dieses Motiv sckeint ubrigens aucb in dem, was ims Diodor sp^ter 
(c. 74, 1 f.) liber die Begriindung der Autoritat des Bessos in den Sstlicben 
Provinzen sagt, nock kindurch. Die rketorisck-sentimentale Sckildemng des 
Curtins, der Droysen einen grofsen Einflnfs anf seine eigene Darstellung dieser 
Yorgange gewakrt kat, bietet die ausfukrlickste Wiedergabe der oben ckarak- 
terisiei’ten , wakrsckeinlick auf Kleitarck zuriickzuftikrenden Tradition, der 
yielleickt Curtins selbst nock weitere Lickter aufgesetzt kat; aber selbst in 
ikr sind die Spuren des wirklicken kistoriscken Zusammenkanges nickt vOllig 
verwisckt (vgl. die Bede des Fabarzanes Y 9, 3 ff.). — Mit den von Arrian 
angegebenen eigentlicken Tendenzen des Bessos und seiner G-enossen lafst 
sick die von ikm an derselben Stelle den aufstandiscken Satrapen zu- 
gesckriebene Absickt, Dareios dem Alexander auszuliefern , wenn dieser die 
Yerfolgung fortsetzen sollte, und sick dadurck die Gunst des makedoniscken 
Kdnigs zu gewinnen, kaum vereinigen. Auck sprickt ja das tkatsacklicke 
Yerkalten der Eebellen entsckieden gegen einen solcken Plan. Yielleickt ist 
er aus dem, was Bessos spater zu seiner Recktfertigung vor Alexander an- 
fdkrte (Arr. m 30, 4), abstrakiert. 
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Sie versucliten keinen Widerstandj sondem stoken iu kastiger Flnckt 
auseinander. Allein die Fukrer wollten Dareios wenigstens nickt 
lebend in die Hande Alexanders fallen lassen, sie brackten dem 
nnglucklicken gefangenen Herrseker eine todlicke Wunde bei; an 
der dieser bald daranf versekied, im Hocksommer 330, wakrsekein- 
lick zwiseken dem kentigen Semnan nnd Sekakrud (Hekaiompylos).^) 
Alexander traf ikn nickt mekr lebend an, aber er erwies dem Toten 
voile kbniglicke Ekren, indem er den BefeU gab, ikn in der Konigs- 
gruft zu Persepolis zu bestatten.^) 

Das Ende des Dareios konnte die eigentlicken Herrsekafts- 
plane Alexanders im wesentlicken nickt beeinfiussen. Sekon lange 
katte er das Grofskonigtum von Asien als Preis des Sieges iiber 
den persiseken Gregner fur sick in Anspruck genommen; aber die 
Katastropke des letzten Ackameniden gab ikm die Grelegenheit, 
das, was bereits vorker das Ziel seines Strebens gewesen war, 
deutlicker zum Ansdruck zn bringen. Nackdem der pankelleniscke 
Krieg gegen Persien beendet war, trat der Sieger immer offener 
in die Nackfolge des Besiegten ein, allerdings — wie sick uns 
nock weiter zeigen wird — nickt okne das verfallende Grofs- 
konigtum Asiens zngleick mit nenem Inkalte zu erfiillen, ikm weit 
umfassendere nnd tiefere Aufgaben zu stellen. Znnackst ersekien 
er als Hacker dei^^in der Person des Dareios verletzten Majestat 
nnd gekeiligten Wilrde des Konigtums nnd ftigte so einen nenen 
Recktstitel seiner Herrsckaftsgewalt zu dem des Siegei^s kinzu. 
Indem er ftir den gegen den letzten Vertreter der Ackamenideu- 
kerrsekaft begangenen Prevel die aufriikreriscken Satrapen zu be- 
strafen suckte, war er bestrebt, sick die Sympatkien der Perser, 
als nunmekr alleiniger und recktmafsiger Reprasentant der Konigs-^ 
kerrsekaft, zu gewinnen. 

Hier drangt sick uns nun aber die wicktige Frage auf: Wie 
stellte sick Alexanders eigenes Volk zu der weiteren Verfolgung 
der asiatiseken Herrsckaftsplane? Das makedoniseke Volk, ins- 
besondere das makedoniseke Volkskeer, war die Kraft des make- 
doniseken Konigtums. Alexander bedurfte dieser nationalen Kraft, 
um das, was er bisker errungen katte, festzukalten und in seinem 

1) Ygl. Mordtmann, Sitzungsber. d. Akad. Miincben 18G9 I S. 611 ff. 

2) Vgi Ait. IB 20 £. Cmt. V 8ff. Diod. XVH 73, Just. XI 16, Plut. 
Alex. 42 f, 
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Bestande zu sicliem; er bedurffce ihrer .weiter ftir die Erfulliing 
der Aufgaben des , unerniefslicli grofsen, seine Seele erfilUenden 
Herrscbaftsideals. Wir -werden hiermit auf den tiefen, wichtige 
Konflikte in sicli bergenden Kontrast bingewiesen, der in der 
weiteren Entwickelxing von Alexanders Herrscliaft immer dentlicher 
sich offenbart, auf denKontrast zwiscben dem nationalen Funda- 
ment e des gewaltigen Herrscbaftsbaues nnd den dieses nationale 
Fundament weit xiberragenden, ja ihm innerlicb entgegen- 
gesetzten Herrscbaftszielen. 

Zxxnaclxst maclite sicb, wie es scbeint, iin inakedoniscben 
Heere vor allem das Verlangen nacb der Rxxckkebr in die Heim at 
geltend. Seit Jahren von dem beimatlicben Boden getrermt, in 
einem Leben voU gewaltiger Erfolge und Siege, aber aucb voll 
grofser Anstrengungen und Mubsale, sebnten sicb die Makedonen 
danacb, jetzt bald ein Ziel aller ilirer Kampfe vor sicb zu seben. 
Es Tvird uns bericbtet, dafs sie scbon bei dem Brande der Konigs- 
burg von Persepolis freudig an das Zerstorungsvs^erk Hand angelegt 
bMten, weil sie darin ein Zeicben fur ein nabe bevorstebendes 
Ende des Peldzuges erblickt batten.^) Aus einer anderen Notiz^) 
erfabren wir, dafs nacb dem Tode des Dareios der Gredanke an 
eine baldige Heimkebr im makedoniscben Heere mit erneuter Ge- 
walt lebendig geworden sei. Es wird uns in durcbaus glaxxb- 
wxirdiger Weise uberliefert, dafs Alexander sicb genotigt sab, dureb 
geeignete Vorstellungen auf sein Heer einzuwirken. Er sucbte den 
Makedonen zu zeigen, dafs eine Weiterfubrung der kriegeriscben 
Unternebmungen zxxr Befestigung des bereits Gewonnenen politiscb 
und militariscb unumganglicb notig sei, belebte dureb seine Worte, 
vielleicbt aucb dureb Belobnungen, die er zum Teil scbon gewabrte, 


1) Pint, Alex. 38. 

2) Diodor XYII 74, 3. Bestatigt wird diese Nachriclit dadixrcb, dafs 
auck nach Pint. Alex. 47 Alexander in Hyrkanien, also jedenfalls bald nacb 
dem -Ende deg Dareios, seinen Truppen die ISTotwendigkeit, den Eeldzug 
weiter fortznsetzen, vorstellte. Curtins, der aonat derselben Quelle wie Diodor 
folgt, verlegt das von ihm in lebbaften, ubertreibenden Farben geschilderte 
Yerlangen des makedoniscben Heeres, zuriickznkebren, abweicbend von Diodor 
(75, 1), in die Zeit eines mebrt^igen Aufentbaltes in Hekatompylos nnd 
lafst •— ein bei ibm sebr beliebtes Mittel — die Yorgiinge im makedoniscben 
Lager als eine Folge des otinm ersebeinen; vgl. aucb YI 6, 12. YIH 9, 1. 
Forscb, z. Geseb. Alex, S. 126, 
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in grofserem Mafsatabe nooi. in Anssiclit stellte; den militarisclien 
Ehrgeiz seiner Truppen.^) 

Ein weiter reicliender Konflikt entstand aus der innerlichen 
Losldsnng des Konigtums Alexanders von dem heimatliclien, 
volkstximliclien Boden. Diese brachte die Gefabr, auch das 
makedoniscbe Yolksbeer dem Zusammenbang mit der Heimat zxa 
entfremden oder zwiscben dem Konige nnd seinem Volke eine 
Kluft entsteben zu lassen. Das makedoniscbe Volk war mit seinem 
Konigtnm imd durcb dasselbe weit iiber seinen nrsprunglicben 
Macbtbereicb binans gewacbsen^ zn einer berrscbenden Stellung 
in der Welt gelangt. Konnte es nnter den vdllig veranderten 
Verbaltnissen seine Eigenart, seinen nationalen Obarakter fast- 
balten? Vermochte es vor allem das Verbaltnis^ in dem es sicb 
bisber zn seinem Konigtnm befnnden batte^ jetzt^ wo dieses 

1) Ygl. Died. a. 0. Curt. VI 3; namentlich aber Pint. Alex. 47 — ein 
Kapitel, das auch sonst wichtige Nachrichten enthalt. Besonders charak- 
teristisch scheinen mir die Worte zu sein: Sg vvv ^lev a'htovg Mtcvlov 
tmv paqpdqcov dqdivtcQV^ dv Sh fiovop Taqdi&vrsg t7]v tdalcuv UTticoaLv, im^riao- 
[Mivcov S'b'd'vg mGTtSQ yvvccL^iv. Plutarch giebt seine Erzilhlung nach oinem 
Briefe Alexanders an Antipatros. Wenn die Echtheit dieses Briefes sich mit 
Sicherbeit annehmen liefse, wurde dies* eine sehr willkommene Bestatigung 
fiir die Authentie des von Plutarch Berichteten bieten. Ich babe anderwS^rts 
(Forsch. z. Gesch. Alex. S. 108 f. Philol. K. P. V S. 608) Bedenken gegen die 
Ecbtbeit geltend gemacbt, die ich allerdings nicht mehr in vollem Umfange 
fur beweisend ansehen kann. Das wichtigste Bedenken scbeint mir auch 
jetzt nocb zu sein, dafa die dem Alexander in dem Briefe in den Mund ge- 
legte Aufserung: oVt rijv ol%ov[iivr}v totg Moc>cs$6gl mSiisvog iyTiccraliXstTttai 
ILStd rmv tpLlmv %oil tmv i'd'sX6vtoiv GtgatBvsiv von Arrian in ahnlicher Passung, 
aber in. anderem Zusammenhange, aus Anlafs der Vorgiinge am Hyphasis 
erwahnt vs^ird (Arr. V 28, 2 ; vgl. auch Curt. IX 2, 33 f.). Es lafst sich nicht 
mit Bestimmtbeit entscheiden, ob die Tradition bei Arrian die richtigere und ' 
sachgemafsere ist; aber man konnte wohl die Thatsacbe dieser verschiedenen 
Traditionen daraus erkMren, dafs es sich um fluktuierende tlberlieferungen 
handele, die mit verschiedenen Zeiten und Orten in Yerbindung gebracht 
worden seien. Zu einem sicheren Urteile wird sich bei diesem Briefe scbwer 
gelangen lassen; indessen, sollte es auch nicht mSglich sein, die Ecjitheit 
des Briefes aufrecht zu erhalten, wurden wir immerhin annehmen miissen, 
dafs er auf Grand guter und echter tlberlieferung verfafst sei. Der (am Ein- 
gange dieser Anmerkung) angefiihrte Ausspruch Alexanders sieht nicht nach 
Erfindung aus und pafst jedenfalls durchaus in die damalige Situation. — Die 
ursprunglicheren Elemente der Tradition, wie wir sie bei Plutarch finden, sind 
noch in der Rede bei Curtins YI 3 erkennbar, trotz der rhetorischen IJmbildung 
und Ausmalung; vgl, auch Just. XII 3, 3, 
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Konigtum in einer so nngelieuereii anfseren Machtentwickelxmg 
iind in einer so tiefgehenden inneren Umwandlnng begriffen war, 
zu wahren? 

Alexander begann in dieser Zeit aucL. anfseiiicb itnmer mebr 
die Wiirde nnd Stellung eines Grrofskonigs zur Darstellung gelangen 
zu lassen; er traf eine Reibe yon Mafsregeln^ die darauf binwirken 
sollten, jseine neuen Unterthanen dauemd init ihm zu rerbinden 
und zugleicli die Besiegten den Siegem naher zn bringen. Er 
erscbien bei besonderen Gelegenbeiten, namentlicb wo es sicb 
darum bandelte^ sicb den Orientalen zu zeigen, in einer Tracbt, 
die derjenigen der persiscben Grofskonige wenigstens abnlicb und 
geeignet war; der Macbtvollkommenbeit seines Konigtums einen 
moglicbst glanzendeU; Bewunderung und Ebrfarclit erweckenden 
Ausdruck zu verleiben.^) Man kann sageU; dafs diese Mafsregeln 
zunacbst auf die Orientalen berecbnet waren. Alexander konnte 
denPersern gegentiber nicht die Formen des makedoniscben Volks- 
konigtums zur Anwendung bringeU; er mufste im OrientO; wenn 
er nicbt durcbaus blofs als ein frenider Herrscber auftreten 
wollte; bis zu einena gewissen Grade sicb den orientaliscben 
Herrscbaftsbegriffen und Herrschaftsgewobnheiten anbequemen. In- 
dessen eben die orientalisobe Idee des Konigtums war in der 
unbegrenzten Ausdebnung des HeiTSchaftsansprucbes und in der 
intensiven Steigerung der Herrscbaftsgewalt den Anscbauungen; 
die Alexander selbst begte; innerlicb verwandt-, es war sebr wobl 
moglicb; ja es lag vieHeicbt eine gewisse Notwendigkeit dariu; dafs 
der neue Herrscbaftsbegriff; den Alexander scbon lange in seiner 
Seele getragen battc; den er jetzt immer mebr zur anfseren Br- 
scbeinung gelangen liefS; aucb das Verbaltnis der Makedonen zu 
ibrem Konig in die Einflufsspbare seiner umgestaltenden Wirksam- 
keit bineinzog. Diese Entwickelung ist eine langsamC; sicb allmab- 
licb vollziebende gewesen. Die Traditionen der yolksttimlicben 
makedoniscben Monarchie baben lange ihre zabe Kraft bewabrt; 
insbesondere im Verbaltnis des Konigs zum Heere; und sind wobl 
bier nie ganz yollstandig yon den neuen Herrscbaftsyerbaltnissen 
und Herrscbaftstendenzen aufgesogen wordeii. Es dient aber dem 
Verstandnis der weiteren Entwickelung; die wir in ibren baupt- 


1) Ygl, vor allem Pint. Alex. 46; daneben Died. 77, 4 f; am meisten 
ubertreibend Curt. YI 6, 1 ff. und Justin XII 3, 8 ff. 
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sachlichen Stnfen zu rerfolgen haben^ wenn wir scbon bier, wo 
grofse gescbicbtlicbe Gegensatze zuerst in die Erscbeinting zu treten 
beginnen, auf die Bedeutung iind die Tragweite dieser Gegensatze 
binweisen. 

Nicht blofs die orientalisierenden Pormen der koniglicben Ge- 
wait kommen jetzt zuerst in Alexanders Auftreten zur Darstellung, 
sondern wir finden zugleich, wenn aucb zunacbst nocb in sehr 
bebiitsamer Anwendung^), die ersten Anfange der auf die Ver- 
scbmelzung der yerscbiedenen Nationalitaten, insbesondere der 
beiden berrscbendeii der Makedonen und Perser, gericbteten Politik. 
Alexander nimmt bereits einzelne bervorragende Perser, wie Oxatbres, 
den Bruder des Dareios^), in die Reibe der der Freunde 

Oder Genossen des Konigs, auf und giebt den Befelil, 30 000 per- 
sisohe Knaben in belleniscber Spracbe und makedoniscber Be- 
waffnung und Taktik auszubilden, die von Alexander selbst so 
genannten Epigonoi^), eine der benaerkenswertesten Schopfungen, 
die seine Verscbmelzungspolitik bervorgerufen bat. 

Wir werden es begreiflicb finden, dafs die Makedonen an den 
Handlungen und Mafsregeln, in denen Alexander eine Annaberung 
an persiscben Branch, an orientaliscbe Anscbauungen an den Tag 
legte, Anstofs nabmen; aber andrerseits konnen wir es aucb ver- 
steben, dafs die Unzufriedenbeit in der grofsen Masse des makedo- 
niscben Heeres bintangebalten oder uberwunden wurde*^) durcb die 
Anbangli chkeit , die dieses an das nationale Konigtum batte, und 
insbesondere durcb die personlicbe Bewunderimg, die es fiir den 
beldenhaften koniglicben Feldherrn begte, der alle Miiben imd 
Entbebrungen der Peldztige mit ibm geteilt und . es von Sieg zu 
Sieg gefiibrt batte. 

Am meisten wurde durcb die Neuerungen Alexanders der 
makedoniscbe Adel betroffen, der mit der Macbt und dem Rubin 
seines Konigs vor allem aucb selbst zu st eigen, Einflufs, Macbt 
und Reichtum zu gewinnen bestrebt war und seine bedeutende 
Stellung an der Seite des Konigtums nicbt mit den Besiegten 

1) Ygl, Diod. 77, 7. 2) Bei Arr. YU 4, 5 beifst er Oxyartes. 

3) Curi YI 2, 11, Diod. 77, der offenbar dasselbe meint wie Curtius. 

4) Pint, Alex. 47; vgl. Arr. YE 6, 1. 8, 2, 

6) Es wird dies ausdriicklicli bervorgeboben in dem besten Bericbte, 
den wir Mernber baben, bei Pint. Alex. 45, Ygl. ancb Diod, 78, 1; mit 
etarken 'Obertreibungen wieder Cmt, YI 6^ 9ff, Just, XII 4^.1, 
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teilen. wollte, der aber m seinem ausgepragten Selbstgefubl zu- 
gleich ein besonders wiiksaineT iind bewufster Vertreter der natio- 
nalen makedoniscben Tradifcioneii tijid Ansprucbe war^ bei dem sick 
nationaler imd personlicber Ebrgeiz in eigentiimlicher Weise dnrcli- 
drangen. Wir werden ini allgememen nicbt annehmen konnen^ dafs 
diese bocbstrebenden makedoniscben Adlicben eine tiefergebende 
Einsicbt in die den nationalen Gnindlagen des makedoniscben 
Staates ans dem asiatiscben Grofskonigtmn erwacbsenden Gefahren 
besafsen, so wie wir sie einzelnen bervorragenden Ftibrern ans der 
Philippischen Zeit; vornebnilicli dem Parmenion, werden znscbreiben 
dtirfen. Ibr Widorspriicb wnrde znnacbst wobl mebr dnrcb einzelne 
Vorkommnisse; dutch einzelne Akte Alexanders, die znm Teil eben 
in ibre personlicbe Stellung eingriffen, ibre personlicbe Empfindlicb- 
keit weckten, bervorgerufen. So konnen wir es begreifen, dafs trotz 
mannigfacber Unzufriedenbeit mit den von Alexander den Persem 
gemacbten Ziigestandnissen eine systematische Opposition gegen die 
Politik des Konigs vorlaufig nicbt erfolgte. Es war gewifs nicbt 
obne Bedentnng, dafs Alexander damals denjenigen Mann, der 
dnrcb seine ans der Zeit Philipps nberkommene Autoritat nnd 
seine grofse Erfahriing einen bedentenden Einflnfs hn makedo- 
niscben Lager besafs, Parmenion, von seiner Seite entfernte und 
ihm das Kommando in Ekbataiia iibertrug. TJnter dem Befeble 
Parmenions stand anscbeinend eine grofsere Truppenmacbt^), die 
wobl dazu dienen sollte, die westlicben Landschaften des Perser- 
reicbes im Geborsam zn erbalten. Gewifs war es notig, bei der 
Wicbtigkeit dieses Kommandos^), dainit einen erfabrenen nnd be- 
sonders zuverlassigen Mann, zugleicb einen solcben, der geniigendes 
personlicbes Anseben besafs, zn betranen. Als spater die lange 
Abwesenbeit Alexanders in Indien zn allerlei Eigenmacbtigkeiten 
Anlafs gab, Verwirrung im Reicbe hervorrief, zeigte es sicb als 
verbangnisvoU, dafs keine solcbe antoritative, nmfassende Stellung 
in den vorderen Landschaften vorbanden war, wie sie Parmenion 
in Ekbatana besessen batte, wie sie Antipatros in Europa einnabm. 
Aber wir durfen wobl zugleicb berecbnende Politik Alexanders 
darin seben, wenn er gei*ade in dem Zeitpunkte, in dem er im 
Begriffe stand, das asiatiscbe Grofskonigtum in seiner Person zu 

1) Ygl. Arr. Ill 26, 3. 

2) In unserer Uberlieferung, auch bei Arrian, wird es aberdings nnr 
"beilanfig erw^bnt, 



330 


III. Buch. Alextoder der Gfrofse. 


immer entschiedenerer Geltimg, zti einer klareren xind nnv^rhullteren 
Darstellung zix bringen, den vomebmsten und einflufsreicbsten 
Eeprasentanten der Pbilippischen tlberlieferimgen auf einen Posten 
sfceJlte, der ilim die Mogliclikeit benahm, im makedoniscben Haupt- 
quartier selbst durcb das Gewicbt seiner personlicben Antoritat 
nocb Einflnfs auszuiiben. 

Die militariscben Unternelimungen; die Alexander naob clem 
Tode des Dareios cIurcMiibrte^ lassen aucb erkennen, dafs er zu- 
nacbst bestrebt war, in dem ihin jetzt als dein JSTacbfolger des 
ackamenidiscben Konigtums zugefallenen Reiclie immer festeren und 
gesicberteren Boden zu gewinnen, insbesondere ftlr eine bleibende 
Besitzergreifung von den bstlicben Landsclaaften des Perserreicbes 
eine feste Grundlage zu schaffen. Es bandelte sich demnacb fiir 
ibn darum, die Landscbaften im Silden des Kaspischen Meeres, die, 
in einer verbaltnismafsig scbinalen Zone kulturfahigen Landes an 
den Abbangen des Elbursgebirges, die direkteste Verb indung zwiscben 
dem Westen und dem von diesem durcb die grofse Salzsteppe ge- 
trennten Osten des Perserreicbes berstellten, nicbt blofs im Eluge 
zu durcbzieben, sondern dauemd seiner Herrscbaft zu unterwerfen. 
Vielleicbt ist damals bereits, als er sicb zuerst dem Kaspiscben 
Meere naberte, der Plan, der ibn spater bescbaftigte, entstanden, 
eine Rekognoszierungsfahrt anf diesem Meere auszuriisten, um einen 
etwaigen Zusammenbang mit dem Ozean festzustellen. Dann mufsten 
naturliob die Gebiete am Siidufer dieses Meeres, die ja scbon wegen 
ibrer grofseren Pmcbtbarkeit nicbt ohne Wicbtigkeit waren, nocb 
besondere Bedeutung fiir ibn gewinnen. 

Alexander begniigte sicb nicbt mit der Unterwerfung Hjrkaniens 
und des siiddstliob daran grenzendenPartbien (des beutigen Cborasan), 
der beiden wicbtigsten Verbindungslandscbaften zwiscben Westen und 
Osten, sondezn unternabm aucb erfolgreicbe Streifziige in das Ge- 
biet der weiter im Gebirge wobnenden Volkerschaften, so derTapurer 
(im beutigen Taberistan) und der Harder (derenWobnsitze imElbnrs- 
gebirge westlicb von dem beutigen Mazenderan bis etwa zum Plusse 
Kyzil-Uzen reicbten). Zu einer Expedition gegen die nocb weiter 
westlicb wobnenden Kadusier batte er sebon friiber dem Parmenion 
Befebl gegeben. Die neu unterworfenen Landscbaften stellte er, wie 


1) Arr. Ill 19, 7. Wir erfahren nicbts weiter davon, wie denn Arrians 
Erzablnng gerade in diesen Partien mebrfacb unvoUstandig ist. 
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er es bereits vorlier in den westlicheren Provinzen iind inMedien^) 
getban hatte, iinter Verwaltung yon einbeimiscben Satrapen.^) 

Auch die griechiscben Soldner^ die sich bis zur Katastrophe 
des Dareios in dessen Diensten befiinden batten, ergaben sicb 
jetzt Alexander. Dieser entliefs diejenigen nnter ibnen, die bereits 
vor der Begriindung des belleniscben Bundes persische Dienste ge- 
nominen batten, in die Heimat. Die iibrigen bebielt er als Soldiier, 
zu gleicbem Solde, wie sie bisber erbalten batten, bei siob. Er 
verfubr also gegen sie anclers, als gogen die am Granikos ge- 
fangenen belleniscben Soldner, die er sebr strong bebandelt batte. 
Die Veranderung in seinem Verbalten erklart sicb daraus, dafs der 
belleniscbe Bundeskrieg beendigt war und Alexander das belleniscbe 
Soldnertum nicbt mebr so wie bisber zu ftircbten batte. 

Von Zadrakarta (Asterabad), der Hauptstadt Hyrkaniens, aus 
trat Alexander die Verfolgung des Bessos an, indem er durcb 
Partbien, wabrscbeinlicb im Plufstbal des Atrek aiifwarts iiber 
Susia (wobl das beutige Tus bei Mescbed), an der Grenze yon 
Areia binzog. Der Satrap yon Areia, Satibarzanes, unterwarf sieb 
ibm ebenfalls und wurde dafiir in seiner Satrapie belassen. Bessos 
batte sicb unterdessen, wie Alexander jetzt erfubr, imter dem bTamen 
Artaxerxes zum persiscben Kdnige ausrufen lassen.^) Alexander 
beabsichtigte, seinen Marscb atif der Strafse nacb Baktra fort- 
zusetzen, wurde aber durcb die Nacbricbt yon dem Abfall des 
Satibarzanes bewogen, seinen Plan zu andern und weiter nacb 
Siiden in die Landscbaft Areia einzudringen. Satibarzanes yerliefs 
die Hauptstadt der Proyinz, Artakoana, beiin Herannaben des 
makedoniscben Heeres. 

Areia war, wie es scbeint, die erste unter den ostlicben 
Provinzen des persiscben Reicbes, wo der Widerstand der irani- 
scben Nationalitat gegen die makedoniscbe Eroberung sicb in 
starkerem Mafse geltend zu macben yersucbte. Im Zusammenbange 
biermit steben denn aucb die besonderen Mafsregebi, die Alexander 

1) Ait. Ill 20, 3. 

2) Arr. Ill 22, 1. 24, 3. Es scheint, dafs Pbratapbernes, der Msherige 
Satrap von Partbien und Hyrkanien, der sicb erst nacb der Neubesetzung 
dieser Satrapien durcb Alexander unterwarf (Arr. Ill 23, 4), nacbber vona 
Konige wieder in seine ^Satrapie eingesetzt worden ist; vgL Arr. Ill 28, 2. 
Der zuerst von Alexander mit der Satrapie betrante Amminaspes ward niobt 
weiter erwS-bnt, 3) Arr. Ill 25, 1 £ Curt, YI 6, 13. 
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zur militarischen und politisclieiL Sicherung cles Landes traf. Die 
wiclitigste unter iknen war die Grundnng einer nacli ilim benannten 
Stadt^) in Lervorragender^ das ganze Grebiet beberrsebender Lage. 
Die grofse, centrale Bedeutmig, die bentzntage Herat, das an der 
Stelle des alten Alexandreia Areion erwacbsen ist, besitzt, zeigt 
zm* gentige, wie Alexander niebt blofs zn erobern, sondern zu- 
gleich zn beberrseben yerstand, wie er die Punkte beranszufinden 
wufste, welcbe die Mittelpimkte des nenen an seinen Namen sicb 
ansebliefsenden politiseb-militariseben Herrsebaftssystemes werden 
sollten. Der Unterwerfang yon Areia folgte die des angrenzenden 
Drangiana, dessen Satrap Barsaentes, einer der Teilnebmer an der 
Rebellion gegen Dareios, beim Herannaben der Makedonen flob, 
aber bald in die Hande Alexanders fiel nnd auf dessen Befebl 
wegen Hoebverrates gegen den Grofskonig bingerichtet wurde,^) 

In der Hauptstadt yon Drangiana, Pbrada oder Propbtbasia®), 
wnrde eine Verschworung gegen Alexanders Leben entdeckt, in die 
einer der yornebmsten nnd einflufsreiebsten Makedonen, Pbilotas, 
der Befeblsbaber der Hetarenreiterei, der naebst dem Konige selbst 
nnd seinem Vater Parmenion die beryorragendste Stellnng im Heere 
innebatte, yerwickelt wnrde. An keinem Punkte der Alexander- 
gesebiebte bat eine wortreicbe nnd riibrselige Rbetorik das nrspriing- 
liobe Bild des gescbicbtlicben Verlanfes so getriibt nnd entstellt. 
Trotz der nmfangreicben Darstellnng, die wir namentlich bei Curtins 
Rufus yon den Verbandlungen im Pbilotasprozefs besitzen, wissen 
wir sebr wenig Sicberes iiber den eigentlicben Hergang. Der einzige 
feste Punkt in der tTberlieferimg wird uns diircb den Bericbt des 
Ptolemaeos^) geboten. Danaob wnrde Pbilotas yor dem Heeres- 

1) Vgl. Strabo XI 614. 516. XV 723. Plin. VI 61. 93. Isidor. Char. 16. 
Ans diesen Stellen ergiebt sicb, dafs Alexandreia nicht identisch ist mit 
Artakoana, der friiheren Hauptstadt des Landes. Auch hat es Alexander im 
allgemeinen wohl lieber vermieden, solche unter seinem Namen erfolgendeNeu- 
griindungen von Stadten an vorher schon bestebende Hauptorte der eroberten 
Lands chaften anzulebnen. 2) Arr. Ill 25, 8. 

3) VgL Strabo XI 514. XV 723. Plin, VI 94. Steph. Byz. s. v. 0Qddcc, 
Ptolem. VI 19, 4. Pint de fort. Alex. I 5. Isidor. Char. 16. Die Lage ent- 
spricht vielleicht der des heutigen Farrah an dem gleichnamigen Flusse. 

4) Arr. HI 26, 1 f. Gegemiber der bestimmten Aussage des Ptolemaeos 
honnen die sonstigen widersprechenden Hachrichten nicht auf Glaubwiirdig- 
keit Anspruch machen. Insbesondere wird die Erzahlung, dafs Pbilotas seine 
Sohuld eingestanden babe (Diod. XVH 80, 2. Curt. VI 11, 31. 34), duroh die 
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gericM der Makedonen aiigeklagt imd von diesem der Teilnabme 
an der Verschwornng fiir scbuldig befunden; weil er nacb seinem 
eigenen Gestandnis urn den verraterischen Plan gewnfst, aber den- 
selben dein Eonige vexheimlicbt babe. Er wurde mit den anderen 
Teilnebmern an der Verscbworung von dem makedonischen Heere 
hingericbtet. Das ist die einzige verlafslicbe Knnde, die von jener 
Katastropbe zn uns gecirungen ist. Wie nns der Vorgang selbst 
in seinen Einzelbeiteii dunkel bleibt; so vermogen wir ancb die 
Scbuldfrage nicbt mit Sicberbeit zu entscbeiden^ wenngleicb wir 
Grund baben anzunebmen; dafs die Indizien, auf Grund deren das 


Darstellung des Ptolema^os, -wonacb Philotas nur bekannte, den Anscblag 
gegen das Leben des Konigs verbeimlicbt zu baben, ausgescblossen. Das 
angeblicbe Gestandnis des Philotas steht im Zusammenhange mit der Folterung 
desselben, von der Plutarch, Diodor, Curtius beriohten. Auch diese Mfst sicb 
aher nicht mit der auf Ptolemaeos zuruckgehenden tFherlieferung in Einklang 
bringen. Das Gericht der Heeresversammlung, das bei Ptolemaeos die ent- 
scheidende Eolle spielt, schwebt in denjenigen Beriohten, die den Haupt- 
nachdruck auf das Verhcir vor den hcciQot {ol tcsqI tbv "HtpciLiJTlcovoc hei 
Plutarch; dementsprechend Hephaestio, Craterus, Coenus bei Curt. YI 11, 10 f) 
und die Folterung legen, in der Luft; hochstens handelt es sich dann nnr nocli 
um eine Exekution seitens des makedonischen Heeres. Bei Plutarch (c, 49) ist, 
wie es scheint, iiberhaupt hlofs von dem Yerfahren vor den ^vatQot die Eede. 
Die ausfuhiiichste Erzahlung, die des Curtius, zeigt die meisten innereu 
Widerspriiche und lafst sich wohl nur daraus erklaren, dafs sie aus zwei 
verschiedenen Traditionen, wahrscheinlich der bei Arrian vorliegenden und 
der von Plutarch befolgten, zusammengesetzt ist, naturlich wieder mit den 
ublichen Yerschiebungen und Umbildungen. Die Aufserung Alexanders bei 
Curtius YI 9, 34; „Macedones . . . de te judicaturi sunt: quaero an patrio 
sermone sis apud eos usnrus“ ist nur unter der Yoraussetzung der von 
Ptolemaeos wiedergegebenen tlberlieferung verstandlich. Die Yerhaudlung 
vor der makedonischen Heeresversammlung verlauft dann im wesentlichen im 
Sande, und Alexander I'afst am folgenden Tage das Gericht „der Ereunde“ 
zusammentreten. Wenn es nnii aber weiter heifst (YI 11, 9); „Et ceteris 
quidem placebat, Macedomim more obrui saxis“, so kann sich dies urspriing- 
lich nur wieder auf eine Entscheidung durch das makedonische Heeresgericht 
beziehen (vgl. YI 11,38; omnes ergo a Nicomacho nominati more patrio dato 
signo saxis obruti sunt; — Ptolemaeos spricht von einem %ata%ovTLa^fjvaL). 
Auch Diodors kurz zusammenziehende Darstellung enthalt wohl schon eine 
Yereinigung der Folterung und des Yerfahrens vor der Heeresversammlung; 
indessen ist bei Curtius dem Anscheine nach die Eontamination verschiedener 
tlberliefeningen wesentlich weiter fortgeschritten. — Bezuglich der Eolle, die 
Krateros bei Curtius YI 8, 2 spielt, vgl. nocb Plut. Alex. 48 und nament- 
lich de fort. Alex. H 7, 
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makedonisclie Heeresgericlit Philotas zum Tode verurteilte^ fiir 
diesen ziemlicli belastend gewesen sind. Welcbe Motive Philotas^ 
weim er wirklich scliuldig war, bewogen haben, an der Ver- 
scbworung teilzunebmen, vielleicbt als ibr eigentlicher Urbeber 
nnd Leiter, wer vermocbte diese Prage bestimmt zii beantworten? 
Wir konnen nicbt mebr, wie bei der Katastropbe des Kleitos nnd 
der des Kallistbenes, erkennen nnd darlegen, wie in die person- 
licben Verstiminnngen die grofsen sacblicben Gegensatze herein- 
gespielt baben, wie der Kampf zwiscben dem altmakedoniscben 
Wesen und den Pbilippiscben Traditionen einerseits nnd dem neuen 
Herrscbaftssystem Alexanders anf der anderen Seite die person- 
licben Konflikte bervorgerufen und verscbarft bat. Pbilotas war, 
soviel wir ans den nns erhaltenen Scbildernngen entnebmen konnen, 
in seinem Wesen ein cbarakteristiscber Reprasentant des makedo- 
niscben Adels, kiibn nnd tapfer, eine ritterliche Erscbeiniing an der 
Spitze der makedoniscben Ritterschaft, pracbtig in seinem Anftreten, 
freigebig gegen seine Prennde und Waffengefabrten, aber zngleich 
stolz, zum Teil sogar bocbfabrend gegen alle, die nicbt seinem 
Kreise angeborten, vor allem gewifs erfiiUt von dem Selbstgefubl 
des siegreicben und berrscbenden Volkes gegentiber den besiegten 
und unterworfenen Barbaren. Yoll ebrgeizigen Strebens, eine ent- 
scbeidende Rolle zu spielen, besafs er, wie es scbeint, nicbt die 
Besonnenbeit und iiberlegene Klugbeit seines Vaters. Wenn es 
nun verletzte Eitelkeit und gekrmkter Ebrgeiz gewesen sein mogen, 
die ibn in den Plan einer Verscbworung gegen das Leben seines 
Konigs bineintrieben, so entbebrten docb, wie wir mit Wabrscbein- 
licbkeit ’ annebmen dxirfen, diese personlicben Empfindungeii nicbt 
eines allgemeinen Untergrundes. Wollen wir nicbt ganz auf den 
Versucb einer Erklarung verzicbten, wollen wir tiberbaupt eine 
Vermutung tiber die Griinde, welcbe die Eatastropbe berbeigefubrt 
baben, aufsern, so liegt es jedenfaUs am nacbsten, sie als ein 
Symptom der in dem makedoniscben Heere, namentlicb im make- 
doniscben Adel beiTScbenden XJnzufriedenbeit aufzufassen, sie in 
den Zusammenbang der Konflikte, die aus der Verscbmelzungs- 
politik Alexanders entsprangen, einzufugen. Es ist wobl moglich — 
worauf Andeutungen unserer Uberlieferung fubren^) — , dafs bereits 


1) Ygl. Arr. Ill 26, 1 . Pint. Alex. 48; namentlicb de fort. Alex. II 7. 
Curt. YI 8, 3. 10, 26. 11, 5. 
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fruher eine Entfremdung zwiscten Philotas und dem Konige eia- 
getreten war, dafs gewisse Aufserungen des Philo tas, die zu den 
Ohren Alexanders gelangt waren, diesen yerletzt tatten. Sclion 
wahrend des Aufenthaltes in Agypten soUen die ersten Anzeichen 
der Truhiing der gegenseitigen Beziehungen sich geltend gemaclit 
hahen; insbesondere, so wird berichtet, babe dainals Philotas ab- 
fallige Bemerknngen uber das Verbaltnis des Konigs zu Zens 
Ammon gemachi Diese Tradition wiirde — unter der Vorans- 
setzung ibrer Richtigkeit — aucb dafiir sprecben, dafs die Grrtinde, 
welche die Katastropbe bedingten, nicbt blofs rein personlicber 
KTatnr waren^), sie wiirde anf einen Znsammenbang des person- 
licben Momentes mit der allgemeinen Politik Alexanders scbliefsen 
lassen. Dem sei nun, wie ihm wolle; jedenfalls war Alexander 
iiberzeugt, dafs es sich nm emste Gefabr fur ihn bandele, dafs 
energiscbe Mafsregeln zur Abwehr notig seien. Dies ergiebt sich 
daraus, dafs gegen verscbiedene hervorragende Manner vom make- 
doniscben Adel, die in naberen Beziebungen zu Philotas gestanden 
batten, Anklage wegen Teilnabme an der Verscbworung ei’boben 
wurde^); Alexander hielt es damals vornebmlicb fur notig, den 
Lynkesten Alexander, der bereits seit mebreren Jabren wegen des 
Verdaclites verr'ateriscber Verbindungen mit dem Perserkonige in 
Gewabrsam gebalten wurde, binricbten zu lassen.^) Namentlicb aber 
ricbtete sicli seine Besorgnis gegen Paimenion, der eine Autoritat 
im makedoniscben Heere besafs, wie kein anderer aufser dem 
Konige selbst. Alexander fiircbtete, dafs Parmenion den Tod seines 
Sobnes zu racben bestrebt sein wiirde, und dafs er, infolge des 
gi'ofsen Ansebens, das er unter Makedonen und Soldnem besafs, 
bei feindseligen Scbritten, die er wider den Konig selbst unter- 
nebmen wiirde, Anbang finden mocbte. Er trug desbalb dafiir 
Sorge, dafs keine Kunde von den traurigen Vorgangen im make- 
doniscben Lager zu Parmenion selbst gelangte und sandte Eil- 
boten zu den unter dessen Oberbefebl in Medien stebenden Befebls- 


1) Die Aufserungen des PMlotas wurden dann in Paralleie mit abn- 
licben, allerdings besser bezeugten, des Kleitos zu stellen sein. 

2) Amyntas, der Solin des Andromenes, und seine Briider wurden allei"- 
dings freigesproclien (Arr. IH 27, Iff. Curt. YII 1, 10 ff.); anders dagegen 
scheint es mit dem „Leibwacliter“ Demetrios sicb verbalten zu haben, der 
jedenfalls seine Stellung als Leibwacbter verier (Arr. IH 27, 5). 

3) Died. XYII 80, 2. Curt. VIE 1, 5 ff. 
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habern mit dem Auftrag, den greisen Feldherm ans dem Wege m 
raumen.^) So endete Parmenions ruhmvoUes nnd an Verdiensten 
reiclies Leben dnreb Meucbelmord. Dafs Parmenion niebt etwa^ 
wie einige Quellen beriebten^); anf Grand eines XJrteils des make- 
doniiscben Heeres getotet worden ist^ folgt vor allem daraus^ dafs 
Ptolemaeos bierYon niebts weifs; der gewifs niebt yersaumt baben 
wtirde^ znr Entlastnng Alexanders einen verurteilenden Sprneb des 
makedoniseben Heeresgeriebtes^ wenn ein solcber erfolgt ware, 
anzufiibren. Er nimint niebt einmal die Mitwissersebaft Parmenions 
als sicber an, sondern eraebtet es ebenso gut fiir moglieb, dafs 
Alexander seinen Peldberrn blofs ans Purebt Yor etwaigen feind- 
licben Absiebten desselben babe toten lassen. Wir dixrfen nacb 
allem, was wir nber Parmenion wissen, eine Teibiabme desselben 
an der Versebworung fur boebst nnwabrscbeinlieb balten; niebt 
blofs seine Philipp and Alexander gegeniiber erprobte Trene, 
sondern Yornebmlieb aucb seine Klugbeit werden ibn solcben 
Planen ferngebalten baben. Sollte er sicb insbesondere Yerbeblt 
baben, dafs eine Ermordung des Konigs nnter den damaligen 
Verbaltnissen, mitten im feindlieben oder wenigstens fremden 
Lande, nnr eine unsaglicbe allgemeine Verwirrung beiTorgebraebt 
baben wiirde? Wir werden im Gegenteil wobl yermuten dtirfen, 
dafs er seinen Sobn, falls er yon dessen Absiebten gegen Alexanders 
Leben Knnde gehabt batte, won diesen abzubringen yersuebt baben 
wiirde. 

Der Mord Parmenions wirft einen dunkeln, yielleicbt den 
dnnkelsten Sebatten anf das Bild Alexanders. Das tragisebe Ende 
des Mannes, der nnter den Generalen Alexanders der gefeiertste 
Reprasentant der Pbilippiseben Traditionen war, mnfste natiirlicb 
einen tiefen Eindxuck bei den Makedonen, insbesondere den Waffen- 
gefabrten Parmenions aus friiberer Zeit, binterlassen. Wir konnen 
es wobl begreifen, dafs yornebmlieb Antipatros, neben Parmenion 
der angesebenste and einflafsreichste Peldberr Pbilipps, als er die 
Nacbricbt yon dem Tode Parmenions erbielt, sicb ernsten Besorg- 
nissen bingab, nnd dafs seit dieser Zeit sein Verbaltnis zum Konige 
eine Triibang erfabr, nm so mebr, da er zngleicb die Kunde 
yon dem Ende seines Sebwiegersobnes, des Lynkesten Alexander, 


1) Arr. Ill 26, 3 f. Pint. Alex. 49. Curt. YII 2, 11 ff. Strabo XY 7*24. 

2) Diod. XYH 80, 1. Curt. YI 11, 39. Juat. XU 5, 3. 
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empfing.^) Aber aucb in den 'weiteren Kreisen des niakedoniscben 
Heeres scbeint die Katastropbe Parmenions beunrubigend gewirkt; 
Mifsstiminung bervorgerufen zu baben; es wird uns erzablt^ dafs 
Alexander sicb veranlafst sab, gegen diejenigen, die ibre Unzufrieden- 
beit anfserten^ besondere Strafmafsregeln zur Anwendung zubringen.^) 

Von Drangiana aus wandte sicb Alexander weiter nacb Osten^ 
nni die an der Grenze nacb Indien zu gelegenen Landscbaften 
des persiscben Reicbes^ insbesondere die wicbtigste nnter ibneri; 
Aracbosien, das hentige Afghanistan^ seiner Herrscbaft zu nnter- 
werfen» Ein irgendwie bedeutender Widerstand scbeint ibm bier 
nicbt entgegengetreten zu seiii. Trotzdem war Aracbosien die erste 
Provinz; in der er von dem bisber befolgten System, die Ver- 
waltung einbeimiscben, persiscben Satrapen — allerdings meist 
unter militariscber Kontrolle seitens inakedoniscber Befeblsbaber — 
zu ubertragen, abging.®) Dies bedeutete nicbt eine Anderung seines 
allgemeinen politiscben Systems, sondern es war eine Mafsregel, 
die durcb militariscbe Rucksicbten bedingt war. Sollte seine Ver- 
scbmelzungspolitik niit Aussicbt auf Erfolg durcbgefubrt werden, 
so mufste erst seine Herrscbaft einigerniafsen fest begi'iindet werden. 
Die Aufgabe insbesondere, die Grenzprovinzen zu sicbern, erforderte 
Manner von besonderer milifariscber Tiicbtigkeit, zugleicli aller- 
dings aucb erprobter politiscber Zuverlassigkeit. Diese militariscbe 
Aufgabe ilberwog bier zunacbst so stark die anderen Aufgaben der 
Verwaltuug, dafs es geboten erscbien, alle Gewalt in deru milita- 
riscben Komxnando zu vereinigen. Die Erfabrungen, die Alexander 
in Areia macbte, wo nicbt blofs Satibarzanes den makedonischen 
Trnppen hartnackigen Widerstand leistete^), sondern ancb der anstatt 

1) Dafs aber Antipatros sicb infolgedessen in Verbindung mit den 
Aetolern eingelassen baben sollte, wie Pint. Alex. 49 erzilblt, ist wenig wabr- 
scbeinlicb. Diese Nacbricbt stammt wobl ans derselben Spbare der Tradition, 
in der die Greriicbte sicb gebildet baben, die Antipatros und seine Pamilie 
zn Urbebern des Todes Alexanders macbten, 

2) Ygl. bierzn Pint. Alex. 49. Diod. XYII 80, 4. Curt. YH 2, 35 ff. Just. XIL 
5, 4ff. (letzterer am starksten ubertreibend). Die Erzablung, dafs Alexander 
selbst die Soldaten veranlafst babe, Briefe in die Heimat zu scbreiben, urn 
ibre Stimmung kennen zu lernen, ist wobl apokrypb; sie ist in der Alexander 
ungiinstigen Parbung am meisten bei Justin ausgepragt. 

3) An\ m 28, 1. Curt. YIL 3, 5. 

4) Er fiei im Kampfe gegen Erigyios und Karanos, Arr. Ill 28, 3. Curt. 
YU 3, 2. 4, 32 ff. Diod. XYII 81, 3. 83, 4 ff. 

Kaerst, liellenist. Zeit. 
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des Satibarzanes eingesetzte persisebe Satrap sick als unznverlassig 
erwieSj bewogen Alexander, diese Provinz ebenso wie Aracbosien 
unter aasscbliefslicb makedonisebe Verwaltung zu stellen.^) Wie er 
aber im librigen aucb in diesen Grebieten als Nacbfolger des per- 
siseben Grofskonigtums aufzutreten bestrebt war, zeigt sebr ebarak- 
teristiseb sein Verbalten gegeniiber den stidbstlicb an Drangiana 
angrenzenden Ariaspen (Euergeten^)), die er mit besonderer Gnnst 
bebandelte, weil sie den Griinder des persiseben Reicbes auf einem 
seiner Kriegsziige wirksam unterstiitzt baben sollten.®) 

Die grofse Wiebtigkeit, die Alexander dem Besitze von Aracbosien 
beimafs, ergiebt sicb darans, dafs er bier eine verbaltnismafsig be- 
deutende makedonisebe Trnppenabteilung zuriickliefs^); sebon dies 
spriebt dafiir, dafs er bereits damals in dieser Landsebaft in einer 
bervorragend bedeutsamen Lage die Stadt Alexandreia, das beutige 
Kandahar, als ein festes Bollwerk seiner Herrsebaft in dem Grenz- 
gebiete des persiseben Reicbes, griindete.^) Von Aracbosien wandte 
er sicb weiter nacb Norden, dem Gebirge Paropamisos (Hindnkuscb) 
zu, wabrscbeinlicb anf dem Wege, der beutzntage von Kandabar 
liber Gbasni nacb Kabul fiibrt, marsebierend. Das Gebiet, das er 
durebzog, wurde von der Volkerscbaft der Paropamisaden bewobnt. 
Das Land war sebon reicblicb mit Sebnee bedeckt; die Makedonen 
batten znm Teil auf dem Marsebe viele Besebwerden zu eiieiden, 
indessen die Dorfer der Paropamisaden boten dem ersebopften Heere 
die geniigenden Lebensmittel.®) Mit Beginn des Winters'^) 330/29 
langte Alexander am Fufse des Hindukuscbgebirges an, das die 
Pbantasie der Makedonen in bobem Mafse besebaftigte. Sie nannten 
es mit dem ISTamen des Kaukasos, mit dem die Vorstellungen von 
der grofsten Hdbe und Ausdebnnng eines Gebirges sicb verbandeii®), 

1) Arr. ni 29, 6. 

2) Bar Gebiet wurde vom Etymandros, dem heutigen Hilmend, durcb- 
flossen; vgl. Arr. IV 6, 6. 

3) An\ III 27, 4. Curt. VH 3, 1. Died. XVII 81, If. Strabo XV 724. 
Bafs Alexander gern dem Andenken des Xyi’os huldigte, deutet aucb Strabo 
XI 617 an Q^%aLnBQ (pM'nvQOv 6Wa“), 

4) 4000 Mann zu Euis und 600 Pferde nacb Curt. VII 3, 6. 

5) Vgl. Strabo XI 514. 616. XV 723. PHn. VI 61.-. 93. 

’ 6) Strabo XV 725. Biod. XVII 82. Curt. VH 3, 6ff. 

7) Strabo XV 2, 10 p. 724. 

8) Vgl. Aristot. Meteor. I 13, 17 (ed. Ideler); 6 Kavnasog Latov “ 

t&v nQbg t^v fco tiiv S'SQtvijv iati %clI 
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der Tor allem als das gewaltige Grenzgetirge der hellenisclaeu 
Sagenwelt gait. Man glaubte jetzt die Hoble wiederzufinden, in 
welcher der gefesselte Prometheus geschmachtet baben sollte^ bis 
er von Herables befreit wurde.^) Alexander begiinstigte* gewifs 
solcbe im.Heere umlaufende ErzahlungeU; welcbe die grofsen Ge- 
stalten und eindrucksvollen Ztige der bellenisclien Sage mit seinem 
gegenwartigen Zuge, den Leiden und Entbelirungen, den Siegen 
und Erfolgen desselben verbanden. In den Wundern der Gegenwart 
wurde daS; was bisher nur im Glauben an eine durcli die Sage 
verberrliclite Vergangenbeit bestanden hatte, zur Wirklicbkeit. Der 
jugendlicbe Held, der in einem Siegeszuge obnegleicben sein Heer 
durch die femsten Lander fiibrte, gab dem Bilde des rubxnreicben 
Abnen, der ibni vorausgegangen war, eine wilde und widerstrebende 
Welt uberwindend, neues Leben; das, was Sage und Dicbtung der 
Hellenen gestaltet batte, gewann unmittelbare Anscbaulicbkeit in 
dem, was man in einer neu sicb eroffiienden Welt erlebte. 

Alexander tiberwinterte an dem sudlicben Abbange des Hin- 
dukuscb und griindete bier eine Stadt Alexandreia (am Kaukasos), 
wabrscbeinlicb in der Nabe des beutigen Tscbarikar, nicbt weit von 
der Yereinigung des kleinen Flusses Gborbind mit dem Pandscbir, 
dem nordostlicben Quellflusse des Kabulstromes.^) Im Friibjabr 329 
uberscbritt er unter grofsen Scbwierigkeiten den Hindukuscb^) auf 
einem der ostlicberen Passe, der bei Andei*ab^) (Inderab) miindet, 

1) VgL Strabo XI 606. XV 688. Arr. V 6, 3 f. Diod. XVH 83, 1. Curt. VII 3, 22. 

2) Arr. IH 28, 4. IV 22, 4. Strabo XV 2, 10. p. 726. Diod. XVII 83, 1. 
Curt. Vn 3, 23. Plin. VI 61. Stepb. Byz. u. 'AXs^dvdQSLcc nr. 17. tlber die ver- 
mutlicbe Lage dieses Alexandreia vgl. Wilson, Ariana S. 179 £ Spiegel, Eran. 
Altertumsk. 11 S. 543, 1. B unbury, History of Ancient Geography I S, 426 f. 490 f. 

3) Arr. IH 28, 4ff. Strabo XV 725. Diod. XVH 83, 1 . Curt. VH 4, 22 ff. 

4) Dafs Alexander nicbt den bedeutend westlicber gelegenen Pafs von 
Bamid-n *— friiber identifizierte man Alexandreia am Kaukasos meist mit 
Bami^n benutzt bat, kann wobl jetzt als ausgemacbt gelten. Das beutige 
Anderab ist wobl das alte Adrapsa oder Drapsaka (Strabo XV 726. XI 516, 
wo es Darapsa genannt wird. Arr. Ill 29, 1). P. v. Scbwarz, Alexander 
des Grofsen Peldziige in Turkestan S. 28, sucbt Adrapsa in der Gegend des 
beutigen Kundus; docb scbeint mir dies zu weit nordlicb. Die Zeitangabe von 
16 Tagen, die Alexander nacb Strabon — vgl. aucb Diod. 83, 1 und Curt.VH 3, 22 
— bis Adrapsa gebraucbt baben soil, beziebt sicb wobl auf den eigentlicben Ge- 
birgsiibergang (bei dem Zuge nacb Indien braucbte Alexander auf einem direk- 
terenWege fiber das Gebirge 10 Page, Arr. IV 23, 4). Immerbin ist Alexander 
auf seinem Maracbe nacb Baktra wabrscbeinlicb fiber Kmidus gekommen, 

22 * 
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(vermntlicli dem heutigen Khavakpasse). Bessos katte yersuclit, 
seixLem Gegner durck Verwiistung des Landes den Marsck nack 
Baktra nnmoglick zu macken. Alexander liefs sick aber dadurcli 
nickt akkalten; sondern zog iiber AornoS; wakrsckeinlick das keiitige 
Cknlum^); das die kiirzeste Strafse iiber den Hindukusck nack Kabul 
bekerrsckt^ nack Baktra (Balck) nnd von da nack dem Oxus (Ainu- 
dai’ja)^ den er. wokl bei dem keutigen Kilif uberschritt. 

Die XJnternehmungen; die Alexander wakrend der Jakre 329 
bis 327 in Baktrien nnd Sogdiana^ den nordcistlicksten Provinzen 
der Ackanienidenkerrsckaft, ausMirte; kaben fiir sein gesamtes 
Lebenswerk eine nickt geringe Bedeutnng. Alexander kat kier 
erst die voUige Unterwerfung des Perserreickes durckgesetzt. Es 
kandelt sick nickt mekr nm einzelne grofse militariscke Ent~ 
sckeidungen^ nickt um den Kampf gcgen die organisierten Massen 
des Ackainenideni’eickes, sondern uni einen aufserordentlick an- 
strengenden^ an Sckwierigkeiten und Gefakren reicken Kleinkrieg, 
in dem jede einzelne Position iniiksam erstritten werden mufs. 
Baktrien und Sogdiana sind diejenigen Provinzen, in denen der 
nationaliraniscke Widerstand gegen die makedoniscke Invasion, der 
iin Westen so wenig kervortritt, sick am nackdriicklicksten und 
nackkaltigsten geltend mackt ; es sind auck gerade die Land- 
sckaften, die fiir die Ausbildung der iraniscken Religion von be- 
sonderer Bedeutnng gewesen sind. Das ist wokl kein Zufall; wir 
diirfen annehmen, dafs der nationale Widerstand zugleich eine ge- 
wisse religiose Begriindung katte, wenn wir auck in unserer ge- 
sckicktlicken Uberlieferung nickts davon erfakren und jener Wider- 
stand nickt, wie spater in Indien, durck ein starkes, gescklossenes 
Priestertum vertreten wurde. Die Natur des Landes begiinstigte 
das Streben nack tJnabkangigkeit. Sckwer einnekmbare, durck ikre 
Lage selbst, wie es sckien, gesickerte Bergfesten dienten als Scklupf- 
winkel fiir die zum Widerstande entscklossene Bevolkerung. Der 
tibergang des kultivierten Landes in die Steppe ersckwerte eine 
wirksame Verfolgung der geschlagenen Peinde; die Verb indung mit 
den Komadenstammen der Steppe gewakrte den Eliicktigen immer 
neuen Riickkalt. Nickt blofs die Begriindung der HeiTSckaft 

1) Vgl. F. V. Scbwarz a. 0, S. 27 f. 

2) Zur Topograpkie der Feldziige Alexanders in Baktrien nnd Sogdiana 
vgl. Geiger, Alexanders Feldziige in Sogdiana, Progr. von Nenstadt a. H. 
1884, nnd namentlicli das sckon erwaknte Buck von Sckwarz, 
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Alexanders stiefs auf nationalen Widerstand^ sondern zugleioli die 
Aufrichtimg einer festen Herrscliaft uberhanpt faiid liier die grofsten, 
schwer zu iiberwindenden Scbwierigkeiten. Alexander ist in an- 
gestrengtester Arbeit dieser Scbwierigkeiten Herr geworden. Die 
auf dieses Ziel der volligen Beberrschting und Sicberung des Landes 
gerichtete Tliatigkeit fiigt wieder einen cbarakteristiscben Zug in 
das Gesamtbild des Kdnigs, das wir ims leicht zu einseitig auf 
Grand der Vorstellung von dein imermudlich vorwarts dringenden 
Eroberer gestalten. Wir diirfen die Kraft und die Klugbeit be- 
wnndern; womit Alexander sein makedoniscbes Heer zur Lbsnng 
von stets sicb erneiienden Aiifgaben anznfeuem und fortzureifsen 
verstand; wir werden aber aucb andrerseits dem Volke selbst, das 
solcber Fubrung zu folgen vermocbte, das solcben Aufgaben sicb 
gewacbsen zeigte^ unsere Bevpunderung nicbt versagen. Mebr nocb; 
als in den grofsen Feldscblacbten^ in denen die tiberlegene Tapfer- 
keit und Disziplin der Makedonen entscbeidende Siege gewann^ 
zeigt sicb in dieser Jabre bindurcb fortgesetzten Uberwindung 
immer neuer Scbwierigkeiten und Gefabren die nachhaltige Kraft 
des makedoniscben Volkstums; ofifenbart sicb zugleicb die innere 
Starke der militariscb-politiseben Scbopfung Pbilipps, die Grofse 
eines Konigtums, das solcbe Krafte auszubilden und zu leiten sicb 
fabig zeigt. 

Alexander bat in dem^ was er in Baktrien und Sogdiana 
durcbfiibrte, zum Teil; wie es scbeint, an Plane und Untei'- 
nebmungen der bedeutendsten persiscben Konige^ des Kyros und 
des DareioS; angekniipft; aucb in dieser Beziebung trat er als 
jNTacbfolger des acbamenidiscben Konigtums auf. Durcb seine 
Kampfe gegen die benacbbarten Nomaden sucbte er nicbt blofs 
die aufstandiscben Hauptlinge des Reicbes der TJnterstiitzung, die 
sie bei jenen Nomaden fanden^ zu berauben, sondern zugleicb das 
Reicb selbst gegen die Angriffe der Barbaren moglicbst nacbbaltig 
zu scbiltzen, die kultivierten Gebiete dauernd gegen verwilstende 
Einfalle zu sicbern. Fur eine Seite seines Wirkens allerdings^ 
die fiir diesen Zweck von entscbeidender Bedeutung war, fand er 
bei den acbamenidiscben Herrscbern. kein Vorbild. Es ist die 
stadtegriindende Tbatigkeit Alexanders, die iiberbaupt fiir seine 
Regierung so cbarakteristiscb ist, ganz besonders aber in den 
Grenzprovinzen des Reicbes uns in ibrer Wicbtigkeit entgegentritt. 
Diese Stadte dienten zunacbst als militariscbe Stiitzpunkte fiir 
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Alexanders Herrschaft; sollten al3er weiter auch zu knlturfordernden 
Mittelpunkten neuen Lebens werden. Wir wissen leider tiber die 
inneren Verbaltnisse dieser Kolonien, liber die Zusammensetzung 
ihrer Bevolkerung sebr wenig; yermogen aucb niebt bestimmt zu 
beurteilen, ob imd inwieweit der allgemeine Plan, den Alexander 
gewifs bei der Griindung der Kolonien zur Ansftihrung braebte, 
Modifikationen, die dnreb die besonderen ortlicben VerbaltnisBe 
Oder die Zeitumstande bedingt waren, erfiihr. Soyiel konnen wir 
aber mit Sicberheit erkemien, dafs die Ansiedelimgen in diesen 
Stadten mit der Verscbmelznngspolitik Alexanders im Znsammen- 
bang standen, in hervorragendem Mafse dazn bestimmt waren, als 
wirksames Mittel dieser Politik zii dienen. Neben makedoniseben 
Veteranen wurde eine grofse Zabl belleniscber Soldner angesiedelt, 
anfserdem aber aucb einbeimisebe Bevolkerung, die so mit den 
makedoniseben und bellenisoben Ansiedlern zusammenwacbsen sollte, 
durcb das Interesse gemeinsamer Wobnsitze, gesicberten stadtiseben 
Lebens mit ibnen verbimden.^) Die Stadtegrtindungen Alexanders 
im Osten des Reicbes, die spater in denen des Antioebos So ter 
Nacbfolge fanden, baben zum Teil in den Wirren und Stilrmeii 
der Polgezeit ibren TJntergang gefunden, zum Teil ist ims infolge 
der Unterbreebung des Zusammenbanges mit der westlichen Kultur 

1) Etwas genauere Nackrichten uber die Zusammensetzung der Be- 
volkerung baben wir eigentlieb nur von Alexandreia am Kaukasos und 
Alexandreia am Tanais (Jaxartes). Diod. XVII 83, 2 und Arr. IV 4, 1 (vgl. 
aucb IV 22, 5) stimmen darin im wesentlicbpn liberein, dafs neben aus- 
gedienten oder dienstuntauglicben Makedonen und bellenisoben SSldnern ein- 
beimisebe (barbarisebe) Bevdlkemngselemente zur Ansiedelung binzugezogen 
werden (vgl. aucb, was Arr. IV, 1, 4 sagt: xe rcov ig ccvti]v ^vvot- 

m^ofi^vcop). Aucb Curt. VII 6, 27 weist mit den Worten: „incolae novae urbi 
dati captivi^ wobl auf die Verwendung der Eingeborenen zur Bevolkerung 
der neuen Stadt Alexandreia am Tanais bin, wenngleicb sicb seine Be- 
merkung mit der llTacbricbt Arrians: t&p TtQOffoiitovvtmp 

i^EXovrrjg tfjg ^vvomi^aEayg^^ kaum in Einklang bringen lafst. Das, 

was er VH 3, 23 bei Gelegenbeit der Grundtmg von Alexandreia am Kaukasos 
sagt, dafs 7000 makedonisebe Veteranen und aufserdem nocb dienstuntaug- 
licbe Makedonen bier angesiedelt worden seien, bembt wobl auf tlbertreibung. 
Diodor giebt 7000 Barbaren als Bewobner der neuen Btadt an. Die grofse 
Zabl der in den Ostlicben Provinzen, insbesondere in Baktrien und Sogdiana, 
angesiedelten bellenisoben SOldner ergiebt sicb aus Diod. XVII 99, 5. XVIII 7. 
Curt. IX 7, 1 ff. Dafs Alexander nocb in viel grofserem Umfange, als er es 
thats^cblicb ausfiibi^te, Niederlassungen grieebiseber Soldner im ebemals per- 
sischen Reicbe grunden wollte, erwabnt Pausanias I 25, 6. Vgl. aucb VIII 52, 6, 
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die Kxinde you iliuen yerloren gegangen, aber die Wicbtigkeit, die 
Boeh ,]ieiLtzutage Herat, Kandahar, Cliodschend haben, zeigt znr 
geniige, dafs es nicht ganz ephemere Griindnngen waren, die 
Alexander ihr Dasein verdankten, sondern dafs grofse und danernde 
Interessen staatlicher Herrscliaft wie kulturellen Lebens in ihnen 
zur Verkorperung gelangten. 

Der nachste Zweck, den Alexander bei seinem Vordringen 
nach Baktrien verfolgte, n'amlich der usurpierten Herrschaffc des 
Besses ein Ende m machen und den Aufrtihrer in seine Grewalt 
zu bekommen, gelang ihm yerlialtnismafsig schiiell. Besses hatte 
sich iiber den Oxos nach Nautaka^) zuriickgezogen, von sogdia- 
nischer Reiterei enter Spitamenes und dakischen Reiterabteilungen 
unterstiitzt, Br wurde aber von seinen Genossen yerlassen und 
fiel in die Hands des Ptolemaeos, der von Alexander gegen ihn 
ansgesandt war.^) Der Konig liefs ihn nach Baktra bringen, wo 
spater in Gegenwart Alexanders, wie es scheint, durch ein Gericht 
von Persern, das TJrteil iiber ihn als Hochverrater ausgesprochen 
wurde, ein Urteil, das aber erst in Ekbatana zur Vollstreckung 
gelangte.^) 

Nach der Gefangennahme des Bessos schieii Alexander zu- 
nachst keinen nennenswerten Widerstand zu finden; er inoehte sich 
schon als den Herrn yon Sogdiana, der nordostlichsten Provinz des 
Perserreiches, die sich fiber das Gebiet des heutigen Buchara und 
Samarkand bin bis zum Syr-darja erstreckte, betrachten. Von 
Marakanda (Samarkand) ergriff er Besitz und drang bis zum Jaxartes 
(Syr-darja) yor. Indessen gerade der Versuch der dauernden Pest- 
setzung eines so machtigen fremden Konigtums in diesen Gebieten 
rief eine starke Reaktion hervor; insbesondere die Vorbereitungen, 
die Alexander zur Grtindung einer Stadt am Jaxartes traf, er- 
weekten lebhafte Besorgnis der Bevolkerung, die in einer solchen 

1) Nach der gewohnlichen Annahme das heutige Karshi, nach 
Schwarz a. 0. S, 74 f. das heutige Schachi’isabs (so auch schon Mutzell, 
Ausg. d. Curfcius S. 667 f.); vgl. noch Geiger a. 0. S. 10 £P. 

2) Nach dem neugefundenen Fragment der parischen Marmorchronik 
noch unter dem Archontate des Aristophon 330/29. Dem exgenen Berichte 
des Ptolemaeos gegeniiber bei Arr. Ill 29, 6 f. 30, 1 ff. ist der des Aristobul 
(Arr. Ill 30, 6; vgl. auch Curt- Til 5, 19 ff. 36 if. Diod, XYII 83, 7 ff.) zu 
verwerfen. 

3) Ygl. Arr. lY 7,3. Diod. XVR 83, 9. Curt. YII 5,40ff. 10,10 „Forsch. 
z. Gesch. Alex, d, Gr.‘‘ S, 61 f. 
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Stadt die Zwingbtirg einer fremden HeiTScliaft selien moclite. Es 
erhob sicli im Riicken Alexanders ein gefabrlicher Anfstand, dessen 
Leiter iind Mittelpnnkt der unermiidlicbe, verscblagene Sogdianer 
Spitamenes war. DerKonig mnfste sicb. zunacbst gegen yerscliiedene 
feste Orte, die zwiscken Samarkand nnd dem Syr-darja gelegen 
waren; wenden.^) Zahlreicbe Aufstandisclie, zii bartnackiger Ver~ 
teidigiing entscblossen; batten sich bier gesamnielt. Die scbonungs- 
lose Strenge^ die Alexander bei der Binnahnie dieser Ortscbaften, 
insbesondere der wicbtigsten nnd festesten unter ibnen, ,,der Stadt 
des Kyros^^^); zeigte^ sollte den Scbrecken seiner Herrscbaft yer” 
breiten nnd so dem weiteren TJmsicbgreifen der Bewegnng Binbalt 
tbnn. Die Ortscbaften selbst wiirden zerstort, die mannliche Be- 
yoEberung niedergemacbt. Dann zog Alexander wieder nacb dem 
Jaxartes tmd grtindete bier in beberrscbender Lage die Stadt 
Alexandreia, das beutige Cbodscbend.^) Um einen moglicbst wirk- 
samen Eindruck seiner Macbt bervorzubringen^ unternabm er zu- 
gleicb einen erfolgreicben Streifzng in das Gebiet der Nomaden- 
stamme jenseits des Jaxartes. Es ist nicbt unwabrscbeinlicb^ dafs 
die nnzureicbenden geograpbiscben Vorstelliingen einen gewissen 
Eiuflufs anf Alexanders Plan der Bekampfung der nomadiscben 
Volker gehabt liaben. Die Makedonen bezeicbneten — einer scbon 
friiber yerbreiteten geograpbiscben Vorstellung entsprecbend"^) — 
den Jaxartes als Tanais nnd identifizierten also den Syr-darja mit 
dem in die Maeotis (das Asowscbe Meer) fliefsenden Don^); den 
man zngleicb als die Grenze zwiscben Asien nnd Enropa ansali.®) 
Es ist wobl moglicb^ dafs Alexander selbst eine Zeitlang diesen 
Irrtum teilte'^), zunacbst also ancb einer geograpbiscben Anffassnng 
folgte, welcbe die Wobnsitze der Sky then im Norden des Scbwarzen 

1) Arr. IV 1 ff. Curt. VII 6, 13 ff. Strabo XI 11, 4 p. 617. 

2) Die Lage von Kyropolis entspricbt nacb der berrscbenden Annabme 
der des bentigen Ura- tithe sitdwestlicb von Cbodscbend; vgl. jetzt vor allem 
Schwarz a. O. S. 61 ff. 

3) tlber die Lage vgl. Schwarz a. 0. S. 47 ff. Unrichtig wird- die 
Griindung der Stadt im Fragment der parischen Marmorchronik in das 
Archontat des Euthykritos 228/7 gesetzt. 

4) YgL Aristoi Meteor. I 13, 16 ed. Ideler und dazu Herod. I 202. Hekat. 
Ei’etr. bei Skymn. v. 866 ff. (Mil Her, Geogr. Gr. min. I 232). 

6) Strabo XI 7, 4 p. 509 f. Curt. VI 4, 18. H. Berger, GescMcbte d. 

wissenscb. Erdkunde bei d. Griecben IV S. 36. 6) Arr. Ill 30, 8. 

7) Bestimmt wbd dies ausgesprocben von Pint. Alex. 46 z. E, 
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Meeres nabe an cliejenigen der im Osten des Kaspiscben Meeres 
wohnenden, falschlich ebenfalls Skjthen genaiinten Nomaden beran- 
rLickte. Die Unternebmungeii, die Alexander damals gegen diese 
Nomadenstamme ausfubrte oder plante^ mocbten fiir ibn so in eine 
gewisse Verb indung treten niit der Bekampfung des Skjtbenkonigs 
Ateas dtircb seinen Vater Pbilipp^ insbesondere mocbfce ihm aber 
die Expedition des Dareios in das Skytbengebiet Tor Augen steben, 
iind wir diirfen in diesen Zusaiiiinenbang wobl eine Nacbricht ein- 
fugen,' wonacb er die Absicbt geaufsert babeii soil, nach der 
Unterwerfung Asiens Yoni Scbwarzen Meere ber einen grofsen Zug 
gegen die an den Kiisten desselben wobnenden Yolkerscbaften aus- 
zuriisten. Jedenfalls scbeint er — nacb einer glaubwiirdigen 
tJberliefernng^) — den Plan gebegt zii baben, ein umfassenderes 
Unternebmen gegen die im Norden des Syr-darja bcfmdlicben 
Barbarenstamme diirchzufiibren, er stand aber von diesem Vor- 
haben ab, weil dringendere Aufgaben seiner barrten. Spitainenes 
batte einer von Alexander wider ibn abgesandten Heeresabteiliing 
eine vernicbtende Niederlage zugeftigt; die makedoniscbe Besatzung 
in Marakanda wurde von ihm belagert. Die Autoritat Alexanders 
in diesen Gegenden stand auf dem Spiel, wenn er nicbt scblennig 
und griindlich durcbgrilf. Er zog in Eilmarscben gegen Marakanda, 
das Spitamenes auf die Kunde von dem Herannahen des Konigs 
verliefs, nacb Westen zuriickweicliend. Alexander verfolgte den 
fliebenden Gegner bis an die Steppe und unterwarf das gesamte, 
vom Polytimetos (Sarawscban) durchflossene Gebiet, wobl nocb 
iiber das beutige Bucbara binaus/) Dann begab er sich iiber den 
Amu-darja zuriick nacb Baktra^), um Winterqiiartiere ztx nebmen. 


1) Arr. IV 16, 6; vgl auch VII 1, 3 2) Strabo XI 11, 6 p. 518. 

3) Arr. IV 6, 2 if. 6. Curt. VII 7, 31 ff. 9, 20 ff. 10, 1 fiP. 

4) Dafs Baktra und Zariaspa dieselbe Stadt seien, sagen aiisdriicklich 
Strabo XI 11, 2 p. 516 und Plin. VI 48. Als nsylatri TCoXig der gesamten Gegend 
wird Zariaspa bezeiclinet bei Arr. IV 1, 5. Allerdings konnte es nacb der 
Darstellung Arrians, der bald die eine, bald die andere Stadt nennt, so 
scbeinen, als bandele es sicb um verscbiedene Orte. Indessen ist Arrians Er- 
zablung dieser gesamten Vorgange nicbt immer ganz klar und genau. (Wie die 
Woi*te Anians IV 16, 1: avtov iv Bantgoig vTfoltTtoiiEvog ^ die — unter der 
Voraussetzung der Identitat von Baktra und Zariaspa — im Widersprucb zu 
c. 16, 6 steben, zu erklllren sind, vermag ich nicbt zu sagen; vielleicbt ist 
bier die ganze Landscbaft gemeint.) Die Annahme, die Schwarz a. 0. 
S. 67 vertrittj. dafs es zwei Stadte gegeben babe, die den Namen Baktra 
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Hier wurde fiber Bessos nnd iiber andere Ftihrer^ die an der 
Emporung des Bessos teilgenommen oder sonst sicb als unzuyer- 
lassig erwiesen batten^ Grericht gebalten. In Baktra yersfcarkte 
Alexander ziigleicl. sein Heor nickt unwesentlicb durcb neuen 
Zuzug; der^ wie es scheint^ vor allem aus hellenischen Soldneni 
bestand.^) Im folgenden Jahre, 328, ffihrte er die Aufgabe der 
“weiteren Befestigung seiner Herrschaffc in Sogdiana durcb®), nament- 
licb griindete er eine Reihe yon StMten in diesen Gegenden, deren 
Lage wir — beim Mangel an genaueren Nacbricbten — niobt mehr 


fabrten, ist scbon metbodiscb liSchst bedenklich. Der entscbeidende Beweis 
dafdr, dafs mit Zariaspa dieselbe Stadt gemeint ist, wie Baktra, IS^fst sicb aus 
Arrians eigenem Berichte erbringen. Er erwabnt HI 30, 6 ausdriicklich, dais 
Bessos von Alexander nacb Baktra gesandt worden sei, und erzahlt dann lY 7, 1 ff. 
die Yerbandlung gegen Bessos bei Gelegenbeit des Aufenthaltes Alexanders 
in Zariaspa. Welche Stadt war wobl aucb geeigneter fiir das Gericbt -dber 
Bessos und andere vornebme Perser, die in abnliche Scbuld verwickelt waren 
(Arr. lY 7, 1; vgl. aucb lY 1,5), als die Hauptstadt des Landes? Dieldentitat 
beider Stlldte wird nocb besfc'atigt durcb die Darstellung des Curtius (YII 10, 10), 
der — an einer Stelle, wo er durcbaus mit der Arrianeiscben Tradition iiber- 
einstimmt — bericbtet, dafs Alexander nacb Baktra gelangt; aus dem Zu- 
s^anmenbange ergiebt sicb, dafs nicbts anderes, als das Winterquartier in 
Zariaspa, von dem, Arrian spricbt, gemeint sein kann. Genau der parallelen 
Notiz Arrians (lY 7, 3) entsprechend , bebt Curtius bervor, dafs Bessos von 
Baktra nacb Ekbatana gesandt wird (Arrian sagt: von Zariaspa nacb 
Ekbatana). Diesen unantastbaren Zeugnissen der Quellen gegeniiber fallen 
alle modernen Hypotbesen fiber die Lage von Zariaspa in sicb selbst zu- 
sammen. Schwarz a. 0. S. 65 ff.. meint, dafs Zariaspa an der Stelle des 
beutigen Tscbardscbni, einer nabe beim Amu-darja, sddwestlicb von Bucbara, 
gelegenen Stadt m sucben sei. Hiergegen spricbt scbon Arr. lY 15, 7: 
avtog ds iitl rov '^Sl^ov vs •jcotaiLov ijsi ccvd'tg^ was sicb mit der Auffassung, 
dafs Zariaspa wenigstens in so unmittelbarer JNTabe vom Oxos gelegen babe, 
docb scbwer vereinigen lafst. Dafs Alexander das damals allerdings fur ibn 
weit enfcfernte Baktra zum Winterquartier wablte, erklarfc sicb nicbt blofs 
daraus, dafs die Gegend von Baktra sicb fur den Unterbalt eines Heeres 
besonders eignete (vgl. Geiger a. 0. S. 25), sondern vornebmbcb war es gewifs 
dadurcb begriindet, dafs jene Stadt wegen ibrer Lage nnd Bedentung als 
Hauptstadt sebr wobl zum Sammelpunkt fiir die Yerstarkungen, die Alexander 
aus Makedonien erwartete, bestimmt werden konnte. — Die Ansicbt von 
Droysen P S. 62, 4, dafs Zariaspa etwa in der Gegend des beutigen 
Andcbui westlicb von Balcb anzusetzen sei (vgl. aucb Spiegel, Eran. Alter- 
tumskunde II S. 553, 1), entbebrt, wie mir scbeint, ganz der Begriindung, 

1) Arr. lY 7, 2. Curt. YH 10, 11 f. 

2) Arr. lY 16, 7 ff, 16, 1 ff. Curt, YH 10, 13 ff. YIII 1, 1 ff. 
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nachzuweisen vermogen. Von grofser Wichtigkeit fur die danernde 
Beruhigung des Landes war es^ dafs im Verlaxxfe dieses Jahres der 
eigentliclie Urlieber und Leiter der anfstandisctien Erhebungen in 
Sogdiana, Spitamenes, sein Ende fand.^) So naberte sich Alexander 
immer mebr seinem Ziele einer griindlichen TJnterwerfang dieser 
Grenzlandscbaften. 

Die Winterquartiere 328/7 nabm Alexander in Nautaka, in 
moglichst centraler Lage, nin yon liier ans die noch nicM 
Yollig unterworfenen Gebiete der beiden Provinzen, namentlicb 
im Osten, leicbt erreicben zii komen. Im Fruhjabr wandte 
er sich dann gegen zwei Felseuburgen^ die dnrcb ibre natiir- 
licbe Festigbeit gegen jeden feindlicben Angriff gesicbert schienen, 
die Burg des Arimazes, die wahrscbeinlicb in dem beutigen 
Derbentgebirge, nicht weit voni ^^Eisernen Thore^^^ gelegen 


1) Strabon XI 11, 4 p. 517 spricbt von 8 Stadten, die Alexander ins- 
gesamt in Baktrien nnd Sogdiana angelegt habe. Justin XII 6, 13 erwahnt 
12 Sta,dte (v, Guts ch mid, Gescb. Irans S. 5 Anm, 3 scbUgfc vor, statt XU: 
VII urbes zu lesen). Vgl. nock Arr. IV 16, 3. Inbaltsverzeicbnis Diod. XYII h A 
Ganz verwoiTen ist der Berioht des Curtins VII 10, 16, der erzahlt, dafs bei 
der Stadt Margania (worunter an sick wokl nur Merw verstanden -werden kann) 
6 StS,dte gegrundet worden seien. Der ganze Zusammenkang aber, in dem diese 
IsTotiz bei- Curtins stekt, zeigt, dafs dieselben St’^dtegriindungen gemeint sind, 
wie kei Arrian a. 0. nnd bei Diodor (vgl. das Inkaltsverzeicknis XVII h d- 
mit Curt. VII 10, 16). Die tlbersckreitung des Oxos wird in diesem Zusammen- 
kang erwaknt, genau -wie bei Arrian IV 15, 7. (Die Erzahlung von der 
Eroberung des Arimazesfelsens [vgl. Diod. XVII zs] ist kei Curtins in die ikm 
mit Arrian im Gimndstocke gemeinsame Tradition — vgl. Curt. VIII 1, 1 ff. 
mit Arr. IV 16 f. — eingesckoben.) Ok nun in der Darstellung des Curtins 
mit der Stadt Margania urspriingliok Marakanda gemeint ist, wie Niese I 
S. 120, 2 vermutet, oder ob kier mit. der in den iibrigen Quellen vorliegenden 
tiberliefemng die uns nock bei Plinius VI 47 entgegentretende Tradition 
von der Griindung einer Stadt Alexandreia in Margiane vermisckt worden 
ist, lafst sick nickt mekr mit Bestimmtkeit entsckeiden. Jedenfalla ist im 
Rakmen der damaligen Unternekmungen Alexanders kein Raum fiir eine 
Expedition nack dor Case Merw. Ein Zug vom Amu-darja dortkin durck die 
Turkmenenwiiste wiirde auck mit solcken Sckwierigkeiten verkniipft gewesen 
sein, dafs er gewifs nickt in unseren QueUen mit vSlligem Stillsckweigen 
iibergangen sein wiirde. tlbrigens ersckeint es nack Strabon XI 10, 2 p. 516 
als sekr fraglick, ob die von Plinius wiedergegebene iJberliefei-ung, dafs 
Antiockeia Margiane (Merw) eine Neugriindung an der Stelle einer fruker 
kier bestekenden Stadt Alexandreia gewesen sei, ricktig ist. 

2) Arr, IV 17, 4ff.; etwas romankaft Curt, VIII 3, Iff, 
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war^)^ und die Feskmg des OliorieneS; oder wie sie aucli genannt 
wird; des Sisimithres in Paraitakene, deren Lage wohl im hentigen 
Hissar oder Ostbuchara zn suclien ist.^) Die Einnahme beider Felsen- 
burgen brack den Widerstand, den Alexander in diesen Gegenden 
fand. Anf der Burg des Arimazes liatte sick Roxane^ die Tockter 
eines Yornekmen Baktriers, namens OxyarteS; befnnden. Alexander 
bescklofS; von ikrer Sckdnkeit ergriffen, sie zu seiner Gemaklin zu 
macken^ ein Entscklufs, der vornekmlick zngleick politiscke Be- 
deutung katte, die Politik der Versoknung und Verb indung zwiscken 
Occident und Orient, zwiscken Siegern und Besiegten zu einem 
besonders bezeicknenden Ausdruck brackte. 

So war Alexander nickt blofs in vollem Mafse der Sieger 
tiber das persiscke Eeick, sondern er katte zugleick die ISTackfolge 
der persisclien Kdnige ini ganzen TJnifange ikrer Herrsckaft aii- 
getreten; seine Mackt reickte unbestritteii bis zu den aufsersten 
ostlicken Grenzen des Ackamenidenreickes. Der makedoniscke Volks- 
konig, der den vom kelleniscken Bund bescklossenen Krieg gegen 
das persiscke Konigtum gefdkrt katte, war zum Grofskonig von 
Asien geworden, der seinen neuen asiatiscken Untertkanen als ikr 
legitimer Herrscker gegenubersteken woUte. Es ist der tragiscke 
Zug, der durck Alexanders Siegeslaufbakn kindurckgekt, dafs die 
unvergleicklicken Erfolge, die er errang, eben denen, die unter 
seiner Fiikrung diese Erfolge ermoglickten, in gewissem Sinne zum 
Verkangnis wurden. Es war ein koker Preis, den die Makedonen 
fiir die entsckeidenden Siege, die sie gewannen, zaklen mufsten. 
Sie verloren ikr nationales Konigtum. Sie wurden die allerdings 
bevorzugten und dem Konig immerkin besonders nakestekenden 
Untertkanen einer weit tiber die urspriinglicken nationalen Grenzen 
kinauswacksenden Herrsckaft. Gerade wakrend der ermtidenden und 
aufreibenden Kainpfe, die Alexander in Baktrien und Sogdiana 


1) Arr. lY 18, 4ff, 19 (der den Kamen des Arimazes nicht nennt). Curt. 
Vn 11, 1 ff. Polyaen. lY 3, 29. Strabo XI 11,4 p. 617. Diodor XYII % a. 
Die vermutlicke Lage wird ausfuhrlicb geschildert von Schwarz a, 0, S. 76 ff. 
VgL meinen Art. „Arimazes“ bei Pauly- Wissowa II S. 828. 

2) Arr. lY 21. Curt. YIII 2, 19 ff. Strabo XI 11 , 4 p. 617. Plut. Alex. 68. 
Art. „ChorieneB‘‘ bei Pauly-Wissowa III S. 24231. Die Lage entspricht 
wahrscheinlich derjenigen des heute Kohi-nur genannten Berges amWachsch- 
fllusse, unweit der Briicke Puli-sangin, in Hissar; vgl. die eingehende Dar- 
stellung der Ortliokkeit bei F. v. Schwarz a, 0, S. 84 ff. 
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durchzufiiliren hatte, waren auch. im iiiakedonisclien Heereslager 
neue Konflikte zu Tage getreten, die eine tiber die personlicben 
Anlasse hinausreiclieude Tragweite batteH; namentlicb die Mifs- 
stimmung der altereu Greuerale und Offiziere aus Pbilipps Zeit 
Tiber die Politilc, die Alexander als Grrofskonig Yon Asien verfolgte^ 
oflfenbarten. 

XJnter diesen Konfiikten ruft der Streit^ der znr Erinordung 
des Kleitos fulirte^ in besonderein Mafse ancli unsei’e inenschlicbe 
Teilnalime hervoi; wie die Katastrophe des erprobten Gienerals anch 
Alexander personlich am tiefsten ergrififen hat. Der Konflikt brack 
ans bei Grelegenheit einer Past des inakedonischen Heeres in 
Marakanda^ die im Jahre 328 stattfand. Der unniittelbare Anlafs 
znm Streit wird yerschieden tiberliefert; nach der wahrscheinlichsten 
Version erregten spottische Geclichte fiber die Niederlage^ welche 
die von Alexander gegen Spitamenes gesandte Abteilung des make- 
donischen Heeres erlitten hatte^ ebenso den Zorn des Kleitos^ wie 
sie Alexanders Gefallen gefunden haben sollen. Der aufsere Anlafs 
offenbarte niir die tieferen Grriinde des Eonfliktes. Diese lagen in 
der Mifsstiminung fiber das Entgegenkoniinen, das Alexander dem 
^^barbarischen^^ Wesen, den Anschanungen und Gebrancheii des 
Orients gegenfiber bewieS; fiber die yornekmlich in bestiinmten 
aufseren Formen zu Tage tretende Verwandlung des inakedonischen 
Volkskonigtums in das asiatische Grofskonigtmn. Kleitos hatte 
sick durchaus nicht iiber personliche Zurficksetzung seitens des 
Konigs zu beklagen; ini Gegenteil^ er genofs in besonderem Mafse 
das Vertrauen und die Gunst Alexanders, der seine durck Kleitos 
erfolgte Rettung aus sckwerer Lebensgefakr in der Scklackt am 
Granikos nicht vergessen hatte. Nach dem Tode des Philotas hatte 
der Konig ihm zusammen niit Hephaestion das Kominando iiber 
die makedonische Hetarenreiterei fibertragen; jetzt hatte Alexander, 
nachdemArtabazos, derbisherige Statthalter vonBaktrien, von seinem 
Ainte zuruckgetreten war, ihm — wie eine aller dings nicht iiber alien 
Zweifel erhabene Nachricht besagt^) — dieVerwaltung dieser Provinz 
bestimmt, Kleitos gab in seinen Aufserungen einer Unzufrieden- 
heit Ausdruck, die manclie von den alteren makedonischen Offizieren 
mit ihm teilten, nur dafs seine vom Weine erhitzte Stimmung ihm 

1) Curt. Vin 1, 19. Arr. IV 17, 3 macht Amyntas zum unmittelbaren 
Nachfolger des Ai'tabazos. 
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jede Besonnenlieit raubte und ihii die Rucksiclit, die er dem Konig 
schuldete, Tergessen liefs. Bs handelte sicli Bier unstreitig um den 
Gegensatz des makedoniscBen VolkskonigtumS; das von seinem 
nationalen Rechte^ den Barbaren gegeniiber von seinem unbedingten 
Vorreebte, seiner herrschenden Stellung nichts aufgeben wollt^^ 
gegen das Makedonen nnd Orientalen nnter der gleichen Herr sch aft 
zusammenfassende Grofskonigtum Alexanders, Dieser Gegensatz, 
der damals woBl sebon eine allgemeinere Bedeutnng gewonnen 
Batte, als in dem Falle des PBilotas, kam in den Bemerknngen 
des Bdeitos zur leidenschaftlicBen Aussprache. Wenn in dem Ver~ 
laufe des Streites die Erorterung insbesondere aucB sicB urn die 
Person Konig PBilipps, seine Verdienste, sein VerBaltnis zu Alexander 
dreBte, so gescBah dies gewifs nicBt blofs, nm den personlicBen 
Gefiihlen, von denen diese alteren makedoniscBen Offiziere gegen 
den Griinder der makedoniscBen GrofsmacBt beseelt waren, Aus- 
druck zu verleiBen, nicBt nur, um einer Herabsetzung seiner Ver- 
dienste durch SchmeicBler Alexanders entgegenzutreten, sondern 
vor allem desBalb, weil in ilim zugleicli die grofse Stellung; 
welcBe das makedonische Volk gewonnen Batte, sicB verkorperte, 
weil er als der vorneBmste nnd mbmreicBste Reprasentant des 
nationalen makedoniscBen Konigtnms gegenuber den neuen Pormen 
der Herrschaft; wie sie Alexander zur DurcBfilBi’ung bracBte, gait. 
"Kleitos verstieg sieB in seiner leidenscBaftlicBen ErregtBeit; wie 
*es scBeint; dazu, sicB gegeniiber dem, was das makedoniscBe Heer 
gethan Babe, iiber die Leistungen Alexanders selbst geringsehatzig 
zu aufseni; indem er zugleicB — wie Alexander es auffafstc; im 
praBleriscBen Sinne — auf sein eigenea Verdienst um die Lebens- 
rettung des Konigs Binwies. Es wird erzaBlt, dafs er namentlicB 
einige Verse aus Euripides^ ;;AndromacBe^^^); in denen ausgesprocBen 
wird; dafs der PeldBerr nacB dem Siege den RuBm erntO; der 
eigentlicB den Truppen gebuBre, rezitiert und dadurcB Alexanders 
Zom in Bohem Mafse enregt Babe. Der Konig grijff; in Bochster 
Aufwallung seiner LeidenscBaft; nacB einer Lanze und durcB- 
bohrte dainit Kleitos. Als er die TBat vollbracBt Batte, wurde er 
von lebBafter Rene ergriffen. ScBwer liefs er sicB von seiner 
Umgebung iiber das Vorgefallene beruBigen; eine Zeit lang soli er 
sicB alien TrostungsversucBen unzuganglicB erwiesen Baben; es 


1) Y. 693 ff. 
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existiert sogar eine Tradition^ die ater niclit geniigend l^eglautigfc 
ist^ dafs er im ersten Momente an sicli selbst Hand anlegen wollte. 

Wir liaben keinen Grnind^ an der Anfricbtigkeit von Alexanders 
Reue^ die, rein menschlicli betracktet, dem tragisehen Vorfall dock 
etwas yersohnendes giebt^ zu zweifeln. Indessen die eigentliche 
Grundlage des Konfliktes war damit nicbt beseitigtj sie war in 
der Politik des Konigs selbst gegeben. Es waren bestimmte 
anfsere Pormen^ in denen das asiatische Grofskonigtnm Alexanders 
in die Erscheinnng trat; nnter diesen war keine, die bei den 
Makedoiien inebr Anstofs erregte^ namentlicb den Widersprucli des 
makedoniscben Adels, der „Genossen des Konigs^^ in hoberem Grade 
hervorrief, als die Sitte der Proskynese, der kniefalligen Yerebmng^ 
welcbe die Orientalen ibren Grofskonigen erwiesen. Die Proskynese 
bezeicbnete an sicb nicbt den gottlicben Cbarakter des Konig- 
tnms — als Gotter verebrten die Perser ibre Konige nicbt — ; sie 
bracbte nnr die unendlicbe Erhabenbeit zum Ansdruck, in welcber 
der Herrscher als das irdische Abbild gottlicber Macht uber den 
Untertbanen thronte, die tiefe Kluft, die ibn von den Untertbanen 
trennte. Piir das Empfinden der Grieoben nnd gewifs ancb der 
Makedonen bedentete die Proskynese nicbts anderes, als eine 
Ebrnng, wie sie nnr den Gottern erwiesen wurde^); eine solcbe 
Ebrnng verlangen, hiefs „die Ebren der Gotter zu menscblicben 
macben^^^) Allerdings wnrde eine solcbe Porderung gewifs zu- 
nacbst nnr den Orientalen gegeniiber gelteud gemachtj indessen 
lafst sicb nicbt bezweifeln, dafs Alexander versucbte, wenngleicb 
nnr allmablich nnd mit Vorsicbt, nicbt durch plotzlicben Zwang, 
aucb bei den Makedonen, wenigstens bei bestimmten Gelegenheiten, 
diese feierlicbe Ebrnng der Person des Konigs einzufiibren. Und 
war es tiberlianpt wabrscbeinlicb, dafs ein Eonigtnm, das in seinem 
eigenen Wesen, in der Macbt nnd dem Glanze, mit dem es von 
sicb selbst aus die Welt erfullte, seine Einbeit fand, in den Pormen 
seiner Erscheinnng anf die Daner sicb so verschieden bezengen 
sollte? War dies insbesondere denkbar bei der Politik der Yer- 
scbmelznng, die Alexander in bewufstem Streben verfolgte? Der 
Gegensatz zwiscben der nationalen Monarchic der Makedonen und 
der grofskouiglicben Gewalt, wie sie Alexander -erstrebte, ist nun 


1) Vgl. Her. yn 136. Isokr. IT 161. 

2) YgL PHlippides bei Pint. Deinetr. 12. 
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einmal yorlianden; eine offizielle Greschiclitsdarstellung Bat ilin wolil 
zu uBertiinclieii^ aber niebt zu beseitigen Yermoebt. Sollen wir an- 
nebmen^ dafs die Makedonen obne ernste innere Konflikte ibrem 
Konige auf der Babn gefolgt sind, anf der sie eine so tiefgreifende 
Umwalznng ibres nationalen Wesens erfubren? Wenn in der nns Yor- 
liegenden geschicbtlichen Tradition nocb Sptiren solcber Konflikte 
sicb finden, so ist es die Aufgabe der bistoriseben Forsebung^ diese 
Spuren aufziisucben und ibnen nachzugeben^ niebt aber sie mit 
dem Sebeidewasser anflosender Kritik binwegzutilgen. Die tlber- 
lieferung Yon dem Ende des Kallistbenes ist ans einer Eeibe Yon 
einzelnen Erzablungen znsaminengesetzt, die niebt in Yolligen Bin- 
klang nntereinander zn bringen sind, die jedoeb in ibrer Gesamtbeit 
sebon das lebbafte Interesse bezeugen, das man an jenen Vor- 
gmgen im makedoniseben Heerlager; die znr Katastrophe des 
olyntbiseben Pbilosopben fiibrten^ nabm. In einem wesentlicben 
Znge stimmen aber die versebiedenen Versionen fast alle iiberein: 
sie bringen das Q-esebick des Kallistbenes in Znsammenliang mit 
der Proskynese nnd dem Widerstande, den die Porderung derselben 
in der Umgebnng des Konigs selbst fand. Es mag wobl sein, 
dafs die Rolle^ die der belleniscbe Pbilosopb dabei gespielt bat^ 
in unserer IJbeidieferung; die zum Teil anf peripatetisebe^ dem 
Kallistbenes nabestebende Kreise zuruckgebt, etwas tibertrieben 
worden ist 5 allein, dafs er eine Rolle dabei gespielt bat, kann 
niebt bezweifelt werden. Und niebt in dem Widerspruebe, den er 
fiir seine Person der orientaliscben Verebrung Alexanders entgegen- 
setzte, liegt die Bedentung seiner Opposition, sondern darin, dafs 
er das ansspracb, was die alteren Generale nnd Offiziere in der 
Umgebnng des Konigs, dieselben Kreise, deren Mifsstimmnng nns 
bereits bei der Katastropbe des Kleitos entgegentritt, empfanden 
nnd znm Teil gewifs aneb zum Ansdrnck braebten. Alexander 
selbst bat den Widerstand, der ibm in dieser Prage Yon den Make- 
donen entgegengebraebt wurde, niebt nnterscbatzt; er bat wenigstens 
in diesem Punkte sicb entscblossen, Yorlanfig nacbzngeben; wie 
nns ansdrticklicb beriebtet wird, stand er Yon der Pordernng der 
Proskynese seitens der Makedonen ab^); soweit nnsere Kenntnis 

1) Plut. Alex. 54:; &7totQi'tpccg ttjv nQog%vvriCLV (mit zu einseitiger Be- 
tonnng des Yerdieustes des Kallistbenes). Just. XII 7^ 3: „RetentuS' tamen 
est a Macedonibus mos salutandi regis explosa adoratione“. Auch Arr. lY 
12, 1 deutet im wesentlicben das ntlinlicbe an. 
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reictt^ ist er auch. nicht darauf ZTiruckgekommen.^) In der helle- 
nistisclietL -aiLd romisclieii Monarcliie ist die Proskynese bis auf die 
Zeit Diokletians nickt durdigedrungen. 

Man tat in dem Vertalten des Kallisttenes wotl ein psycho- 
iogisctes Ratsel gefunden und gefragt^, wie es denkbar sei^ dafs ein 
Mann; der als Hofhistoriograph dnrch seine schmeichlerische Dar- 
steUnng Alexander yergottert hate; dazu habe kommen konnen^ 
die Wege der Opposition zu wandeln. Indessen in Wahrheit ist 
dies dnrchaus nicht so nnerklarlich. Wir konnen es wotl begreifeU; 
dafs Kallisttenes sict als Ptilosopt nnd als Hellene gekrankt futlte; 
als die Pordernngen; die das yon itm selbst im tJbersctwange yer- 
terrlictte Kdnigtnm Alexanders steUte; anct fiir itn praktische 
Bedentung gewamien. Wir yerstehen eS; dafs der eitele Mann.; der 
yorter in dem Grlanze, den er durct seine Darstellnng um die 
Herrsctaft Alexanders yerbreitet hatte, ^Befriedigimg gefonden; jetzt 
sict in der Rolle eines Wortfiitrers der Opposition gefiel, aller- 
dings wotl anct tierbei die Bedentung seiner Person 'wesentlich 
uberschatzend. Die wenig taktyoUe Art; in der Kallisttenes diese 
nene RoUe dnrctfuhrte; rief watrscteinlict noct metr; als sein 
Widersprnct an sict; die Verstimmnng Alexanders tervor. Der 
Yerdactt; dafs er sict an yerrateriscten; gegen das Leben des 
Konigs gerictteten Planen beteiligt tabO; fand destalb einen 
giinstigen Boden. Im Priitjatr 327; nicht lange yor dem Beginn 
des indiscten PeldzngeS; wnrde eine Versctwornng entdeckt; die 
yon einigen Pagen Alexanders; Hermolaos und seinen GenosseU; 
ausging. Die Motiye waren wotl rein personlicte. Dem Kallisttenes 
bractte aber der Verketr; den die VersctworeneU; namentlict 
HermolaoS; mit itm gepflogen hatteu; Verderben. Er wnrde der 
Mitsctnld an der Versctwornng angeklagt und, obgleich keine 
direkten Beweise und belastenden Anssagen gegen itn yorgelegen zu 
taben scteineU; anf Befetl Alexanders getotet; watrscteinlict erst; 
nactdem er einige Zeit in Gefangensctaffe gehalten worden war.^) 


1) Audi in solcten Sdiildeningen aus der spateren Zeit Alexanders, 
wie sie uns bei Atben. XII 538®. 539 f. Ael. v. t. IX 3 vorliegen, ist die 
Proskynese wenigstens nicht bestinamt und ausdriichlict enthalten. 

2) Vgl. ubex das G-eschichtswerk und die Peraonlichkeit des Kallisthenes 
meine Bemerkungen in „Porsch. z. Gesch. Alex. d. Gr.‘‘ S. 78 ff. 

3) Ygl. Arr. lY 13 f. Plut. Alex. 65. Curt. YHI 6 ff. (dazu „Porscli. z. Geseh. 
Alex. d. Gr.“ S. 69 f.). 

X a erst, helloiiist. Zeit. 
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DaB ScMcksal des Kallistkenes, eines naten Anyerwaudten 
und Sdiiilers des Aristoteles, liat anscheinend auf das Verkaltnis 
zwiscken Alexander uud seinem Leitrer triibend eingewirkt; die 
Stimmung^ die in dem vertrauten Kreise des Aristoteles sick gegen 
Alexander ausbildete, lafst sick darans ersckliefsen, dafs Tkeopkrast 
in einer eigenen Sckrift (,^Kallistkenes^^ oder „xiber die Traner^^) das 
Gresokick des Kallistkenes beklagte.^) In der peripatetiscken Scknle 
ist damals zuerst jener Typns Alexanders gepragt worden; der fur die 
spatere rketoriscke Gesckicktsckreibnng des Konigs in mannigfacher 
weiterer Ausbildung so bezeicknend ist, der Typus des Herrsckei's, 
der an dem TTbermafs seines Gliickes innerliok zu grunde gegangen 
ist. Eine gewisse allgemein menscklicke Bedeutung eines solcken 
Typus kann gewifs nieht in Abrede gesteUt werden; ein tieferes 
gesckicktlickes Verst^dnis fiir die Politik Alexanders und den 
eigentumlicken Ckarakter seiner Herrsckaft zeigt diese Auffassung 
nickt. 


1) Diog. Laert. Y 44. Cic. Tusc. IH 21. Ygl. Scbwartz, Art. Curtins 
Eufus S. 10. 


Viertes Eapitel, 

Der indisclie Feldzug, 

Nach der volligen ITnterwerfung Baktriens tmd Sogdianas 
begab sick Alexander im Frlibjahr 327 nack Baktra, urn die Yor- 
bereitungen zu emem neuen grofsen Untemekmeii zum Abscklufs 
zu bringen^ einem Untemekmeii; das ikn weit uber die Grenzen 
des persiscken Reickes kinausfiikrte. Die Bedeiitung des indiscken 
Peldzuges ist einer der am meisten umstrittenen Punkte der Ge- 
sckickte Alexanders, Den Plan zu diesem Zuge katte der Konig 
jedenfalls sckon seit langerer Zeit gefafst; umfassende Riistungen 
kierfiir in das Werk gesetzt. Bereits wakrend der Kampfe des 
Jakres 328 finden wir bestimmten Hinweis auf das Projekt der 
indiscken Expedition^); in Sogdiana sandte sckon ein indiscker 
Piirst; TaxileS; zu Alexander; um diesem seine Unterstutzung bei 
einem Zuge nack Indien anzubieten.®) Yersckiedene militariscke 
und VerwaltungsmafsregelU; die der Aufreckterkaltung der Ruke 
und des Priedens in den untertkanigen Gebieten dienten, lassen 
zugleick mit Wakrsckeinlickkeit darauf^ sckliefsen, dafs Alexander 
fiir den Pall einer langeren Abwesenkeit mogkckst wirksame Yor- 
kekrungen gegen Neuerungen treffeU; den Bestand der von ikm 
neu aufgerickteten Ordnungen moglickst sickerstellen wollte. Er 
katte nock wakrend der Winter quartiere in Nautaka 328/7 zum 
Teil eine neue Besetzung der Provinzialstattkaltersckaften vor- 
genommen. Wir kaben bereits kervorgekoben; wie seit Ende 330; 
dem biskerigen System entgegeU; die Stattkaltersckaften der ost- 
licken Landsckaften des Perserreickes an Makedonen verlieken worden 
waren. Auf diesem Wege sckritt Alexander jetzt weiter fort. Die 
Yerwaltung der 6s.tlicken Satrapien wurdC; wenigstens soweit 
diese neu besetzt wurdeU; fast durckweg makedoniscken Offizieren 


1) Arr. IV 16, 6, 2) Died. XYII 86, 4. 
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xibertragen. Ancli die Stattbalterscliaft Yon Baktrien und Sogdiana^ 
die Alexander zuerst dem Perser Artabazos wegen der besonderen 
VertranenssteUnng; in der sicb. dieser bei ibm befaiid; yerlieben batte^ 
wurde nacb dessen Rticktritt mit einem Makedonen besetzt.^) Das 
Heer Alexanders batte in den letzten Jabren mebrfaeb bedeutende 
Verstarkungen erbalten, sowobl aus Makedonien selbst^ wie ancb 
dnrcb Soldtruppen, die der Armee des Konigs zugefiilirt worden 
waren. In der Organisation des Heeres waren nicbt miwesentlicbe 
Veranderungen erfolgt^ die wir aber nur im allgemeinen feststeUen 
konnen^ obne dafs wir genaner iiber sie nnterricbtet sind^ obne 
dafs wir insbesondere anzngeben yernaocbten; ob nnd inwiefern sie 
mit der Vermebmng der Zabl der Trnppen im Znsammenbang 
standen. Anstatt der nrspriinglichen 6 Abteilungen der makedo- 
niscben Phalanx, wie sie jedenfalls nocb in der Schlacbt bei Gangamela 
erscbeinen, finden wir in spaterer Zeit eine grofsere Zabl solcher 
Abteilungen, beim Beginn des indiscben Peldzuges mindestens 11.^) 
Auch bei der Hetarenreiterei tritt uns eine andere Einteilung ent-* 
gegen, als die nrsprunglicbe in 7 Hen, die nacb landscbaftlicben 
Oder Stadtebezirken gebildet waren. Ob nnd inwieweit in dem 
spateren Heere Alexanders die alte kantonale und Stammesorgani- 
sation beseitigt war oder wenigstens nicbt mebr in Yollem Mafse zur 
Geltung kam, yermogen wir nicbt zn sagen; die letzte bestimmte 
Erwabnung einer Formierung nacb Stammen und Landscbaften 
finden wir Ende 331, bald nacb der Schlacbt bei Gaugamela.^) 
Wir diirfen wobl annebmen, dafs gegeniiber den urspriinglicben 
politiscben Organisationsfomen, wie sie im makedoniscben Heere 
zum Ausdruck gelangten, immer mebr die rein militariscben Rtick- 
sicbten bestimmend geworden sind. Der Cbarakter der spateren 
Kriegfiibrung Alexanders, in der es sicb weniger um grofse Ent- 
scbeidungsscblacbten bandelte, sondem yor allem darauf ankam, 
sicb an den wicbtigsten Punkten des feindlicben Landes festzusetzen, 
die zum Teil bartnackig yerteidigten yerschiedenen Stiitzpunkte der 
feindlicben Macbt zu gewinnen, einen Kleinkrieg gegen Feinde, die 
an den yerscbiedensten Orten immer wieder auftaucbten, zu fiibren, 
bedingt^ eine starkere Teilung des Heeres, eine baufigere Bildung 

1) Arr. IV 17, 3. 18, 2 £ Curt. Vm 2, 14. 3, 17. 

2) Ygl. Arr. IV 22, 1. 22, 7. 24, 1. 24, 10. 

3) Vgl. H. Broysen, Untersucli. iib. Alex. d. Gr. Heerw. S. 21 ff. 

4) Arr. ICE 16, 11. 
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selbstandiger Konip,ati(ios, die nacli ihrer Grrofse und Ziisammen- 
setzung je nach. den besonderen Zwecken^ die sie verfolgten^ 
wecbselten. Die Vervielfaltigung der militariscben Aufgaben fiikrte 
in gewissem Sinne zngleicli zn einer Vervielfaltigung der milita- 
rischen Organisation, fiir die eben dnrchaus blofs militarische Grtinde 
mafsgebend waren. Fur diese Vervielfaltigung der militariscben 
Krafte und der militariscben Organisationsformen bot bereits in 
den Jabren, die zwiscben dem Tode des Dareios und der indiseben 
Expedition liegen, die Heranziebung der neuen XJntertbanen zum 
Kriegsdienst eine gewisse Grundlage. Wenngleicb in Mabedonien 
selbst nacb dem Siege bei Megalopolis, nacb der Beseitigung der 
von Griecbenland drobenden Gefabr, das Aufgebot fur den Erieg 
in Asien in starkerem Mafse als im Beginn des persiscben Feld- 
zuges erfolgte, so reicbten nattirlicb die Kraffce der Makedonen 
und aucb diejenigen der belleniscben Soldner, die nacb dem FaHe 
der AcbanaenidenbeiTsebaft in Alexanders Dienste traten, fiir die 
aufserordentlicbe Erweiterung der militariscben Aufgaben nicbt aus. 
Scbon die Sicberung der neu unterworfenen Landscbaften eiforderte 
ja ein sebr bedeutendes Menscbenmaterial. Wenn uns bericbtet 
wird^), dafs Alexander vor seinem Aufbrucb nacb Indien unter 
Amyntas in Baktrien ein Kommando von 3600 Eeitem ixnd 10 000 
Mann zu Fufs zuriickliefs, so ist dies ein Beweis fiir die grofse 
Wicbtigkeit des Postens, der dem Amyntas anvertraut war, zeigt 
aber zugleiob, eine wie grofse Anzabl von Truppen fiir die Garni- 
sonen in den neugewonnenen Landscbaften notwendig, wie unmog- 
licb es war, bierfur allein oder vorwiegend Makedonen zu verwendem 
Wir finden scbon in der Zeit vor dem indiscben Feldzng neue, eigen- 
ttimlicb bewaffiiete Abteilungen in dem Heere Alexanders, die jeden- 
falls erst nacb der Scblacbt bei Gaugainela formiert worden sind, ins- 
besondere leicbtbewaffnete Reiterei, die sogenannten Hippakontisten 
(Wurfspiefsreiter), die wabrscbeinlicb ebenso wie die Hippotoxoten 
(Bogenreiter) aus Barbaren gebildet waren.^) Fiir den indiscben 


1) Axr. IV 22, 3. 

2) Yon den Hippakontisten erwaknt Arr. HI 24, If. an^driicklicli, dafs 
sie neuformiert waren. Die l^THotoiSrat werden An-. Y 12, 2 als Daher be- 
zeicbnet. Die sagittarii equites, die Curtins Y 4, 14 erwM/lint, berulien nicht 
anf ■ursprnnglicber Tradition, wie die Parallelstelle Arrians HI 18, 4 zeigt. — 
Unter den Yexstarkungen, die Alexander Ende 330 erbalt, nennt Curtins YI 
6, 35 anck 2600 Mann aus Lydien, „peregrinus miles*', wie er sagt, nnd 
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Feldzug hat nun Alexander in umfassendstem Mafsstabe neiie 
Ehstungen dnrcligefulirt. Der bedeutende Znzng; den er im Winter 
329/8 in Baktra erbielt^ war woU mm Teil aneb schon fur diese 
Expedition bestimmt, und fur 327 erwartete er neue Yerstarkungen 
aus Makedonien.^) Vomehmlicli aber wurden in weit grofserem 
Umfange; als dies vorber gesebeben war, barbarisebe Streitkrafte 
aufgeboten, die neuen Unterthanen aus dem Perserreiche zum 
Dienste in dem Heere Alexanders berangezogen. Die Gresamtstarke 
der Armee, die den Konig nacb Indien begleitete, wird am Hydaspes 
nacb vertrauenswiirdigertrberlieferung^) auf 120 000 Mann angegebeii. 
Es war ein Heer, das aus „allerlei barbariseben Volkern, die auf 
alle moglicben Arten bewaflfnet waren^^^), zusammengesetzt war. 

Was wollte Alexander mit dem indiseben Peldzuge? In 
welcbem Zusammenbange steht dieser mit seinen bisberigen Unter- 
nebmungen, mit seiner bisberigen Politik? Arrian legt bei einer 
friiheren Gelegenbeit^) dem Konig die Aufserung in den Mund, 
dafs er die Inder unterwerfen wolle, weil er dann die Herrsebaft 
uber ganz Asien baben werde. Die neueren Forseber trauen zum 
Teil Alexander grofsere Geniigsamkeit zu, Insbesondere bat man 
die Expedition nacb Indien in die engste Verbindung mit der 
Herrsebaft iiber das Perserreicb gebraebt; niebt um ein neues 
TJnternebmen babe es sicb gebandelt, sondern nur um die Port- 
setzung und Vollendung des begonnenen, der Eroberung des Perser- 
reiebes.®) Alexander soil aucb beim indiseben Zuge im wesent- 

300 Eeiter aus demselben Lande. Danack miifsten also sekon damals auck 
Klemasiaten zum Kxiegsdieust berangezogen worden sein. Ebenso kebt 
Guxtius YU 10, 12 die Ankunft von Truppen aus Syrien und Lykien im 
Winterquartier zu Baktra 329/8 kervor (vgl. auck Arr. lY 7, 2). 

1) Arr. lY 18, 3. 

2) Arr. Ind. 19, 6; vgl. Curt. YIII 6 , 4. Plutarck Alex. 66 fukrt 120 000 
Mann zu Fufs und 16 000 Reiter an. 

3) Arr. Ind. a. 0. Eine Reike von Yblkersckaften, PkOnizier, Agypter, 
Kypxier, kleinasiatiscke und Inselgriecken , werden Arr. Ind. 18 als See- 
mannsekaften angegeken. Im Yerlaufe des indiseben Feldzuges werden von 
Arrian z. B. Reiter der Arackoten und Paropamisaden, der Sogdianer, Skythen 
und Baker angefiikrt (Arr. Y 11, 3. 12, 2). 

4) Arr. lY 15, 6 f., und zwar fCikrt er, wie immerkin kervorgekobeii zu 
■werden verdient, dieses YYort Alexanders ansekeinend nacb seinen Haupt- 
quellen, nickt als Xsy6^Evov^ an; 

5) Mit ausfukrlickster Begriindung geschiekt dies in einem Aufsatz von 
Niese, Hist. Zeitschr. N. P. XLIII 1897 S, 24 ff. 
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lichen nichts anderes gewesen sein, als der Nachfolger des Dareios, 
der Indien m seinem Reiche rechnet^) und anf dessen Befehl^ nach 
der Erzahlung Herodots, Skylax von Karyanda hereits vom Indus 
aus eine Umschiffang des sudlichen Asien ausgefiikrt haben soil. 
Indessen diese Auffassung ist weit davon entfemt, der Bedeutnng 
des indischen Feldzuges gerecht zn werden. Die Achameniden- 
herrschaffc hatte anch in der Zeit ihrer grofsten Ausdekaxing mir 
die aufsersten westlichen Grrenziandschaften Indiens in den Bereich 
ihrer Macht gezogen. Um diese Grrenziandschaften zu gewinneii, 
branchte Alexander nicht so nmfassende Rtistungen zn machen, 
einen so grofsartigen Apparat aiifznbieten, wie er es gethan hat. 
Zn diesem Zwecke branchte er anch nicht das Fimfstromland seiner 
Gewalt zn nnterwerfen. Noch mehr allerdings entfernt sich sein 
Unternehmen von den Grrenzen des Perserreiches, tritt es aus dein 
Rahmen der dem Nachfolger der Achamenidenherrscher gestellten 
Anfgahen herans, wenn wir der geniigend bezengten XJberliefernng 
folgen^ dafs Alexander durch Indien znm ,^Ende Asiens^^ vordringen 
woUte.^) Mochte man nun mit Herodot®) Indien im Osten von 
whstem Lande begrenzt sein lassen oder mochte man glanben, 
wie es wahrscheinlich hei Alexander der Fall war, dafs man dnrch 
dieses Land an das ostliche Weltmeer gelangte^), immer sah man 
in Indien die Grenzwelt Asiens, wenigstens des knltivierten Asien, 
immer war es zngleich erne nene, besondere Welt, die mit der des 
persischen Reiches in keinem engeren Znsammenhange stand. Die 
Unterwerfnng dieser nenen, indischen Welt eroffnete eine viel nm- 
fassendere Perspektive anf eine wirkliche Weltherrschaft, als 
sie die persischen Grrofskonige gehabt batten. Der indische Feld- 
zng ergab sich nicht als eine natiirliche Folge ans der Herr» 
schaft Tiber das persische Reich als solches, sondern Alexander 
hegann dieses nene, weitansschauende Unternehmen, nm dem in 

1) Weifsbach u. Bang, Altpers. Eeilinschr. S. 35, e § 2. S. 37 a § 3. 
Noch in der Schlacht bei Gangamela werden Inder im persischen Heere er- 
walint (Arr, III 8, 6. 11, 5). 

2) Arr. IV 15, 6 nnd Died. XYII 89, 6 stimmen hierin im wesentliclien 
durchaus uberein. 3) Her. IV 40. 

4) Anch Aristoteles nahm an, dafs man jenseits des Parnasos, das heifst 
Paropamisos, znm anfseren Weltmeer gelange (Meteor. I 13, 15). — Anf diese 
Ansicht des Aristoteles im Zusammenhange mit Alexanders Absichten bei 
seinem indischen Znge weist auch Ed. Schwartz, Vortr, ilb. d, griech. Roman 
S. 92 f, Mn, 
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der AchameiLidenlierrschaffc noch so unzureichend verwirklichteiL 
Anspruch auf Weltkerrscliaft eine nmfassendere Grrundlage zu geben^ 
urn das zxi gewinneii, was gerade den persisoben Konigen an einem 
wabren Grrofskonigtum tiber Asien gefehlt batte. So durfen wir in 
dem Zuge nacb Indien eine neue^ wiebtige Phase von Alexanders Politik 
erkennen, einen weiteren, bedeutsamen Sebritt auf dem Wege zur 
Yollen Weltberrscbaft, die als das letzte Ziel seines Strebens vor 
Alexanders Seele stands uns als das letzte Ergebnis, als der ent~ 
sebeidende Inbalt seines Lebenswerkes entgegentritt. 

Aucb die Znsammensetzung des Heeres selbst; das den K5nig 
nacb Indien begleitete^ offenbart uns in deutlicbster Weise die Be- 
deutung, die dieser Zug ftlr die gesamte Politik Alexanders batte^ 
insbesondere den Zusammenbang^ in dem er mit der Verscbmelzungs- 
politik Alexanders stand. Es ist das erste Mai, wo dem makedo- 
niseben Heere, das aucb jetzt nocb durebaus den Kem des gesamten 
militariseben Aufgebotes, die militariscb entsebeidende Grundlage 
fur die Durcbfubrung von Alexanders Herrsebaft bildet, in grofsem 
Umfange die militariseben Kxafte der neuenUntertbanen angegbedert 
werden, wo diejenigen, die vorber als Sieger und Besiegte sicb gegen- 
tibergestanden baben, als Glieder eines Reicbes zu gemeinsamem 
Zweeke zusammenwirken sollen. TJm diese Aufgabe in wirksamer 
Weise durcbzufiibren, urn die militarisebe Verscbmelzung von Make- 
d(p.en und Persern zu einem einbeitbeben Heeresganzen zu ermog- 
beben, mufste ein neues, grofses kriegerisebes Untemebmen begonnen 
werden, das eben fiber die Grenzen des Perserreicbes binausfiibrte, 
neue Aufgaben steUte, die zu dem Zweeke der vollen llnterwerfung 
des Perserreicbes niebt mebr in unmittelbarer Beziebung standen. 
An sicb lag in der Tbatsacbe des indiseben Peldzuges selbst sebon 
ein Erfolg der Politik Alexanders, ein Erfolg der Politik^ die in 
der unbedingten Verfiigung fiber die Krafte der versebiedenen 
IsTationalitaten, vor allem aucb der berrsebenden, siegreicben Natio- 
nabtat der Makedonen ffir die Zweeke einer einbeitbeben, in der’ 
Welt sicb durebsetzenden Herrscbaftsgewalt, eines personlicben, die 

1) Sebou iu diesem Zusammenhange konnen wir wobl eine sp^tere, 
Alexander in den Mund gelegte Aufserung, die, in der Form ubertreibend, 
dem Kerne nacb gewifs trefPend ist und jedenfaHs die Ansebauungen 
Alexanders ebarakterisiert, anfiibren, Arr. VII 1, 3 : rovg ydg toi TIsQaSv %ocl 
^ccciXiccg^ ovSs tov TtoXXoiStov i[iiQovg tflg ^^oLcug i 7 t(kQ^ovtccg<f ov evv 

KccZsfi^ (fgjccg (isyaXovg §oc6diccg. 
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Welt dtirchdringenden Herrscherwillens ilire Kraft und ITberlegerL- 
heit offenbarte. 

Gewifs ist wie bei alien Unternebmnngen Alexanders^ so vor- 
nehmlicb bei dem indischen Znge das persdnliche Moment nicht 
gering anzuschlagen. Gerade das indische Land_, das den Hellenen 
nocb so wenig bekannt war^ von dem nur axis der weiten Feme 
allerlei wnnderbare Erzalilungen m ibnen gedrungen waren^ das 
in unbestimmten iind gebeimnisvollen, aber iim so anziehenderen 
Zugen als eine fremdartige Welt die bellenisclie Pbantasie be- 
scbaftigte, reizte die Keugierde tind den Wissenstiieb des Ent- 
deobers, wie es den Ebrgeiz des HeiTScbers anloctte. Bei dem 
Eindringen in diese wnnderbare Welt ^tanden die gottlicben Ge- 
stalten der helleniscben Sage dem' btibnen Eroberer vor der Seele; 
ein Herakles nnd Dionysos gingen seinem Znge vorans. Aber 
waren es nicbt eben welterobernde gdttliclie Gestalten, die ibm 
den Weg wiesen? 

Mit Beginn des Sommers 327 zog Alexander — auf einem 
kiirzeren Wege, als bei seinem Marscbe nacb Norden im Jabre 329 
— liber den Hinduknscb nacb Alexandreia am Paropamisos nnd 
von da nacb Nikaea. Nacbdem er den Kopbenflnfs (wabrscbein- 
licb nicbt den Kabul selbst, sondern den Pandscbir) iiberscbritten 
battc; sandte er einen Teil seines Heeres unter Hepbaestion nnd 
Perdikkas anf dem direkten Wege nacb dem Indus, mit dem Anf- 
trage, die Vorbereitungen fur den tlbergang fiber den Strom zu 
treffen. Sie batten zugleicb die wicbtige Anfgabe, die banpt- 
sacMicbe Strafse, die zum Indus fubrt, die fiber den Kbeiberpafs, 
zu sicbem. Der Konig selbst nnterwarf die weiter nordlicb ge- 
legenen, von dem Kbonar (Oboes oder Cboaspes) und Pandjkora 
(Guraios) dnrcbfiossenen Gebiete, die namentlicb von dem kriege- 
riscben Volke der A9vaka bewobnt waren. Die schonnngslose 
Strenge, mit der Alexander den ersten Widerstand, der ibm ent- 
gegengebracbt wurde, bestraffce, war darauf berecbnet, dnrcb den 
Scbrecken, der vor ibm berging, seiner Herrscbaft die Wege zu 
ebnen.^) Gerade in den Grenzlandschaften war er bemfikt, mog- 
lichst grfindlicbe Arbeit zu tbnn; er bescblofs aucb, dieses gesamte 

1) Ygl Arr. lY 22, 6 23 if. Strabo XY 697 f. Curt. YIH 10 f. Diod. 

XYH 84: f. 

2) Diod. XYH sagt: ccvciigsaig &gdriv rov TtgStov ^^vovg Tt^bg natd- 
TtXri^vv T&v ciXXcov^ vgl. Curt. YTII 10, 6. 



362 


III. Bucii. Alexander der Grofse. 


Grebiet bis zum Indus nnmittelbar seiner Herrscbaft zu untersteUen; 
er richtete bier eine Stattbalterscbaft ein^ deren Verwaltung er 
einem Makedonen libertrug.^) Nicbt weit Yon der Mundung des 
Kabulflnsses in den Indus befand sich eine Pelsenburg Yon aufser- 
ordentlicher Festigkeit.^) Selbst Herakles sollte Yergeblicb Yer- 
sucbt baben, sie einzunebmen. Alexander YoUbraobte; woran sogar 
die tiberlegene Heldenkraft des Herakles gescbeitert war; er eroberte 
die Burg. Aucb die Spuren Dionysiscber Ziige traten in dieser 
Gregend den Makedonen entgegen. Man wufste you einer Stadt 
Nysa zu erzablen^ die Dionysos gegriindet baben sollte, und be- 
scbrieb in lebbafter Scbilderung die Lage der Stadt in einer reicben 
Landscbaft, die in grofser Ftille die beiligen Pfltozen des Grottes, 
Epbeu und Wein, trug.^) 

Mit Beginn des Friiblings 326 konnte Alexander daran gebeii, 
iiber den Indus, fiir dessen Uberscbreitung alle Vorbereitungen ge- 
troffen worden waren, in das jenseitige indiscbe Land, in das Gebiet 
des Pendscbab, einzudringen. Fiir seine weiteren Operationen batte 
er bier zunacbst an dem Entgegenkommen des Konigs Taxiles^), 
dessen Reicb nnmittelbar ostlicb Yom Indusflusse lag, eine wert- 
YoUe Sttitze. Es war derselbe Furst, der bereits fruber nacb 
Sogdiana an den makedoniscben Konig Gesandte gescbickt batte 
und diesen sogleicb bei seinem Eintritt in das indiscbe Land durcb 
personlicbes Erscbeinen als* seinen Oberberrn begrufst batte. 
Alexander bestatigte Taxiles in seinem Ftirstentum und Yergrolserte 
ibm nocb sein Herrscbaftsgebiet ; zugleicb aber begrllndete er 
aucb in dem ostHcb Yom Indus sicb erstreckenden Lande eine 

1) Arr. ly 28, 6. 

2) Arr. lY 28, 7 f. 29 f. Curt. YIH 11. Biod. XYII 85. Strabo XY 688. 

Der indiscbe Name ist nacb Lassen, Ind. Altertumsk. IP S. 148, 3: §»varana, 
Scbutz, gracisiert: wo kein Yogel binfliegt; vgl. Dionys. Perieg. 1160 

(Muller, Geogr. Gr, min. II 175. 403), Die Lage von Aomos entspricbt 
deijenigen des beutigen R^ni-gat, wie Cunningbam nacbgewiesen bat 
(Ancient Geography of India I 58 ff.). 

3) Arr. Y 1 f . Strabo XY 687 f. Curt. YIII 10, 7 ff. 

4) Der Name Taxiles isfc, wie es meist bei den von den Alexander- 

schriftstellem Uberlieferten indiscben KQnigsnamen der Pall ist, von dem 
Lande oder der Stadt (Taxa 9 iiri) abgeleitet; vgl. Lassen II ^ S. 152, 2. Der 
eigentlicbe Name des Konigs scheint Mopbis gewesen zu sein (Diod. XYII 
86, 4 ff. Curt. Yin 12, 4 ff.). Die Hauptstadt des Taxiles ist wobl niebt weit 
vom beutigen Raval Pindi zu sucben; vgl. Lassen a. 0. Genauer sucbt die 
Lage festzustellen Cunningbam S. 104 ff, 5) Arr. lY 22, 6. 
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Satrapie; mit deren Yerwaltung er einen Makedoneii;, PHlippos^ 
den Sohn des MachataS; betraute.^) Dem makedonischen Statt-* 
halter werden wesentlich militarische Aufgaben obgelegen baben; 
es fand auf indiscbem Boden anscbeinend eine abnlicbe Trennnng 
des militariscben Kominandos von der Oiviladministration statt^ wie 
sie im allgemeinen in dem ebemals persiscben Reicbe durcbgefubrt 
worden war^ nnr dafs in Indien die einbeimischen Ftirsten, wabr- 
scbeinlich mit grofserer Selbstandigkeit^ die Stelle der einbeimiscben 
Satrapen des Perserreicbes inne batten.^) Jedenfalls begniigte sicb 
Alexander den indiscben Piirsten gegenuber nicbt mit einer alb 
gemeinen Anerkennimg seiner Oberberrscbaft^ sondern sie waren 
ibm zu bestimmten Leistungen, vor allem znr Heeresfolge, ver- 
pflicbtet.^) 

Taxiles war znm freiwiUigen Anscblufs an Alexander vor- 
nebmlicb wobl dnrcb seine Peindscbaft mit dem macbtigen Konig 
der Paurava (Poros), der jenseits des Hydaspes (Dscbilam) ein be- 
dentendes Reicb beberrscbte^ bewogen worden. PoroS; mit dem 
aucb der Beberrscher des Grebietes von Kascbmir, Abisares — trotz- 
dem dieser znerst Alexander seine Unterwerfiing angeboten batte — 
verbnnden war^), batte eine bedeiitende Streitmacbt — darunter eine 
grofse Anzabl von Kriegselefanten — znsammengezogen^ an deren 
Spitze er am jenseitigenUfer des Hydaspes Alexander erwartete^bereit; 
diesem den Ubergang tiber den Strom zu webren. Es gelang dem 
makedoniscben Konig durcb ein gescbicktes Manover, den indiscben 
Herrscber zu tauscben. Wabrend er Krateros in dem makedoniscben 
Lager dem feindlicben Heere gegenuber zurtickliefs^ uberscbritt er 
selbst an einer weiter oberbalb gelegenen Stelle^ allerdings unter 
grofsen Scbwierigkeiten^ den Flufs^ scblug eine zur Rekognoszierung 
ausgesandte Abteilung indiscber Reiterei in die Flucht und traf 
dann auf das Hauptbeer, das unter Poros’ Befebl selbst ibm ent- 
gegenzog. So kam es im Mai^) 326 znr Scblacbt am Hydaspes^ der 

1) Arr. Y 8, 3. 

- 2) Yollig klar vermSgen wir allerdings kier nicbt zn seben; wir kOnnen 
znm Beispiel die Abgrenzung der Befugnisse des Pbilippos gegen die Herr- 
scbaftsgewalt des Taxiles nicbt naebr ganz sicber benrteilen. 

3) Arr. Y 8, 5. 21, 2, 

4) Arr. Y 8, 3. 20, 6. Cnrt. YIH 13, 1. 14, 1. Died. XYII 87, 3. 

6) Arr. Y 19, 3. Die Angabe Arr. Y 9, 4 ist falscb; vgl. dagegen Arr. 
Ind. 6, 6. Strabo XY 692 
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bedeutendsten Feldschlacht^ die Alexander nach den gi’ofsen Kampfen 
gegen Dareios geliefert hat. Der Sieg wurde namentlich dnrch 
den von Alexander selbst geleiteten Angriff der makedonischen 
Reiterei auf die indische Reiterei entschiedenA) Diese wnrde auf 
das Centrum der indischen Sehlachtaufstellnng^ wo die Elefanten 
standeU; zuriickgeworfen; die Elefanten selbst wurden in solches Ge- 
drange gebracht; dafs sie vielfach unter den Indem mehr Schaden 
anrichteteU; als unter den Feinden. Der Angriff des Krateros, der 
unterdessen anch den Hydaspes uberschritten hatte^ vollendete die 
Niederlage der Inder. Poros selbst kam nach ritterlichem Kampfe 
in die Gewalt Alexanders, von dem er — wie uns erzahlt wird, 
seinem eigenen Wunsche entsprechend — „koniglic¥^ behandelt 
wurde. Alexander wufste je nach den Umstanden den Schrecken 
und die Grofsmut als gleich wirbsame Mittel seiner Herrschaft zu 
verwenden. Br liefs Poros nicht nur im Besitze seines Konig- 
tums, sondern vergrofserte in der Folge sein Reich bedeutend und 
machte so den tapferen indischen Fiirsten zu einer der wesent- 
lichsten Stutzen seiner eigenen Herrschaft in diesen Gegenden 
Indiens.^) 

Hachdem Alexander zum Andenken an seinen Sieg zwei Stadte, 

1) Der Hauptberiebt iiber die Scblacbt findet sicb bei Arrian V 9 — 19, 
auf Grund der Darstellung des Ptolemaeos, der selbst in der Umgebung des 
KOnigs sich. befand und, gestutzt auf eigene Erinn'erung und sacbverstandige 
Beobachtung wie authentisebe Materialien, seine ErzS/blung verfafst bat. 
Daneben ist nocb zu vergleicben Pint. Alex. 60. Diod. XVII 87 fF. Curt. VIII 
13 f- Polyaen IV 3, 9. 22. Der Brief Alexanders, aus dem bei Pint. a. 0. 
ziemlicb auBfubrliobe Mitteilungen gegeben sind, kann — trotz der Darlegung 
von Pridik, de Alexandri M. epistularum commercio, Berlin 1893 S. 104 ff. — 
wabrscbeinlicb niebt als eebt angeseben werden. Icb babe (Pbilologus R. F. 
V S. 609 f. X S. 406 ff.) nacbgewiesen, dafs der Brief trotz vielfacber Uberein- 
atimmung in einigen niebt unwesentlicben Punkten von der Darstellung des 
Ptolemaeos abweiebt. Da aber letztere die sacbverstandigere ist, ibre aufsere 
Beglaubigung wie innere Wabrscbeinlicbkeit ibr den ersten Pang unter alien 
erbaltenen Bericbten zuweist, ist es kaum moglicb, an der Autorsebaft 
Alexanders selbst festzubalten, vielmebr wabrscbeinlicb , - dafs der Brief auf 
Grand guter, insbesondere Ptolemaeiscber und Aristobuliseber tJberlieferung 
verfafst ist. A. Bauer (Pestsebrift fur Budinger, 1898) bat meinen Facbweis 
in ausfCibrlicber Darlegung bestatigt und niebt unwesentlicb ergS-nzt. — tlber 
den Verlauf der Scblacbt selbst vgl. nocb Delbruck, Geseb. d. Kriegskunst 
I S. 183 ff., dessen Auffassung von dem Alexanderbriefe als einem Bulletin 
aus des KOnigs Umgebung scbwerlicb das Ricbtige trifft. 

2) Ait. V 20, 4. 21, 5. VI 2, 1. 
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Nikaea nnd Bukepkala — die letztere zu Ehren seines damals ver- 
sckiedenen Lieblingsrosses — ^ gegrundet batte, setzte er seinen 
Zug in ostlicter Richtung, zunadist nacb dem Plusse Akesiues^) 
(Tscbinab) und von da weiter znm Hydraotes (Iravati, beute Ravi); 
fort. Nacb Uberscbreitung dieses Plusses- kam er zn den freien 
Oder konigslosen Indern; nnter denen namentlicb das macbtige 
Volk der Katbaeer ibm entscbiedenen Widerstand entgegensetzte; 
die Hanptstadt der Katbaeer; Sangala; wnrde nacb bartnackiger 
G-egenwebr eingenommen nnd zerstort.^) Als Alexander nnn am 
vierten Strome des Pendscbab; dem Hypbasis (Vipa5a; beute Bias); 
anlangte, fand sein weiteres Vordringen ein unerwartetes HindemiS; 
nicbt am Widerstande von PeindeU; sondern im eigenen Heerlager. 
Er battC; wie uns bestimmt iiberliefert wird^ die Absicbt; iiber 
den Hypbasis weiter nacb Osten ’ zu ziebeU; um aucb die dort 
wobnenden Inder seiner Oberberrscbaft zu unterwerfen®); vermut- 
licb boffte er so bis zum Weltmeere zu gelangen. Ob er bereits 


1) Vgl. tiber den einheimisclien JSTamen Kandrabagba — £av^Qoq)d'yo£ 
A. Weber, Sitznngsber. d. Akad. Berlin 1890 S, 902 f. 

2) Arr. Y 20 ff. Strabo XY 698 f. Cnrt. EX 1, 1 — 23. Diod. XYTT 
90, 4. 91. Die Lage von Sangala ist vielleiobt in der Gregend des bentigen 
Amritsar zu sucben; vgl. Lassen 11 S, 168, 1. 

3) Arr. Y 24, 8. Diod. XYII 89, 5. Aucb die Bemerkung Strabons XY 

1, 32 p. 700: td ^co l^fst sicb kaum anders versteben. Die 

Ansicbt, dafa es sicb nur um einen Streifzug, eine „Xavalkade‘‘ babe bandeln 
sollen (Droysen I 2 S. 163 f.), kann diesen bestinunten Aussagen der Quellen 
gegeniiber nicbt als wabrscbeinlicb angeseben werden. Nocb weiter in der 
Skepsis als Droysen gebt Kiese, Histor. Zeitscbi*. N. P, XLEEI S. 26ff. 
Nacb der neuesten Phase der Kritik soli vielleicbt „der ganze Konflikt in 
der Brust des Konigs sicb abgespielt baben“ (Koepp, Alexander der G-roIse 
S. 60), Icb mufs bekennen, dafs icb das nicbt verstebe. Mir scbeint, dafs 
der Konflikt, der zwiscben Alexander und dem makedoniscben Heere ent- 
stand, in vollem Sinne erst verstandlicb wird, wenn dieses grdfsere TJnter- 
nebmungen im Osten des Hypbasis erwartete und Alexander selbst aucb 
wirklicb an dem weiteren Zuge nacb Osten etwas gelegen war, wenn dieser 
fiir seine Plane wirklicbe Bedeutung batte. Der Auftrag, den Alexander 
scbon bald nacb der Scblacbt am Hydaspes erteilte, Scbiffsbaubolz fur den 
Ban einer Plotte, die den Indus binab fabren sollte, zu fallen, beweist nicbt, 
dafs er nicbt ernstlicb die Absicbt gebabt babe, weiter nacb Osten vor~ 
zudringen. Beide Unternebmungen, die nacbber auf dem Indus ausgefubrte 
Plottenexp edition und der Zug nacb Osten, scbliefsen sicb nicbt aus, 
sondern sollten wabrscbeinlicb demselben Zwecke, zum Weltmeere zu ge- 
langen, dienen. 
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vom Gangesland Kunde erhalteu liat, lafst sicli woU nicht mit 
Bestimmtlieit entsdieiden; wahrsdieinlicli ist es aber^ nach be- 
stimmteii Andeutungen; die wenigstens in einem Teile unserer 
tiberlieferung entbalten sind. Jedenfalls mnfs er Ton einem 
fruclitbareiL nnd kaltiyierten Lande gebort baben, das zu einem 
weiteren Vordringen nacb Osten loclcte.^) 

Als Alexander nun aber Yorbereitungen traf, aucb den Hypbasis 
zu iiberscbreiten; weigerte sicb sein eigenes Heer, ibm weiter zu 
folgen. Es war nicbt eia nationalmakedoniscber Widerstand gegen 
Alexanders Weltberrscbaftspolitik^ der in dieser Weigerung zum 
Ansdnick kam — der indiscbe Eeldzug an sicb bezeicbnet ja^ 
wie wir geseben baben^ scbon einen entscbeidenden Erfolg dieser 
Politik Alexanders — ^ sondern die bestimmende TJrsacbe ist in der 
pbysiscben und moraliscben Erscbdpfung des Heeres zu seben. 
Die Anstrengungen und Leiden der vorbergebenden Kampfe und 
Marscbe waren durcb die anbaltenden Eegengiisse^ die gerade in 
der Zeit des Sommers in diesen Gegenden niedergeben, nocb auf 
das bocbste gesteigert worden. Es scbien keine Aussicbt auf 
RiickLebr; man sab bein Ziel und Ende des Eeldzuges, sondern 
glaubte, immer neue Kampfe und Mxibsale ror sicb zu baben. 
Vergeblicb sucbte Alexander das Heer umzustimmen; zu weiterem 
Vordringen mit sicb fortzureifsen. Es gelang ibm nicbt. An dem 
passiyen Widerstande seiner eigenen Truppen scbeiterte diesmal 
sein gewaltiges Vorwartsstreben. Er mufste sicb zur TJmkebr ent- 
scbliefsen. Nacbdem er am jenseitigen Ufer des Plusses zwolf 
grofse turmahnlicbe Altare erricbtet batte — das gewaltige Denk- 

1; Pint. Alex. 62. Curt. IX 2, 2 fi. Died. XVLI 93. Es liegt gar kein 
Qrund vor, die bestimmteu Angaben, dafs Alexander in Indien von der 
Gangeslandscbaft , insbesondere von dem Beicbe der Prasier (Pr^kja) Nacb- 
richt erhalten babe, zu bezweifeln. Aus den durcb Plutarcb a. 0. mitgeteilten, 
vermutlicb auf Megastbenes zuruckgebenden Aufseiungen des Sandrokotfcos 
(Kandragupta) gebt bervor, dafs es zyiseben jenem Eeicbe der Prasier und 
dem Gebiete des Pendsebab durcb aus nicbt so an jeder Verbindung feblte, 
•wie Niese a. 0. es als wabrscbeinlicb binstellen mbebte. Vgl. aucb nocb 
Pint, de se ips. citr. invid. laud, c. 10 p. 642 d. v. Gutsebmid, KL Sebr. Ill 
S. 668 fP. Lassen, Ind. Altertumsk. II® S. 207 ff. 

2) Arr. V 26, 1. 

3) Der ungiinstige Ausfall der Opfer, die er nacb Ptolemaeos bei Arrian 
V 28, 4 trotzdem fiir den tlbergang iiber den Flufs darbraebte, bot jedenfalls 
mebr einen Vorwand fiir sein Nacbgeben, als den bestimmenden Grand fur 
die Umkebr. 
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zeichen seines Zuges, das der nene Herakles hinterliefs — ^ kehrte 
er zum Hydaspes, zu den Stadten Nikaea nnd Bukeplialaj zurtlck.^) 
Von hier aus nnternalim er die sckon seit einigerZeit vorbereitete^) 
Flottenexpedition, die ilin den Indus kinab nach dem Ozean fukren 
soUte^ um so wenigstens auf anderem Wege das Ziel zu erreicLeU; 
das er yerfolgt batte, zum grofsen Weltmeer zu gelangen^); zu- 
gleicb mit der Absicht^ die im Pendschab und an beiden Seiten 
des Indusflusses wolmenden Yolkerscbaften seiner Grewalt zu unter- 
werfen. Im Spatberbst 326^) trat er mit seiner imposanten Flotte 
die Pabrt zunaclist auf dem Hydaspes an; zu beiden Seiten des 
Plusses marscbierten grofse Heeresabteilungen unter dem Befekle 
des Krateros und Hepbaestion. Es war ein gewaltiges Aufgebot 
Ton Streitkraften und MacbtmitteLn, das Alexander selbst ebenso 
mit Stolz erfiillen mocbte, wie es geeignet war^ auf die Inder einen 
tiberwaltigenden Eindruck seiner Macbt berrorzubringen.®) ISTacb- 
dem man die Vereinigung des Hydaspes mit dem Akesines erreicbt 
batte^ fubr man auf letzterem Plusse weiter. Die Pabrt wurde 
durcb kriegeriscbe TJnternebmungen gegen die in diesen Gegenden 
wobnenden Yolkerscbaften unterbrocben. Besonders beftige Kampfe 
batte Alexander mit dem macbtigen Yolke der Mailer im Zwei- 
stromland des Hydraotes und Akesines zu besteben; er griff dieses 
Yolk an, bevor es sicb mit den benacbbarten Oxydrakern yer- 
einigen konnte. Bei der Erstiirmung einer im Gebiete der Mailer 
gelegenen Stadt geriet er selbst in aufserste Lebensgefabr und 

1) YgL Arr. V 25 ff. Biod.’XYlI 94 f. Curt. IX 2f. Plin. u. h. VI 62. 
Just. Xn 8, 11 ff. 2) Diod. XVII 89, 4 £ Curt. IX 1, 4. Strabo XV 698. 

3) Alexander bat, wie uns von einem sebr glanbwnrdigen Zeugen, 
Nearcbos, bericbtet wird (Strabo XV 1, 25 p. 696; vgl ancb Arr. VI 1, 
weil er im Indus Zrokodile und am Ufer des Akesines agyptiscbe Gewacbse 
sab, zuerst die Meinung, von der uns wabrscbeinlicb scbon fruber bei den 
Hellenen Spuren begegnen (vgi. Aescbyl. Prom, vinct. v. 80Tff. H. Berger, 
Grescb. d. wissenscb. Erdk. d. Griecben I S. 60f.), gebegt, dafs der Indus in 
seinem Laufe mit dem Ml zusammenbange. 

4) Strabo XV 1, 17 p. 691. 

6) Die Zabl der Schiffe wird in unseren Quell en versobieden angegeben, 
Nacb Arr. anab. VI 2, 4 waren es nicbt viel weniger als 2000 grofsere wie 
kleinere Kriegs- und Lastscbiife. Ind. 19, 7 werden insgesamt 800 angefiibrt. 
Diodor XVH 95, 6 und Curtins IX 3, 22 geben im ganzen 1000 Scbiffe an. 
Die beiden verscbiedenen Angaben bei Arrian bat naan durcb Xonjekturen 
in Einklang unter einander zu bringen versucbt; vgl. K. Miiller, Geogr. gr. 
min. I S. 331. 
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empfing eine scliwere Wunde. Nach. der IJnterwerfuiig der Mailer 
uiid Oxydraker fukr er bis zur Mundimg des Akesines in den 
Indus ; dann setzte er die Fakrt auf dem Indus selbst fort. Eine 
Reibe von kriegeriscben Untemelimioigen zu LandO; die er teils 
selbst ausfubrte; teils durcb seine Feldberren ansfubren liefs^ 
diente dazu^ die im Indusgebiete, im beutigen Sindb^ ansassigen 
Volkerscbaften seiner Herrscbaft untertbanig zu macben. Aller- 
dings batte er gerade bier grofse Scbwierigkeiten zu tiberwinden. 
Der Widerstand, der ibm entgegengesetzt wurde^ berubte vor alleni 
auf einem religiosen Gegensatz; es war ein durcbaus fremdartiges, 
nacb aufsen sicb streng abscbliefsendes, in eigentiimbcber Weise 
religios begriindetes und gegliedertes Leben, in das der Zug 
Alexanders eingriff, '^Der festgescblossene Priesterstand der Brab- 
manen^ unter dessen Leitung die Bevolkerung stand; erscbwerte 
es der Herrscbaft des fremden Eroberers aufserordentlicb; bier tiefere 
Wurzeln zu scblagen. Wie uns ausdriicklicb bericbtet wird; waren 
es vor allem die BrahmaneU; die^ wabrscbeinlicb durcb Erweckung 
des religiosen PanatismuS; zum Kampfe gegen Alexander antriebeU; 
die Seele des Widerstandes gegen ibn bildeten, Hamentlicb ver- 
leiteten sie den Konig MusikanoS; den Beberrscber eines frucbt- 
baren Reicbes am unteren Indus nacbdem er sicb bereits unter- 
worfen batte, wieder abzufaUen; aber aucb sonst veranlafsten und 
organisierten sie aufstandiscbe Erbebungen gegen die Premdberr- 
scbaft.^) Alexander griff mit scbonungsloser Strenge durcb; den 
Konig Musikanos und die Brabmanen, welcbe die Hauptscbuld an 


1) Arr. VI 6ff. Pint, Alex. 63. Died. XVII 98 f Curt. IX 4, 15 ff. 5; 
die letzteren Autoren verlegen den Yorgang falschlicli in das Gebiet der 
Oxydraker. Ptolemaeos soUte naek einer Tradition seinen spateren Beinamen 
„Soter“ daher erhalten kaben, dafs er den Ednig aus der dringenden Lebens- 
gefahr befreit batte, obgleicb er nacb seinem eigenen Bericbte uberbaupt 
nicbt bei der Erobermig der Stadt zugegen war. 

2) Bas Beicb des Musikanos oder viebnebr, wie wir besser sagen, des 
Volkes der Musbika (vgl. Curt. IX 8, 8. 16), reicbte wobl ungefabr von dem 
beutigen Bukkur in siidbcber Bicbtung bis in die Gegen d von Sebw^n (wabr- 
scbeinlicb dem alten Sindimana). Es erstreckte sicb anscbeinend bauptsacb- 
licb am westiicben lifer des im Altertum weiter dstiicb fliefsenden Indus 
(vgl. aucb Lezius, de Alexandri M. expeditione Indica, Borpat 1887 S. 144 ff). 
Als die Hauptstadt des Musikanos wird meistens das beutige Alor angeseben; 
vgl. Wilson, Ariana S. 203. Lassen II® S. 185. Cunningham S. 257 ff. 

3) Arr, VI 16, 5. 17, 2. 
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seiaem Abfalle trugea^ liefs er, aachdem sie in seine Grewalt ge- 
kommea warea^ in ilixem Laade aafhaagen.^) 

AUe Mafsregela^ die Alexander in diesea Gregenden traf, zeigea 
deutlich; dafs er bestrebt war^ die gesamte ladaslandschaft; and 
voraebmlicb das Mtiaduagsgebiet des Flusses, daaerad seiaem Herr- 
scliaftsbereicb eiazafugea. Wie die Konige des Peadscbab; naraeat- 
licli Poros and TaxileS; in eia Verbaltnis der TJntertMaigkeit za 
ibm getretea waren^); so gescbab es aaeb nait den Koaigea der 
am Indus gelegenea Lander^ soweit diese liberliaapt im Besitze 
ibrer Gewalt gelassea warden.^) Die wichtigstea Orte warden Toa 
Alexander zar Sicberang seiner Herrscbaft befestigk*^); aebea dea 
einbeimiscbea Herrscbaftea and zar tJberwacbang derselben warden, 
wie yorber im Peadscbab, so aach am anteren ladas, makedoaiscbe 
Satrapiea eiagericbtet/) Vor allem griiadete Alexander an besonders 
wicbtigea Paaktea Stadte seines Nameas, die aacb bier wieder die 
Mittelpaakte and Bollwerke des auf seine Person begriiadetea Herr- 
scbaftssystemes werden soUten. So warde eiae Stadt Alexaadreia am 
Akesines aagelegt^), eiae aadere an der Maadaag des Akesines (Pan- 
kaaada) in dealadas’), eiae dritte weiter unterbalb am Indus selbst.^) 

1) Ait. Y1 17, 2. 

2) Ber beste Beweis, dafs die Herrs chaftsbezirke des Poros nnd des 
Taxiles wirklicb mm Reicbe Alexanders gerecknet wurden, liegt darxn, 
dafs Perdikkas bei der nach dem Tode des KOnigs vorgenommenen Beiclis- 
teilung Poros and Taxiles im Besitz ikrer Herrscbaft bestatigte (Diodor 
XYHI 3, 4). 

3) Arr. YI 16, 3 sagt von Sambos, dessen Hauptstadt Sindimana, wabr- 
scbeinlicb das beutige Sebwan, war, geradeza, dafs er von Alexander als 
Satrap eingesetzt worden sei; vgl. aacb, was er e. 17, 3 liber den Pdrsten 
von Pattalene bericbtet. Cbarakteristiscb ist aacb, dafs Alexander den KQmg 
Masikanos bei der ei^aten Unterwerfang des Landes zwar in seiner Herr- 
scbaffc bestiitigt, aber zagleicb dessen Haaptstadt befestigt and in dieselbe 
eine Besatzang legt. 4) Ygl. Arr. YI 16, 7. 17, 1. 

5) Ygl. aafser den scbon frtiber erwiibnten SteUen nocb Arr. YI 16, 2. 4. 

6) An\ Y 29, 3. Die Stadt lag wabrscbeinlicb in der Gegend des bea- 
tigen WasirabM; vgl. Lassen P S. 174, 1. Droysen I 2 S. 167, 2. 

7) Arr. YI 15, 2. Stepb. Byz. s. v. ^Xstdv^QSLcc, 5; vgl. Hekat. frag. 176. 

8) Arr. YI 15, 4. Stepb. Byz. s. v. ^iXi:^dvdQSLa 14. Diod. XYH 102, 4. 
Curt. IX 8, 8. Die Stadt war im Gebiete der Sogder gegriindet and lag 
wobl jedenfalls oberbalb Bakkar; zwiscben Multan and Alor wird eine Stadt 
Asbkandra oder Sekandra von mabammedaniscben Scbriftstellern erwbbntj 
vgl. Wilson, Ariana S. 203. Lassen H® S. 183, 2. Ounningbam S. 263 ff. 
sucbt die Stadt bei dem beatigen Fazilpar, 

Kaerst, liollenist, Zeit. 


24 
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Dem eigentlichen Miindungsgebiete des Indus wandte Alexander ganz 
besonders sein Interesse und seine Fursorge zu; die Unternebmimgen, 
die er bier durcbfiibrte, zeigen, wie er bedaebt war^ niebt nur den 
Handel und Verkebr in diesem Lande selbst zu beben, sondern zu- 
gleicb die Indusmundung in naberen Zusammenbang mit seinem 
iibrigen Reicbe zu briugen. Er liefs die Stadt Pattala^ wo der 
Indus sicb in mehrere Arme zu scheiden anfing^); befestigen und 
bier bedeutende ScbilBPswerften bauen; dann fubr er — unter grofsen 
Scbwierigkeiten und Gefabren, da die Matedonen bei dieser Pabrt 
von den Brsebeinungen der Ebbe und Flut uberrasebt warden — 
ziinacbst auf dem westlicben Indusarme; dann auf dem ostlicben 
in das offene Meer und erreiebte auf diesem Wege das Ziel, das 
ibni sebon lange vor Augen stand^ den Ozean.^) Seinem Admiral 
Nearcbos gab er den Auftrag^ von den Indusmundungen aus eine 
Entdeckungsfabrt auf dem indiseben Ozean zu macben^ uiU; wenn 
moglicb; die Eupbrat- und Tigrisiniindung zu eiTeicben und eine 
Verbindung zur See zwiseben der Mtindungslandscbaft des Indus 
imd der Kiiste des persiseben Meerbusens berzustellen. 

Von den Indusmundungen trat nun Alexander gegen Ende 
des Sommers 325 die Rtickkebr nacb Westen an. Er batte bereits 
vorber, wabrscbeinlich von der Hauptstadt des Musikanos aus^), 
einen Teil seines Heeres unter Krateros den Rtlckmalrscb antreien 
lassen. Krateros batte die Weisung erbalten^ auf einem weiter 
nordlicb "fubrenden Wege nacb Kaimanien zu zieben.^) Alexander 
selbst bescblofs^ nabe an der Meeresktiste bin durcb Gedrosien 
(Beludsebistan) zu marsebieren. Es war zunaebst ein Rekognos- 
zierungszug^ den er ausfubi*te^ ein Zug, der mit der Rekognos- 


1) Die Lage voii Pattala ist wohl entweder beim heutigen Heiderabid 
(so Cunningham S. 270 ff.) oder weiter nSrdlich in der Gegend des -heu- 
tigen BrahmanabS.d zu suchen (vgl. Wilson, Ariana S. 207 ff. Lassen 11^ 
S. 190 ff.). 

2) Arr. VI 18 ff. Diod. XYII 101. Cuit. IX 9. Ygl. auch Strabon XY 
1, 33 p. 701. 

3) Ygl. Arr. YI 19, 5. 21, 3. Ind. 20 f. Diod. XYII 104, 3. Curt, IX 10, 3. 

4) Ygl. Arr. YI 16, 7. 

5) Arr. YI 17, 3. Der Marsch des Krateros ging wabrscbeinlich ilber 
Shikariinr nacb dem BoMnpafs (vgl. iiber diesen Lassen P S. 38 f.) und 
nacb tlberscbreitung desselben iiber Ketta (im Gebiete von Gboarene, vgl. 
Strabo XY 2, 11 p. 726) nacb Kandahar; vgl. Lassen 11^ S. 189, 2. Strabo 
XY 2, 6 p. 721 giebt den Weg des Krateros niebt ganz rich tig an. 
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zierungsfahrt des Nearchos korrespondierte; es bestand die Absicbt^ 
fiir die Plotte^ soweit moglich, Landungs- lyid Proviantstationen 
zu erricbten^), das aa die Kiiste angrenzende Gebiet sollte uater- 
worfen werdeii^ um aucli Ton der Landseite ber die Verbindung 
zwiscben den Landscliaften am persischen Meerbnsen imd Indien 
zii sichern. Wenn Alexander tiberbaupt inimer grofsen Wert daranf 
legte^ das Kiistenland in weitestem Umfange zu okbupiereh^ so 
inocbte es ibm jetzt besonders wicbtig erscbeinen^ dnrcb personlicbe 
Besitzergreifung den Kreis der seiner Gewalt nntertbanigen Land- 
scbaften vollig zn scbliefsen. Dazu kam wabrscbeinlicb das 

personlicbe ebrgeizige Streben^ den Nimbus seiner Herrschaft zu 
steigern dnrcb die Durcbfiibrung von Unternebmungen^ an denen 
grofse Eroberer vor ibm, ein Kyros und eine Semiramis, ge- 
scbeitert sein sollten.®) Allerdings diirfen wir wobl zweifeln, ob 
er diesen Weg genommen baben wtirde, ‘wenn er eine vbllige 
Kenntnis von den nngeheueren Scbwierigkeiten und Gefabren, 
denen er sein Heer entgegenfubrte, gebabt batte. 

Alexander gelangte von Pattala aus zunacbst in das Gebiet 
der Arabiten, die bei seinem Herannaben in die angrenzende Wiiste 
floben; dann durcbzog er, nacb tJberscbreitung des Plusses Arabics, 
das Land der Oreiten. Hier griindete er eine Stadt nacb seinem 
Namen und liels znm Scbntze dieser Griindung und zum Zwecke 
der weiteren TJnterwerfung der ganzen Landscbaft, zngleicb aber 
aucb um die Verproviantierung seiner Flotte zu sicbern, eine nicbt 
unbedentende Heeresabteilung unter Leonnatos zuriick/) Er selbst 

* 1) Vgl. Arr. YI 23, 1. 

2) Ygl aucb die treffende Bemerlmng v. Gutscbmids, Gescb. bans S. 4. 

3) Ygl Arr. YI 24, 2 f, Strabo XY 686. 722. 

4) Die Grundnng einer Stadt Aiexandreia in dieser G-egend wird er- 

wabnt von Diodor (XYII 104, 8), der von einem Xlil7}v a-ulvatog spricht (in 
der Parallelstelle bei Curt. IX 10, 7 v^ird nicbt der bTame Alexandreia an- 
gefubrt) nnd von Plinius n. b. YI 97. Ancb die bei Stepb. Byz. s. v. ’AXs^dv^QSicc 
genannte vierte Stadt dieses Hamens wird -svobl ndt Eecht in das Gebiet der 
Oreiten verlegt (anf Grnnd einer wabrscbeinlicben Textverbesserung). Ans 
Arrians Bericbt (YI 21, 4 ff. 22) vermdgen wir leider nicbt gaiiz sicber zn 
erkennen, ob Alexander nnr eine Kolonie im Lande der Oreiten bat anlegen 
lassen, oder ob erbier nocb eine zweite (odersogar nocbmebrere, wieDroysen 
III 2 S. 233 ff. anznnebmeu geneigt ist) begriindet hat. Der Wortlant der 
Arrianeiscben Darstellung scbeint die Annahme zn begiinstigen, dais es sicli 
nnr um eine Stadt handelt, und dafs c. 22, 3 Inal rrjv ^vvoL'ni^eiv die- 

selbe Stadt gemeint ist, wie c. 21, 5: 7t6Xig 

24 ’*' 
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trat dana denWeg durch dieWiiste yon Beludscliistan an^ den er in 
einem GOtagigen Marsclie zurucklegte. . Die Leiden^ die sein Heer 
hierbei zu erdulden hatte, werden in nnserer Uberlieferung in leb- 
bafter, aber wobl nicbt wesentlich iibertreibender Scbilderung dar- 
gestellt.^) Verbeerend waren an sicb scbon die Wirkungen der 
Hitze; sie warden nocb anf das aufserste gesteigei*t dureb den 
Wustensand^ der die Luft erfuUte und den Boden znm Teil in 
diinenformigen Anbaufnngen bedecicte^ so dafs sicb das Heer nur 
mit der grofsteii Anstrengnng fortbewegen koimte. Die Marsche 
wurden zwar meistens in der Hacbt gemacbt; aber, um einen 
Bnmnen oder eine Quelle zu erreicben, oft bis weit in den Tag 
hinein ausgedebnt. Der brennende Durst brachte, in Verbindung 
mit den Anstrengungen des Marscbes selbst, die tiefste Erscbopfung 
bervor. Alexander war zwar bemtibt gewesen, fiir die Zufubr 
yon Lebensmitteln zu sorgen, aber diese erwies sicb durcbaus 
nicbt als ausreichend, zumal, da es zugleicb gait, die Flotte mit 
Proyiant zu yerseben. Die Priicbte yon Dattelpalmen boten bis- 
weilen den Yerscbmacbtenden die einzige Nahrung und Erquickung. 
Vielfacb batten die Soldaten aucb durch eigenmacbtiges Scblaebten 
der Zugtiere sicb zu belfen yersucbt. Mit der Ermattung der 


fisydXtj %(d ysvic^ai — eine Auffassung, die aucb cladurcb nabe 

gelegt wirdj dafs die erwabnten anderen Autoren blofs eine auf Alexanders 
Befebl in diesen Gegenden gegrUndete Stadt zu kennen scbeinen. Bann 
kann aber der bei Arrian c. 22, 3 sicb findende Ausdruck iv "SlQOLg nicbt 
einen Ort Ora bezeicbnen, sondern mufs auf das ganze Land bezogen werden, 
eine Erklarung, die YI 28, 5 sogar als notwendig erscbeint und so wabr- 
scbeinlicb aucb YI 24, 1 (vgl. aucb Strabo XY 2, 7 p. 723), VII 6, 5 angenonunen 
werden mufs. (Abnlicb ist vielleicbt, wie wir friiber saben, IV 16, 1 iv BdztQoig 
zu deuten.) Bie Eiwabnung eines Ortes namens Ora mlrde aucb c. 22, 3 
ziemlicb unvermittelt und unverstandlicb sein, besonders da bereits vorber 
Rambakia, wo Alexander eine neue Stadt zu grunden bescbliefst, als Haupt- 
ort der Oreiten genannt ist (c. 21, 5). — Tomascbek, Ber. d. Akad. d, 
Wissenscb. zu Y\^ien 1890, Bd. 121 Abb, YIII S. 19 , setzt das im Lande der 
Oreiten gelegene Alexandreia an die Stelle von S6nmi§-ni, dem Hafen von 
Beil^, an der Miindung des Puraly. Bann kann nattirlich der von Alexander 
vorber uberscbrittene Flufs Arabics (Arr. c. 21,4) nicbt, wie gewCbnlicb an- 
genommen wird, der Puraly sein; vgl. aucb Tomascbek S. 16. 

1) Vgl. vor abem die wesentlicb ubereinstimmende Barstellung bei Arr. 
YI 22, 4ff. 23 fP. und Strabo XY 722; dann weiter Biod, XVII 105, 3 ff . 
Curt. IX 10, 11 ff. Bie ErzMung des Curtins wird wieder dureb eine 
Alexander feindselige Tendenz ebarakterisiert. 
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physisclien Krafte versiegte aucL die moralisclie Kraft mehr tind 
melir; Alexander war bestrelbt^ durch sein Beispiel den dahia- 
sctwindenden Lebensmut seiner Truppen immer aufs neue an- 
zufacben. Die letzte Strecke des Marscbes konute znm Teil in der 
Nabe des Meeres zuruckgelegt warden; man rermocbte bier in 
grofserer Anzabl Brnnnen zn graben. Dann marscbierte man wieder 
landeinwarts nach dem Hanptort GedrosienS; Pura^); wo die Leiden 
des Heeres endlicb ibr Ende erreicbten. Der Zng batte grofse 
Opfer gekostet; wenn aucb die Angabe^ dafs Alexander nicbt einmal 
den vierten Teil seiner Streitmacbt znriickgebracbt babe^), woH 
iibertrieben sein mag.®) 

Von Pnra ans zog Alexander nacb Karmanienj wo Krateros 
sicb mit ibm vereinigte nnd — an einem ftinf Tagereisen yob der 
Meeresknste entfernten Orte^) — sein Admiral I^earcbos bei ibm 
eintraf nnd ibm die Kiinde bracbte, dafs die Motte bisber gliiek- 
licb ibre Rekognosziernngsfabrt ausgefiibrt babe nnd die Plotten- 
mannscbaft woblbebalten sei.^) Nearcbos batte, als die Flotte an 
der Mundnng des Plusses Anamis (des bentigen Minab) im Gebiete 
Yon Harmozeia (Hormoz), am Beginn der Einbncbtung des per- 
siscben Meerbusens, gelandet war, zuf fflig erfabren, dafs das make- 
donisobe Heer nicbt weit daYon lagere, nnd war so selbst als 
tiberbringer gliicklicber Botscbaft zn Alexander geeilt nnd von 
diesem mit grofser Preude empfangen worden. Nacbdem Dank- 
opfer fur die glticklicbe Fabrt dargebracbt nnd Spiele gefeiert 
worden waren, kebrte Nearcbos zur Flotte zurtick, um seine 
Expedition an der Kiiste des persiscben Meerbusens fortznsetzen.®) 
Von dem Zuge des makedoniscben Heeres dnrcb Karmaaiien sind 


1) Dies ist vielleicbt das lieutige Puhra oder Banpur (Bedenken gegen 
diese Ansetzung macbt B unbury, Hist, of Anc. Geogr, I S. 520 geltend). 

2) Plui Alex. 66. 

3) Ygl. Hiese I S. 150, 2, der aber wobl andrerseits die Yerluste zu 
gering anschlagt. 

4) Diodor XYII 106, 4 uennt den Ort Salmus; Tomascbek a. 0. 
S. 43 glaubt in demselben den beutigen Knotenpunkt Guldsgird erkennen 
zu konnen. 

5) Der Bericht des Hearcbos uber diese Pahrt ist uns noch ziemlich 
ausfiilirlicli bei Arrian in den Indika c. 20 ff. erbalten. Ygl. aucb den 
Kommentar von K. Muller in den Geograpbi Graeoi minores I p. 332 ff, 
und namentlicb die eingebende topograpbiscbe Erlauterung von Tomascbek 
in der erw8-bnten Abbandlung. 6) Arr. Ind. 33 ff. 
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uns zum Teil sehr farbenreiclie^ aber ubertreibende Scbilderungen 
aufbewabrt worden. Nacb. den Leiden und Entbehrungen des 
Marscbes durch die Wiiste konnte man sicb in dem wenigstens 
streckenweise fruclitbaren, insbesondere an Dattelpalmen und Wein- 
stocken reicben karmaniscben Lande^) erbolen. Die durcb Dank- 
opfer und Spiele^) freudig erregte Stimmung des Heeres, der 
Reicbtum des Landes an kostbaren Pflanzen, insbesondere an dem 
Grewacbs des DionysoS; die Bezieliung, in welcbe die Person 
Alexanders als eines neuen Dionysos m dem Grotte selbst gesetzt 
*wnrde^ baben wabrscbeinlicb die Grandlage fur die Erzablungen von 
dem durcb Orgien und Preudentaumel bezeicbneten dionysiscben 
Zuge, den der Konig mit seinem Heere in Karmanien ausgefdbrt 
baben soU^), gebildet. Alexander sandte von Karmanien aus den 
grofseren Teil seines Heeres unter Hepbaestion auf einem Wege^ der 
mebr in der Nabe der Kiiste fiibrte (wabrscbeinlicb tiber das beutige 
Lar); nacb Persis^ wabrend er selbst sicb weiter nordlicb wandte 
und uber Pasargadae nacb Persepolis marscbierte.^) Hier kam er 
mitten im Winter 326/4 an. Es war bobe Zeit, dafs er wieder in 
den centralen Gebieten seines Reicbes erscbien. Die Autoritat der 
obersten Reicbsgewalt^ die auf seiner Person berubte, war wabrend 
seiner langen Abwesenbeit vollig erscbiittert worden. Die Zeiten 
eines ungebundenen Satrapenregiments, wie es Unter der verfallenden 
Acbamenidenberrscbaft bestanden batte^ scbienen wiederzukehren. 
Die von Alexander eingesetzten Beamten und militariscben Befebls- 
baber batten .sicb vielfacbe tjbergriffe und Gewaltsambeiten zu 
scbulden kommen lassen. Wie unter den letzten Acbameniden, 
sucbten einzelne Satrapen mit Hilfe der belleniscben Soldner sicb 
eine selbstandige Gewalt zu sicberU; ibre personlicben Herrscbafts- 
zwecke zu erreichen; das bellenische Soldnerelement bedrobte von 

1) Vgl namentlicb Strabo XV 2, 14 p. 726. Arr. Lid. 33, 2. 

2) Vgl. aufser Arr. Ind. 36, 3 nocb anab. VE 28, 3. 

3) Diod. XVn 106, 1. Curt. IX 10, 24 ff. Pint. Alex. 67. Arr. VI 28, 1 ff. 

4) Die Lage von Pasargadae an der Stelle des beutigen Murgbab im 
Rordosten von Persepolis bat erfolgreicbe Verteidigung durcb Stolze, Verb, 
d. Gesellscb. f. Erdk. 1883 S, 272 ff. gefunden; vgl. aucb Weifsbacb, Z. D. 
M. Gr. XLVm 1894 S. 653 K Allerdings bleibt es bei dieser Lage immerbin 
auffaUend, dafs Alexander zuerst nacb Pasargadae und dann erst nacb Perse- 
polis gelangt ist. Die Annabme von Stolze a. 0. S. 270 f., dafs der KOnig 
uber Kerman gezogen sei, ist nacb den Andeutungen unserer Quellen (vgb 
Arr. Ind, 33, 6f. Diod, XVII 106, 4) kaum mOglicb 
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iienem die Konsolidierung des EeicheS; wirkte in seinen besonderen 
Tendenzen^ in seiner Eigenmacbtigbeit der Anfricbtung eines ein- 
beitliclien Regimentes entgegen. In einzelnen Landschaffcen nnd 
Stanimen regten sicb wieder Sondergeluste nnd Selbst&idigkeits- 
tendenzen. Ein Meder batte siob sogar als Grofstonig der Perser 
nnd Meder aufgeworfen nnd als solcber Anbang gefunden. 
Alexander mnfste niit riicbsicbtsloser Eiiergie dnrcbgreifen; urn 
die gefabrdete Einbeit des ReicbeS; das wankende Anseben der 
centralen Reicbsgewalt wieder berznstellen. Die nnbotmafsigen nnd 
eigenmaobtigen Stattbalter, allc; die eines nngesetzlicben and gewalt- 
samen Verfahrens tiberwiesen werden konnten, warden auf das 
strengste bestraft; die Satrapen nnd Befehlsbaber des Konigs er- 
bielten allgemein den Befehl, die belleniscben Soldner zn entlassen. 
So gelang es, die nacbste nnd dringendste Anfgabe zn erfuUen; 
die 'Wiederbegrnndnng geordneter nnd gesicberter Verbaltnisse^ die 
fur die weitere Dnrcbfnhrnng von Alexanders grofsen Herrscbafts- 
planen die Voranssetznng nnd Gi’undlage bildete^ zn ermoglicben. 

Von Persis ans begab sicb Alexander nacb Snsa. Auf dem 
Wege dortbin vereinigfce sicb — bei einer Scbiffsbriicke; die der 
Konig liber den Pasitigris batte banen lassen — seine Flotte^ die 
unter Nearcbos’ Fiibrnng glticklicb znrtickgekebrt war, mit dem. 
Landbeer (nngefahr Febrnar 324). Von nenem warden grofse 
Dankopfer fiir die gliicklicbe Riickkebr dargebracbt nnd glanzende 
Spiele nnd Wettkampfe veranstaltet. 

1) VgL Arr. YI 27, 3 ff. 29, 3. 30, 1 f. YII 4, 1 f. Pint. Alex. 68. Diod. 

XYII 106, 2. 108, 4 ff. Xrm 9, 1. Curt. X 1, 1 22 ff, 

2) Arr. Ind. 42. Ygl. auck Plin. YI 100. llliese I S. 167, 4. 
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NacAdem die Ordntmg im Reiclie wieder hergestellt, die 
Autoritat der oentralen Crewalt neu befestigt war, gait es fiir 
Alexander, ein moglichst danerndes Fundament fiir seine Herr- 
scbaft zu scbaffen, den Grand tiefer zu graben, auf dem sicb der 
Ban seines Reicbes erbeben sollte. Niobts ist fiir die diesem 
Zwecte dienenden Bemiibungen des Konigs so cbarakteristiscb, als 
seine Politik der Verscbmelzung der Terscbiedenen Nationalitaten, 
sein Streben, die Kluft zwiscben Siegern und Besiegten, Makedonen 
uttd Hellenen einerseits, Barbaren andrerseits, moglichst zu scbliefsen. 
Wir baben bereits friiber die Aufange dieser Politik, zugleicb in 
ibren Wirkungen auf die Umgebnng Alexanders und das makedo- 
niscbe Heer, betracbtet; jetzt zeigen sicb uns ibxe Grundzuge immer 
deutlicber und bestimmter, tritt tms ibr Ziel immer klarer und 
unverbiillter entgegen. Yor allem sollten znnacbst die beiden berr- 
scbenden, bn siegreicben wie besiegten Lager bisber politiscb und 
militariscb fubrenden Nationen, die Makedonen und Perser, 
einander immer naber gebracbt werden. 

Es koimte allerdings Alexanders Absicbt nicbt sein, bierbei 
steben zu bleiben; die Yereinigung zwiscben Makedonen nud 
Perser sollte jedenfalls das Yorbild fur eine nocb umfassendere 
Yersobnung und Yersebmelznng werden. Dem Zwecke eines wirk- 
licben Reicbes, wie es Alexander griinden wollte, war nicbt damit 
gedient, wenn an die Stelle der einen bisber berrscbenden Matio- 
nalitat etwa zwei berrscbende Nationalitaten traten und so der 
Gegensatz zwiscben berrscbendem Yolke und Beberrscbten besteben 
blieb Oder in anderen Formen wieder auflebte. Das konnen wir 
aber immerbin als wabrscbeinlicb bezeicbnen, dafs Alexander den 
fersern ueben den Makedonen eine gewisse bevorzugte Stellung 
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zudaclite. Die Makedonen soUten ancli in dem nenen Reiche 
immer die politisclie und Yor allem die militariscke Kraft des- 
selben bleiben; sie bildeten aucb weiter noch den Kern des Heeres^ 
an den sicb die anderen Blenaente angliederten^ iind ebenso zugleicb 
den Kern des Beamtentnms, dem die Anfgaben der Verwaltung 
des Reicbes Yornehmlicb zufielen, Aber ancli die Perser sollten 
gerade deslialb^ weil sie bisber die ftibrende Rolle gespielt batten, 
weil sie nnd die ibnen Yerwandten Stainme in dem bnnten 
Konglomerat der Yerscbiedenen, jetzt unter Alexanders Herrscbaft 
vereinigten Volberscbaffcen docb nocb die grofste politiscbe nnd 
militariscbe Kraft zu Yerkorpern scbienen, in weiterem Umfange 
zn den Anfgaben der ReicbsYerwaltung nnd insbesondere zn 
den mditariscben Anfgaben, fur die ja scbon nnmeriscb die make- 
doniscben Krafte auf die Daner nicbt ansreicbten, berangezogen, 
nacb makedoniscber Art gescbnlt nnd ansgebildet werden. Anf 
dem grofsen Hocbzeitsfeste zu Susa^) wnrde die Yon Alexander ge- 
plante Vereinignng zwiscben Moi^genland nnd Abendland znnacbst 
mit der Vexbindnng des makedoniscben nnd persiscben Adels ein- 
geleitet nnd in dieser Verbindnng symboliscb gefeiert. Der Konig 
vermablte sicb selbst mit einer Tocbter des Dareios^) nnd gab 
eine Reibe vornebmer jnnger Perserinnen seinen makedoniscben 
Grofsen zn Gemablinnen. Wer sonst ans dem makedoniscben Heere 
sicb mit einer Asiatin Yerband oder scbon Yerbnnden batte, wnrde 
Yom K5nige i^eicb bescbenkt. 

Die bereits frtiber Yon Alexander gefafsten Plane, die auf die 
Einfagimg Yon Persern in das makedoniscbe Heer gericbtet waren, 
gew'innen jetzt dentlicbere Gestalt nnd werden in grofserem Um- 
fange Yerwirklicbt. Die Epigonoi, jene jnngen Perser, die in make- 
doniscber Taktik nnd Bewaffnnng ansgebildet worden waren, er- 
schienen wabrend Alexanders Anfentbalt in Susa in seinem Lager. 
In die makedoniscbe Reiterei wnrden die geeignetsten Reiter ans 
den Stammen der Perser, Baktrier, Sogdianer, Areier, Partber n. s. w. 


1) VgL, was Ait. 711 11, 9 aus Anlafs der Beilegnng des Soldaten- 
aufstaudes ia Opis bemerkt: £^%sto (sc. !dXB^(x,vdQog) ds Ta aXXa 
d^ovoLccv Ts Hal Hoivcoviav TYjs aq%fjg Manddoci %al nigaaLg, 

2) Ygl. Arr, YII 4, 4 fp. Died. XYH 107, 6. Just. XU 10, 10. Pint. Alex. 70. 

3) Arrian nennt sie Barsine — vielleiclit eine Yerwecliselung mit der 
Tockter des Artabazos, der Mutter des Herakles. Die anderen Quellen geben 
der persiscben KOnigstocbter den Rajneu Stateira, 



378 


ni. Buoli. Alexander der Grofse. 


eingereilit,* einzelne besonders liervorragende Perser wurden sogar 
in das Agema^ die vorneliinste Abteilimg der makedonisclieii Reiterei, 
aufgenommen. AucIl dies war nocb nicht der letzte Scbritt^ den 
Alexander auf dem Wege militarisclier Verschmelzung tbat; ans der 
letzten Zeit seiner Regierung wird iins bericbtet^), dafs er die 
Absiclit gehabt babe, eine sebr merkwiirdige Reform ancb in der 
makedonisclien Pbalanx durctzufubren nnd persiscbe Truppen in 
ibrer nationalen Bewaffnung in diese einzufiigen. Diese Reform 
wtlrde^ wenn sie wirklicb znr Ausfiibrung gelangt ware^ tiber den 
Rabmen der bisberigen milit&iscben Nenerungen binansgegangen 
sein nnd wohl sogar eine gewisse Barbarisiernng der makedoniscben 
Pbalanx bedentet baben. So wenig wir ein Recbt baben^ an der 
gnt bezengten Nacbricbt selbst zu zweifeln^)^ konnen wir iins 
dock kein dentlicbes Bild macben, wie nnd in welcbem Umfange 
Alexander diese Mafsregel dnrcbfiibren wollte^ und werden nns 
desbalb mit der Feststellung der Thatsacbe selbst begntigen mfissen; 
dafs eine Verscbmelzung aucb des makedoniscben Pnfsvolkes mit 
persiscben Elementen geplant warden die zngleicb zn einer Andernng 
in der makedoniscben Taktik selbst batte fiibren miissen. 

Das Eingeben Alexanders auf orientaliscbe Art, sein Streben, 
eine Verscbmelzung zwiscben den Orientalen und Makedonen berbei- 
zufiibren, fanden zwar jetzt bei seinem Adel wenig offene Opposition 
mebr, aber aucb nicbt jene eifrige Facbabmung und bingebende 
Untersttitzung, die ihm fiir die Durcbfubrung seiner Plane er- 
wiinscbt sein mufste. Es ist sebr cbarakteristiscb, dafs Peukestas, 
dem Alexander die Satrapie Persis yerlieben, als der einzige unter 
den makedoniscben Adlicben erwabnt wird, der in grofserem TFm- 
fange selbst persiscbe Sitte annabm und desbalb yon Alexander 
besonders beyorzugt und belobnt wurde.^) Im makedoniscben Heere 
riefen die militariscben Neuerungen Alexanders, die weitgebende 
Heranziebung der Perser zum Dienste des Konigs eine allgemeine 


1) Arr, Yn 6. Died. XVII 108, Iff. 2) Arr. VII 23, 3ff. 

3) Vgl. im allgemeinen Tiber die Reform Koecbly n Rxistow, Gescb 
d. Xriegsyt. S. 259 f. ; ausfularlicber, 'wenn aucb yielleicbt zu bestimint in der 
Deutuug, Broysen 11 2 S, 331 f. Belbruck, Gescb. d. Kriegsk. I 198 f. ver- 
wirft wieder die gauze Nacbricbt, in der er eine blofse doktrinare Eon- 
struktion siebt, obne dieses Urteil zu begriinden oder irgeudwie 'wabrscbeiu- 
lieb maoben zu kOnnen. 

4) Arr, VI 30, 3. VH 6, 3. 23, 3. Vgl, aucb Biod. XIX 14, 5. 
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Unzufriedenlieit hervor. Die Opposition kam zu einem offenen Aus- 
kmck im Sommer 324 kei einem Aufentlialte in Opis; einem^ wicli- 
tigen Enotenpunkte am Tigris wo die vonN'orden ker den Tigris 
entlang fukrende Strafse sick mit derjenigen, die Ton Medien nack 
Babylon ging, vereinigte. Alexander war zu Sckiffe den Enlaeos 
(Karto) kinab nack dem persisckenMeerbusen tind Ton derMnndung 
des Tigris aus diesen letzteren kinanf gefakren, um die Sckiffbar- 
keit dieser Strbme zu rekognoszieren und namentlick fiir eine 
st'arkere Sckiffbarmackung des Tigris Sorge zu tragen.^) Nackdeni 
er mit dem Landkeere zusammengetroffen war, katte er seine Fakrt 
nack Opis fortgesetzt, um von kier nack Medien weiterznzieken. 
In Opis verkiindete er nun seinem Heere, dafs diejenigen make- 
doniscken Veteranen, die nickt mekr reckt tauglick znm Kriegs- 
dienst waren, die Eiickkekr in die Heimat antreten konnten; zu- 
gleick stellte er diesen reicklicke Gesckenke filr die geleisteten 
Dienste in Aussickt. Als der Konig diese Absickt knndgegeben 
katte, entstand eine allgemeine Emporung in dem Heere. Was 
Alexander als eine Wokltkat, die er denVeteranen erweisen woUte, 
ansak, betrackteten die Soldaten als ein Zeicken, dafs er kberkaupt 
von den Makedonen sick ganz abwenden woUe. Man rief dem 
Konige entgegen, er moge aUe makedoniscken Truppen entlassen 
und allein mit seinem Vater Kriegsztige unternekmen, indem man 
auf das Verkaltnis Alexanders zu Zeus Ammon anspielte.^) Der 
Konig sprang im kocksten Zorne von dem Tribunal mitten unter 
die sckreienden Makedonen kinab; er liefs sogleick einige von 
denen, die am lautesten gesckrieen batten, ergreifen und zum Tode 
fiikren. Dann kielt er dem Heere in flammenden Worten leiden- 
sckaftiicker Erregung^) sein undankbares Verkalten vor, scklofs 
sick in seinem Palaste ganz von den Makedonen ab, liefs sick 
auch am nachsten Tage nickt seken, sondem ubertrug zuletzt 
sogar die Bewackung seiner Person aussckliefslick den Persern, 


1) liber die Lage von Opis vgL Kiepert bei Droysen III 2 S. 316 £ 

2) Ygl. Arr. YIL 7, 6. Strabo XVI 1, 9 p. 740. 

3) Ckarakteristisch ist auch die bei Pint. Alex. 71 den Makedonen zu- 

geeckriebene Aufforderung an Alexander: Ttavtag vofil^siv Mayis- 

^6vag^ ^%ovTcc rovg vi^ovg tovtovg (sc. TO'bg ^ETtcyovovg^ vgl. Arr. c. 8^2) 
yfvQQiXt'Otag ^ avv otg iiitimv %Dctcc%trj(}Stai t7]V oi%ovpbivriv, 

4) So viel kOnnen wir wohl im allgemeinen der ErzSihlung Arrians VII 9 ff, 
entnehmen. 
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* betrante auserlesene Perser mit den militarischen Kommandostellen 
nnd bildete das persiscbe Heer in Benennung imd Einteilnng ganz 
nacli dem Muster des makedonisclien, Als die Makedonen dies 
Lorten, eilten sie, im Tollen Ausbrucbe des Scliinerzes und der Yer- 
zweifelung, vor die Tbore des Konigspalastes und fleliten mit 
lantern Rufen den Konig an^ ibnen zu verzeilien und wieder ibre 
Dienste anzunebmen. Alexander gewabrte ibnen die erbetene Yer- 
zeibung; ein grofses Pest wurde yei'anstaltet^ um die Yersohnung 
zwiscben dem Kenige und seinem Heere^ zugleicb aucb die Yer- 
bruderung zwiscben Makedonen nnd Persern zu feiexn.^) Dann 
meldeten sicb etwa 10000 Makedonen freiwillig zur Riickkebr in 
die Heimat; Alexander gab Ki*ateros den Befebl; sie nacb Make- 
donien zu fiibren und an Stelle des Antipatros die Stattbalter- 
scbaft von Makedonien zu libernebmen; Antipatros sollte selbst 
dem Kdnige aus Makedonien neue Streitkrafte nacb Asien zu- 
fiibren.^) Es war wobl nicbt obne Bedeutung^ dafs Alexander auf 
dem wicbtigen Posten in Makedonien einen immer nocb so be- 
deutenden und einflufsreicben Reprasentanten der Pbilippiscben 
TraditioneU; wie es Antipatros war^ durcb einen personlicb ibm 
besonders nahestebenden Peldherm ersetzte, von dem er eine vor- 
bebaltlose und stets willige Yertretung seiner Politik erwarten 
konnte.®) 

So war der Konflikt zwiscben Alexander und dem makedo- 
niscben Heere beendet. Der Konig war nicbt blofs personlicb als 
Sieger aus demselben bervorgegangen^ sondern zugleicb batte seine 
Politik einen entscheidenden Sieg davongetragen. Die Makedonen 
waren jetzt wirklicb das geworden^ wozu Alexander sie macben 
wollte: rein militariscbe Werkzeuge seiner politiscben Plme; ibre 
nationale Widerstandskraft war gebrocben. Wodurcb war dieses 
Ergebnis zustande gekommen? Gewifs war es ein Erfolg der tiber- 
legenen Personlicbkeit Alexanders, aber zugleicb batte docb das 
eigenartige Yerbaltnis, in dem sicb das makedoniscbe Heer zu 
Alexander befand, selbst dazu mitgewirkt. Die urspriinglicbe natio- 
nale Begrtindung dieses Yerbaltnisses bewies aucb jetzt nocb, als 
Alexander seine den nationalmakedonischen Tendenzen so zuwider- 
laufenden Plane durcbfiibrte, ibre Kraft; aber weit starker war das 

1) Ygb Arr. YII 8fP. Plat. Alex 71. Cart. X 2, 8 fF. 3. Died. XYII 109. 
last. XII 11 f. 2) Arr. 711 12. 

3) Ygl. Hist, Zeitsebr, N. F. XXXYIH S. 204. 
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militarisclie Band, das die matedonisclieii Soldaten mit ihrem 
konigliclieii Peldhen’n verkniipfte, der ikuen nickt blofs Fukrer 
auf einer rulimyollen. imd siegreichen Laiifbalin olmegleiclien ge- 
wesen war, sondern auch kanieradschaftlicli alle Anstrengungen nnd 
Gefahren eines xinausgesetzt kriegerisclien Lebens mit ilmen geteilt 
tatte. Indem so das makedonische Heer — auch in der tiefsteu 
Umwandlung aller Verhaltnisse — mit der Person seines Konigs 
dauernd verbimden blieb, wurde es zugleich immer entschiedener 
yon dena heimatlichen Boden losgeldst. 

Alexander wurde jetzt in der weiteren Yerfolgung seiner poli- 
tischen Absichten, in der yollen Ausgestaltung seines Werkes nicht 
mehr durch die Riicksicht auf nationale Bmpfindimgen und Be- 
strebungen seiner eigenen Volksgenossen geheinmt. 

Worin besteht nun das Wesen yon Alexanders Herrschafts- 
system, welches sind seine entscheidenden Grundlagen, welches 
die eigentlich keibenden Krafte desselben? TJnsere Kunde tiber die 
Organisation seines Reiches ist eine sparliche; wir diirfen auch 
annehmen, dafs der friihe Tod des Reichsgrtinders manches, was 
begonnen oder geplant wurde, nicht zur Verwirklichung oder 
zur yoUen Ausgestaltung hat gelangen lassen. Aber hat es etwa 
an einer Reichsorganisation gefehlt, weil unsere Uberlieferung so 
wenig dayon zu berichten weifs? Schon die Erwiigung des Charakters 
antiker Uberlieferung uberhaupt wiirde diesen Schlufs yerbieten, der 
aber zugleich alter geschichtlichen Wahrscheinlichkeit auf das ent~ 
schiedenste widersprechen wiirde. Mbgen wir auch das person- 
liche Moment des Ehrgeizes bei der Wiirdiguug der Wirksamkeit 
Alexanders noch so stark in Anrechnung bringen, ein gedanken- 
loser Eroberer ist er gewifs nicht gewesen, und mag auch unsere 
Kenntnis yon seinen Einrichtungen im einzelnen noch so unyoll- 
kommen sein, soyiel konnen wir erkemien, dafs grofse, die folgende 
Entwickelung beherrschende Gedanken yon grundlegender organi- 
satorischer Bedeutung in seinem Reiche yerkdrpert sind, dafs maclv 
tige Herrschaftstendenzen, die nicht blofs im hellenistischen Staate, 
sondern in noch umfassenderer Weise im rdmischen Kaisertum zur 
Verwirklichung gelangt sind, hier zum ersten Male, soweit wir zu 
sehen yermogen, in ihrer prinzipiellen Bedeutung, in ihrer yollen 
geschichtlichen Kraft aufgetreten sind. 

Je mehr wir den umfassenden Oharakter der Bestrebungen, 
die in Alexanders Herrschaft sich yerkdrpern, die Verschieden- 
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artigteit der grofsen geschielitliclierL Strojnimgen; die in ikr zu- 
sammenlaufeiL, in das Ange fassen^ desto besser werden wir 
die bedeutenden und nacbbaltigen weltgescbicbtlicben Wirknngen 
dessen, was er geschaffen^ zu versteben im stande sein. Die auf 
orientaliscbem Boden erwachsenen grofsen Herrsebafts- nnd Macbt- 
bildnngen; die nationale politisebe nnd militarisebe Kraft eines 
liber seine nrspriinglicben Grenzen sicb ergiefsenden VolkstumS; 
starke^ in der belleniscben Kulturentwickelung begriindete all- 
gemeine Tendenzen geistigen Lebens baben zusammengewirkt^ nin 
den gewaltigen Ban des Alexanderreicbes ersteben zu lassen. An 
sicb zum Ted einander widerstrebend^ treffen diese versebiedenen 
Potenzen znsammen in einer genialen Herrscberpersonlicbkeit, welcbe 
die sebopferiseben Impnlse ibres eigenen Wesens mit jenen grofsen 
politiseben und geistigen Macbten rerbindet. 

Zwei Momente sind es vor allem^ die dem Reicbe Alexanders 
sein ebarakteristisebes Geprage verleibeU; beide in engem Znsammen- 
bange nntereinander; erst in ibrer wecbselseitigen Beziebung und 
Yerkniipfung ibre yolle Wbksamkeit offenbarend. Einerseits ist es 
die Tendenz der Ansbildnng eines wirklicben Reicbes, die uns 
dentlicb in Alexanders Bestrebungen entgegentritt^ andrerseits finden 
wir die Begriindung der Herrsebaft anf das Recbt nnd die Gewalt 
einer toU ausgebildeten, die b5cbste Autoritat in sicb tragenden 
Herrs cberpersonlicbkeit. 

Wir baben friiber geseben, wie die gescbicbtlicbe Entwickelung 
des Orients auf immer umfassendere grofse Macbtbildungen binaus- 
lief, in wie geringem Mafse aber nocb im assyriseben nnd selbst 
im persiseben Reicbe der innere Zusammenbang der versebiedenen 
Teile^ der ebemals antonomen^ jetzt nnter einer Herrsebaft ver- 
einigten Elemente ausgebildet war^ wie wenig von einer wirklicben 
Reiebsorganisation die Rede sein konnte. Das Reicb Alexanders 
bedentet demgegeniiber einen wiebtigen prinzipiellen Portsebritt^ 
nnd dieses allgemeine Herrsebaftsprinzip ist fiir die gescbicbt- 
licbe Forsebung nocb wiebtiger^ weil in seinen Polgen ein- 
greifender und wirksamer^ als die einzelnen besonderen Eimdcb- 
tnngen selbst^ die Alexander fur den Znsammenbalt seines Reicbes 
sebuf. Das Konigtum Alexanders lost in boberem Mafse, als dies 
bisber, aneb nocb nnter den Acbameniden, der Pall war, die 
vorber fur sicb bestebenden, lokal oder national voneinander ge- 
sebiedenen Potenzen in den Organismns seines eigenen Herrsebafts- 
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systems anf. An die Stelle der einzelnen Herrscliaften, die unter 
der Oberherrscliaft des Grofskonigs im wesentlichen ihr eiganes 
Leben fiibren — in einer Selbstandigkeit^ die hanfig die Einheit 
des Reicbes dnrcbbricbt; seine Leistungsf abigkeit scbwaclit — ^ txitt 
immer melir ein wirkliches Beamtentum^ daS; im Auftrage des 
Kdnigs bandelnd, ausschliefslich dessen Herrschaftsrecht vertritt^ 
nicbt seiner eigenen Herrscliaft dient. 

Allerdings war der Herrscbaftsbegriff selbst in den grofsen 
Reicben des Orients zu einer hedentenden Kobe ansgebildet; und 
die Idee des Grofskonigtums^ wie sie -znletzt namentlicb im 
Acbamenidenreicbe verkorpert war^, bat, wie wir saben, schon 
sebr bald einen entscbeidenden Einflufs anf Alexanders eigenes 
Herrscbaftsideal gewonnen, eine Steigernng desselben berbeigefiibrt. 
Orientaliscb war yor aUem die Klnft, die zwiscben dem 
Herrscber als dem Vertreter oder dem Abbilde der Gottbeit und 
den Untertbanen aufgericbtet war.^) Diese Kluft batte im per- 
siscben Reicbe namentlicb in der Sitte der Proskynese einen be- 
zeicbnenden Ausdrnck gewonnen; indem Alexander bierin dem Yor- 
bilde der persiscben Grofskdnige folgen wollte, yerletzte er gerade 
die nationalen makedoniscben Gewobnbeiten nnd traf bei dem 
belleniscben Empfinden anf lebbaften Widerstand. 

Wenn wir so jenes orientaliscbe Element, das mit den 
Traditionen des Grofskonigtnms verkniipft war, in der Hei^rsebaft 
Alexanders dnrcbans nicbt verkennen dtirfen, so werden wir 
andrerseits bei einer tieferen Betracbtnng des Wesens dieser Herr- 
scbaft einen charakteriscben Zug entdecken, der sie in bedent- 
samer Weise yon dem Eonigtnm der orientaliscben Yorganger 
Alexanders nnterscbeidet. 

Es ist dies das eigentiimlich personlicbe Prinzip der 
Herrscbaft, die Begriindong der obersten Gewalt anf die Person- 
licbkeit des berrscbenden Individnnms als solcben, Zn einer 

1) Ob und inwieweit der sakrale JS^imbus des KQnigtums in Yorderasien 
vor allem anf Babylon zuriickgebt, dieser Frage baben wir bier nicbt weiter 
nacbzugeben. In den iraniscben beiligen Scbriften wird die MajestS^t der 
KSnigsberrscbaft vornebmlicb aus einer biminliscben Potenz, dem Hvaren6, 
abgeleitet. Ygl Spiegel, Eran. Altertumsk. II S. 42 ff. und namentlicb 
Cumont in seinem ausgezeicbneten Werke: „Textes et Monuments figures 
r^latifs au Quite de Mitbra‘‘ I S. 279 ff., der aber, wie mir scbeint, den Ein- 
fluls dieser Lebre auf den gOttlicben Cbarakter des romiechen Kaisertums 
etwas zu einseitig betont. 
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ausschlaggebendeH; konstitutiven Bedentimg ist — trotz des ker- 
vorragenden Emflnsses, den ’bedeutende Herrscherpersonliclikeiteii 
natiirlicli thatsaclilicli ausgetibt liabeii — das personliche Herr- 
schaftsmoment anf orientaliscliem Boden nicM gelangt; hier fanden 
wir die Personliclikeit des Herrsclaers nocli nicM weseutlicli ge- 
schieden von der nationalen oder lokalen Grundlage der Herr- 
sekaft; sie liebt sici. nocli wenig ab von dem lokalen oder nationalen 
Ganzen, das sie vertritt. Die Alexandennonarcliie dagegen zeigt 
uns ein anderes Bild. In ihr ist das unendliche Recbt der anf sick 
selbst ruhenden Herrsclierpers5nliclikeit an sick die entsekeidende 
Grnndlage der Herrsckergewalt. Die Person des Konigs vs^ird 
das eigentlick organisatoriseke Prinzip der Reickskildung. 
Niokt klofs die unermefslicke Ansdeknnng der personlicken Herr- 
sekaftstendenzen ist ekarakteristisek fur diese Monarekie^ sondern 
zugleick ikre eigentumlicke Begriindung. In der Person des 
Konigs fafst sick das Reick zusamnien; in ikr erkalt es die Ge- 
wakr -seines Bestandes. In dem personlicken Mittelpnnkte des 
Reickes^ in der centralen Gewalt des Konigs gewinnen anck die 
einzelnen Teile des Reickes einen engeren Znsammenkang unter- 
einander. Eine centrale Berickterstattung^ wie sie in den ^^konig- 
licken Tagebiickern^^ begrtindet wird, bringt alle wicktigen Vorgange 
im Reich, alle bedeutsamen Akte militariscker oder verwaltender 
Tkatigkeit in iminittelbare Verkniipfnng mit der Person des Konigs, 
seinem Hofe oder seinem Hauptqnartiere. Wir werden spater die 
Polgen, die dieses persbnlicke Herrsekaftsprinzip fur die Gestaltnng 
des kellenistiscken Staates gekabt kat, genaner darzulegen kaben. 
Die gemeinsamen Zuge, die bei alien Untersekieden die versekiedenen 
anf dem Boden der Alexandermonarckie erwacksenen Staaten tragen, 
weisen dentlick genng anf das gemeinsame Fundament kin, das 
in der nenen Idee des Konigtums, wie sie in der Herrsekaft 
Alexanders ikre macktige Verkorpernng gefnnden kat, gegeben ist. 
Die geistigen Voranssetznngen fiir diese nene Idee des Konigtums, 
ftir die personlicke Grnndlegnng desselben, lassen sick nickt ans 
der Welt des Orients ableiten, sondern sie gekoren dem kelle- 
niseken Knltnrkreise an; ans diesem ist, wie wir frnker gezeigt 
kaben, das nnbedingte Reckt des anf sick selbst gestellten 
Individnnms emporgewacksen. 

Die Erkabenkeit der koniglicken Wtirde, dieAntoritat der grofs- 
koniglicken Gewalt gewinnen also dnrek Alexander eine personlicke 
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Begriindung^ wie sie im allgemeinen der Herrsctaffc der oxienta- 
lisclieiL Grrorsbonige noch. felilt. Indessen, so konnte man ein- 
wendeii; zeigt sich. niclit die Bedeutung; die der Person des Konigs 
filr das Eeicli zukommt^ auf persisckein Boden in der Tkatsacke^ 
dafs kier anf den Miinzen in aknlicker Weise wie anf den Miinzen 
der kellenistiscken Herrscker das Bild des Konigs ersckeint? 
Gerade der Hinweis anf die pergiscken Konigsmnnzen lafst aber 
die Versckiedenkeit des ackamenidiscken Konigtuins von dem kelle- 
nistiscken dentlick erkennen. Das Bild des Konigs anf den per- 
siscken Miinzen bezeicknet dnrckans nnr das allgemeine Symbol 
der Konigskerrsckaft; es ermangelt der individnellen ZiigC; es 
feklt ikm der personlicke Ckarakter. 

Kein Land des orientaliscken Altertums stekt wokl in Bezng 
anf die eigentnmlicke sakrale Verekmng des Konigtnms der Mon- 
arckie Alexanders nnd seiner Nackfolger so nake wie Agypten^ 
allein anck kier tritt nns wieder der bezeicknende Unterschied, 
anf den wir sckon kingewiesen kaben^ zwiscken dem kellenistiscken 
nnd orientaliscken. Konigtnm entgegen; im Pkaraonenlande ersckeint 
der Konig im wesentlicken nur als das allgemeine Abbild des 
Amon~Ra. Anders in der Herrsckaft Alexanders. Gerade die 
religiose Anspr%nng der Alexandermonarckie zeigt sekr dent- 
lick die in eminentein Sinne personlicke Grnndlage des nenen 
Herrsckaftsbegriffes. 

Jede fiir sick bestekende Gewalt des Altertums^ namentlick 
des kelleniscken AltertnmS; jede besondere staatlicke Existenz be- 
griindete ikren eigenttimlicken Bestand^ ikr selbstandiges Recht anf 
religiose Mackte^ die durck ikr eigenes Wesen; ikre eigene Existenz 
zngleick den Bestand des besonderen staatlicken LebenS; mit dem 
sie verknupft waren, reprasentierten nnd yerbiirgten. Wir werden 
es nack diesem allgemeinen Prinzip des antiben Lebens begi'eiflick 
finden^ dafs anck die nene inonarckiscke Gewalt^ wie sie sick im 

1) Hieran wiirde woM in der Hauptsaclie anck dann nickts geandert 
werden, wenn der Versnck Bakelons, die einzelnen persiscken Konige anf 
den Miinzen voneinander zn untersckeiden , gelnngen ware. Dock ist dies 
meines Eracktens nickt der Fall. Babelon, Les rois Ackemenides, p. XI ff. 
Ygl. dagegen Head, Coinage of Lydia and Persia, p. 26. Imkoof-Blnmer, 
Grrieckiscke Portr'atkopfe S. 4, Weil, Antibes Mnnzi'eckt, S. 21. 

2) Ptir das Folgende verweise ick znr ErgS;nznng nnd teilweise weiteren 
Begrundnng anf meine Daiiegnng, Hist. Zeitsckr. N. F. XXXYIH S. 27ff. 
Hist. Bibl. VI S. 43 ff. 

Kaerst, liellenist. Zeit. 
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Alexanderreicli yerwirkliclite^ eine religiose Begi-tindung suchte und 
dafs diese religiose Begriindung- in innigem und charakteristischem 
Zusammenkange steht mit der kedeutsamen Ausbildung person- 
liclier HerrscKergewalt; die jener Monarcliie eigen war. Die gott- 
liche Mackt^ die in dem imter der Gewalt des Herrsckers stehendeu 
Reiche zur Wirksamkeit gelangt^ kat die engste Beziekung eben 
zu der Person dieses Herrschers oder kommt sogar in dieser Person 
selkst zur Darstellung.^) Der Herrsoker empfangt als Reprasentant 
der in seiner Herrsckaft sick offenbarenden gottlicken Potenz fiir 
seine Person selbst sakrale Yerekrung. 

Der Konigskult bezeicknet eine sekr wesentlicke, nickt blofs 
aufserliche Seite der kellenistiscken Monarckie; wir werden spater 
die kauptsacklicken Stufen in der Entwickelnng dieses Konigs- 
kulteS; die wicktigsten Pormen seiner Auspragung ausfukrlicker zn 
ketrackten kaben. Hier kandelt es sick fur uns um die Prage^ ok 
wir den Konigskult sckon auf Alexander selbst znruckzufiikren 
kaken nnd was die sakrale Yerekrung der Person des Konigs ina 
Granzen seiner Hei^sckaffc kedeutete. 

Man kat es neuerdings lekkaft kestritten, dafs Alexander bereits 
fur seine Person gottlicke Bkren verlangt babe; aber die Griinde, 
die man dagegen geltend gemackt hat; sind durchaus nickt be- 
weisend und lassen yor allem eine tiefere Gesamtwiirdigung der in 
Alexanders Person begrtindeten gesckicktlicken Entwickelnng yer- 
missen.^) Zunackst werden wir sckon sagen milsseii; dafs eben 
der Zusammenkang dieser gesckicktlicken Entwickelnng selkst dafiir 
sprickt, dafs bereits in der Regierung Alexanders wenigstens die 
entsckeidenden Impulse, die grundlegenden Ideen fur jene Ent- 
wickelung zu sucken sind. Die gemeinsamen Grundziige, welcke 
der Konigskult in den yersckiedenen kellenistiscken Reicken — bei 
alien Yersckiedenkeiten im einzekien — zeigt, legen den Scklufs 
auf eine gemeinsame treibende Mackt, die wir gewifs zur Herrsckaft 
Alexanders in Beziekung zu setzen kerecktigt sind, nake. Die sakrale 
Yerekrung der Person des Herrsckers steht in einer solcken inneren 

1) Vgl. aucli sckon oken S. 77 £ 

2) Dies sckeint mir kesonders in Nieses Darstellnng dieser Periode 
der Fall zu sein. Seine isolierende Betracktungsweise lalst uns nickt zu 
einer zusammenkangenden Auffassung, zu einem wirklick gesckicktlicken 
Yerstaadnis einer dock unstreitig fib: die kellenistiscke Periode kedeutsamen 
Ersckeinung, wie es der KSnigskult ist, gelangen. 
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Verbindung mit dem sonstigen Inbalte des KonigtumS; dais wir 
der neuen Herrscbaffcsidee der Alexandermonarcliie^ weim wir diese 
uberhanpt als das Voxbild und die mafsgebende Grrundlage des 
bellenistiscbeu Konigtuins anseben durfen^ aucb fur jene sakrale 
Auspraguug der bellenistiscbeu Herrscbaftsformen eine entscbeidende 
Bedeutung werden zugesteben dtirfen. 

So wicbtig es natiirlicb ist^ die Ankntipfung^ welcbe die Ver- 
gotterung you Menscben uberbaupt in den allgemeinen religiosen 
Vorstellungen der Griecben fand^ aufzusucben, so unerlafslicb ist 
es andrerseits, bier die Zeiten und Formen zu unterscbeiden^ das 
Besondere und Neue^ das in dem Konigsbulte der bellenistiscben 
Zeit liegt^ scbarf bervorzubeben. Zunacbst rniissen wir einer Auf- 
fassung gedenkeU; welcbe die gottlicbe Verebrung eines Regenten 
mit der bei den Griecben gebraucblicben Heroisierung in Ver- 
bindung bringt. tfber die Bedeutung der Heroen geben allerdings 
jetzt nocb die Ansicbten der kompetentesten Forscber weit aus- 
einander. Mag man nun aber in den Heroen zu boberer Wiirde 
gesteigerte Menscben oder urspriinglicbe Gotten^ ^^depotenzierte 
Gottergestalten^^ seben^ in dem Heroenglauben ^^abgescbwacbten 
Gotterglauben^^^), soviel lafst sicb nicbt bezweifeln, dafs die Griecben 
sicb wenigstens des Unterscbiedes zwiscben Gottem und Heroen ini 
allgemeinen bewuXst waren und namentlicb die Ebren^ die sie 
den Gottern erwieseU; die Opfer, die sie diesen darbracbten, Yon 
dem Kulte der Heroen^ den man als Enagismos {ivayl^eiv, nicbt 
^'6£iv) bezeicbnete^ scbarf unterscbieden.^) Insbesondere wird die 
Heroisierung urspriinglicb nur dem Dabingescbiedenen zu teil und 
der Kuft des Heros ist eigentlicb an seine Grabesstatte gekniipft. 
Die strengen IJnterscbiede zwiscben der Spbare des Heros und des 
Gottes baben sicb allerdings in einzelnen Fallen etwas Yerwiscbt; 
man bat spater aus politiscben Gruiiden wobl aucb Zeitgenossen 
scbon bei Lebzeiten beroiscbe Ebren zu teil warden lassen. Ein 
cbarakteristiscbes Bei spiel eines solcben Eultes^ bei dem zugleicb 
die Grenzen zwiscben beroiscben und gottbcben Ebren sicb scbwer 

1) Vgl. im allgemeinen: E. Rohde, Psyche^ I S. 146 ff. 11 S. 348 ff, 
Usener, GCtternamen S. 248 ff. E. Meyer, Gescb. d. Altert. n § 277 
S. 426 ff. Eine wertvolle Zusammenstellung nnd Besprecbung des Materials 
giebt D eneken, Art. „IIeros“ in Roschers Mytholog. Lexikon I® S. 2442 jff., 
namentiick S. 2516 ff. 

2) Ygl. z. B. Arr, 711 14, 7. Pint, de Her. mab 13 p. 867 d. 
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ziehen lassen, ist die sakrale Ehrung, die Lysander erwiesen 
wnrde.^) Eine besonders wirksame Anknilpfung fur die Vergott- 
licliung der Herrscher bot der Heroenglaube insofern^ als er sick 
namentlick an die Person der Grrunder von Stadten anschlofS; also 
im Zusammenliang stand mit solcken Akten^ die fur das politische 
Leben der Hellenen von grundlegender Bedeutung "waren.^) Wenn 
dem Heros Ktistes einer einzelnen Stadt sakrale Eliren dargebraclit 
warden, wie viel mebr scbienen sie einein Plerr sober wie Alexander 
zu gebiibren, der in den verscbiedensten Gegenden seines gewaltigen 
Reiches neue Stadte griindete, uberall eine scbopforische, neues 
Leben hervorrufende Thatigkeit entfaltete, die^ sein Thun weit 
liber die Grenze des gewohnlichen menschlichen Mafses hinaushob? 
Hier offenbarte sich nicht blofs eine an einen bestimmten Ort ge- 
bundene, sondern eine wahrhaft universale Potenz, deren Wirksani- 
keit wohl eine Analogic hatte in der Thatigkeit der stadtegriindenden 
Heroen der Vorzeit, die aber liber die Schranken dessen, was jene 
geschaffen, weit hinausreichte. Und es gab auch schon in der 
hellenisohen Welt einen Heros von centraler Bedeutung, dessen 
Gestalt nicht auf eine einzelne Stadt oder ein bestimmtes Gebiet 
beschrankt war, das Vorbild des neuen Weltheros und zugleich 
der Ahne seines Geschlechtes, der auch in ahnlichem Verhilltnisse 
zu Zeus stand, wie jetzt Alexander zu Zeus Amnion. Wir dlirfcn 
wohl annehmen, dafs der Glaube an die gottliche Macht eines solchen 
Heros wie Herakles der gottlichen Verehrung eines Plerrschers wie 
Alexander die Bahn ebnen koimte. 

So fehlt es nicht an Briicken, die von dem Heroenglauben der 
Hellenen zu dem Glauben an die Gottlichkeit eines machtigen und 
grofsen Herrschers hinuberfiihren; aber soviel ergiebt sich bereits 
hier, dafs die Vergottlichung des Regenten nicht aus dem Heroen- 
glauben und Heroenkult abgeleitet werden kann. Insbesondere 
bleibt bei jeder Heroisierung das Moment der Preiwilligkeit 
bestehenj es handelt sich um Ehren, die seitens einer bestimmten 
Gemeinschaft von Menschen denjenigen, die sich besondere Ver- 

1) Duris bei Plut. Lys. 18 (frg. 65 M.). 

2) Zum Teil ging hier auch der Kult, der derci ^Qcog ^ricxTjg oder 
olmsrijg erwiesen wurde, in einen gSttlichen Knit iiber; vgl. Charon von 
Lampsakos frg, 6 (Hist. Zeitschr. N, P. XXXYIII S. 39, 1). Piir die Ehren, 
die spa,ter einem lebenden Grunder oder Kengriinder einer Stadt erwiesen 
wurden, ist vornehmlich charakteristisch Diod. XX 102, 2 f. 
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dienste nm sie erworben baben oder als die Grrunder dieser Gemein- 
scbaft gelten_, freiwillig erwiesen werden. 

JSTahe liegt es nun yor allem, einen Zusammenbaiig zwiscbeu 
der Heroisierung und den gottlicben EbreH; die den dabingesekie- 
denen Herrscbern zu teil werden (der Apotbeose im engeren 
Sinne)^ anzunebmen. Die Apotbeose bat sicb in der bellenistiscben 
Zeit in ganz bestimmten Pormen entwickelt, anf die in diesem 
Znsammenbange nocb nicbt einzugeben ist; wir bennen Yor allem 
in Agypten einen Reicbskult, in den der vergottlicbte Alexander 
einbegriffen war; wir baben Spuren von gottlicber Verebrung 
Alexanders an der westlicben Ktiste Kleinasiens; wir erfabren von 
einem eigentiimlicben Knlte^ der, anf Anstiften des Enmenes von 
Kardia, dem grofsen Konige bald nacb seinem Tode ini makedo” 
niscben Heere zn teil wnrde. Die Apotbeose oder Konsekration 
des dabin gescbiedenen Herrscbers bat, indem sie in der belle- 
nistiscben Periode, wie spater in der rbmiscben Kaiserzeit, zn einer 
danernden Institntion, zn einem System erboben wird, ein beson- 
deres Moment von politiscber Bedentnng, das sie yon der nrsprnng- 
licben Heroisiernng wesentlicb nnterscbeidet. Der Knit, der dem 
yerstorbenen Herrscber geweibt wird, kommt dem ISTachfolger des- 
selben zu gnte; die Regierung des lebenden Konigs stebt nnter 
dem Scbntze jener gottlicben Maobt, die in der Herrscbaft seines 
jetzt yergottlicbten Yorgangers oder seiner Vorganger zur Geltung 
gelangt ist. AUein der eigentlicbe Konigsknlt ist dies immer nocb 
nicbt; nnter diesem baben wir diejenige sakrale Yerebrung zu ver- 
steben, die dem lebenden Herrscber zn teil wird. Hiernm bandelt 
es sicb yor allem, wenn wir yon dem gottlicben Cbarakter der 
Konigsberrscbaft sprecben. Wie stebt es in dieser Beziebnng mit 
dem Konigtnm Alexanders? 

Es gilt bier yornebmlicb die Nacbricbten in das Auge zu 
fassen, die nns iiber sakrale Yerebrung Alexanders seitens der 
griecbiscben Stadte erbalten sind. Wir baben das nnanfecbtbare 
ZengTiis AiTians^), dafs im Jabre 323 Pestgesandtscbaften der 
Griecben in Babylon eintrafen, um den Konig als Gott zu ebren. 
Wir baben weiter sicbere Anfserungen attischer Redner iiber 
Yolksbescbllisse, die in Atben beznglicb solcber sakraler Ebrnng 


1) Died, Xyni 60 f. 


2) Arr. VII 23, 2. 
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Alexanders gefafst wurden.^) Handelt es sich Her nun um frei- 
willige Akte grieckisclier Gremeinden oder um eine allgemeine 
Forderung gottlicker Verebrung, die Alexander selbst den grie- 
cbiscben Staaten gegentiber erboben batte? Letzteres wird in rex- 
ejnzelten Notizen^) direkt ausgesprocben; indessen^ da man tiber 
deren Glaubwurdigkeit Terscbiedener Meinung sein kann, ist es 
erforderlicb, zu prbfen^ ob diese tJberlieferung aucb sonst Be^ 
statigung findet oder wenigstens sicb als eine wahrscbeinlicbe er- 
weise*n lafst. Aus der erwabnten Stelle Arrians gebt heryor^ dafs 
jedenfalls nicbt blofs yon Mafsregeln einzelner griecbiscber Stadte, 
die sicb dadurcb etwa die besondere Grunst Alexanders sicbern 
wollten; die Rede sein kann; wir mussen danacb eine gemeinsame 
Aktiion der belleniscben Staaten in dieser Prage annebmen. Diese 
kaxoi; wenn sie nicbt durcb eine allgemeine Forderung Alexanders 
selbst beryorgerufen ist, nur durcb einen gemeinsamen Bescblufs 
des belleniscben Bundes zu stande gekommen sein.^) Man kann an 
sicb scbon sebr zweifeln, ob der Bund zu Korintb, dessen Wirksam- 
keit gerade in der letzten Zeit Alexanders eine sebr geringe und 
unbedeutende gewesen zu sein scheint, in einer so wicbtigen Prage 
die Initiative ergriffen baben wiirde; das dtirfen wir aber gewifs 
bebaupten, dafs solcbe Bescbliisse nicbt obne den entscbeidenden 
Druck der Macbt Alexanders gefafst worden sind. Es bandelte 
sicb bier nicbt nur um aufsere Ebren, nm blofse Pormalitaten; 
wenn man auf das spatere Verbalten der Rbodier gegentiber 
Ptolemaeos Soter bingewiesen bat, die gerade in einem Momente^ 
wo sie ibre Unabbangigkeit gegen Antigonos und Demetrios ge- 
wabrt batten, dem agyptiscben Herrscber sakrale Ebren erwiesen, 
so pafst diese Parallele durcbaus nicbt. Alexander stand zu den 
griecbiscben Staaten nicbt in dem Yerbaltuis eines fremden Herr- 
scbers, zu dem es erwunscbt war, gute Beziebungen zu unter- 
balten, sondern er stand ibnen als ein Kobig gegentiber, dessen 
Macbtgebot tief in das eigene Leben dieser griecbiscben Staaten 
6ingrifP, wie sicb dies gerade damals aucb sonst deutlicb offenbarte. 

1) Binarck I 94, Hyper. I frg. VHI col. XXX Z. 14 ff, BL* 

2) Ael. V. h. II 19. Pint, apopktb. Lac. 219®. 

3) Ber Berickt Arrians a. 0. Tafst nns nicM deutlick erkennen, ob 
die Her genannten Festgesandtscbaften (d'scoQoi) Gesandte des belleniscben 
Synedrions oder der einzelnen belleniscben Staaten gewesen sind; vgl. Hist 
Bibb TI S. 44, 1, 
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TJnd weim wir nnn auf das bestimmteste erfahren, dafs z. B. in 
Atlien die Proklamierung Alexanders ziim Gott in den VerhandliirigexL 
daruber auf den lebliaftesteii Widerspruch gestofsen ist^), so ist das 
allerdings nocb. kein Beweis dafiir, dafs Alexander diese gottlichen 
Ekren gefordert hat, indessen die inneren Kampfe, die damals diese 
Prage heryorgerufen hat, zeigen wenigstens, dafs man eine solche 
Ehrung des Kdnigs nicht als eine leere Eorm ansah. Noch mehr 
lafst sich aus den Erwahnungen der attischen Redner selbst soiliefsen. 
Deinarchos wirft seinem Gegiier Demosthenes yor, dafs er bald 
beantragt babe, keinen anderen Gott als die uberkommerLen (vater- 
lichen) Gotter anzunehmen, bald wieder erklart babe, dafs das 
Volk die himmlischen Ekren Alexander nicht streitig machen 
dtirfe, nnd Hypereides erwahnt, dafs Demosthenes in der-Volks- 
yersammlung Alexander zugestanden habe, wenn er wolle, ein 
Sohn sowohl des Zeus als auch des Poseidon zu ieifsen. Eine 
unbefangene Erwagung dieser Stellen wird sie wohl nicht anders 
auffassen kdnnen, als dafs ein solcher Beschlufs, Alexander zu einem 
Gott zu erheben, wenn nicht seiner ausdriicklichen Porderung, so 
doch mindestens seinen Wunschen, der allgemeinen Richtung seiner 
Politik entsprach, dafs hinter derartigen Gesetzesantragen^ wie sie 
zu Athen diskutiert wurden^ der gewaltige Druck der Macht seines 
Konigtums stand. Wir durfen also daran festhalten, dafs jene Be- 
schliisse der giiechischen Staaten, Alexander als einen Gott zu 
ehren, nicht auf freiwilliger Initiatiye der Helleuen, yielleicht den 
Bemtihungen yon makedonischen Parteigangern, die nach der 
Gunst des Kdnigs strehten, beruhten, sondern dafs sie in der 
Politik Alexanders selbst begrtindet, wahrscheinlich sogar durch 
ein ausdriickiiches Verlangen, welches er gestellt hatte, heryor- 
gerufen waren. 

Wir kdnnen noch auf anderem Wege als durch die Analyse 
der litterarischen Uberlieferung einen Einbliek in die Bedeutung ge- 
winnen, die der gdttliche Oharakter der Monarchie im allgemeinen 
seit Alexander und durch Alexander erhalten hat. Diesen Einbliek 


1) Polyb, XU 12^, 3 (vgl. auch Plut. praec, rei publ. ger. 8, apophtb. 
p. 187®). Auch die Demades bei Yah Max. YU 2 ext. 13 zugeschriebene 
Aufserung; „videte . . ne, dum caelujn custoditis, terrain aioittatis^' lafst auf 
die politisebe Wiebtigkeit der Entsebeiduug sebliefsen. Andere Stellen, die 
filr die Frage nocb in Betracbt kommen, aus denen aber niebt gerade viel zu 
entnebmen ist, sind Atben, YI 251^. v. X orat. p. 842 ^ Diog. Laert. YI 63, 
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gewahren hils die Munzen.^) Dafs die Miinzen das Bild des 
Herrscliers tragen, erscheint nns wotl als eine naturliche, sicL. von 
selbst ergebende Tbatsacbe^ nnd doeb. bezeiebnet es eine tiefgebende 
Umwandlnng in dem staatlicben Leben xmd den staatlicben An- 
sebanungen des belleniscben Altertums. Die bildlicben Darstellnngen, 
die nns in der friiberen Zeit auf belleniscben Miznzen entgegen- 
treten, sind solcbe von Gotteni; beziebentlicb aneb Heroen, deren 
Dasein anf das engste mit dem Staate^ anf dessen Miinzen sie er- 
sebeinen, verknxipft ist^ die diesen Staat in seinem Recbte nnd 
seiner Macbt, in seinem autonomen Bestande reprasentieren. Erst 
in der Periode^ fiir die Alexanders Herrsebaft grundlegend ge- 
worden ist, in der bellenistiscben Zeit, finden wix das Bild von 
Konigen anf den Miinzen, die in ibren Herrsebaftsgebieten gepragt 
worden sind. Zweifelbaft ist es, ob die ersten Ansatze bierzn bereits 
zn Lebzeiten Alexanders selbst sicb gebildet baben, ob der Typus 
des Herakles, den seine Silbermilnzen tragen, in der letzten Zeit 
Alexanders bereits dessen eigenen Ztigen angenabert ist. bfacb 
dem Tode des Konigs ersebeint der Typus des vergottlicbten 
Alexander mit dem Ammonsbom nnd" dem Lowenfell oder aneb 
einer Elefantenbaut anf Miinzen, die von seinen Peldberrn als seinen 
bTacbfolgern gepragt werden. Endlicb aber — nnd das ist fiir 
den Znsammenbang nnserer Betracbtnng das wiebtigste — lassen 
sebon die Griinder der grofsen Diadoebenreiebe, wie Ptolemaeos 
nnd Selentos, dann Demetrios Poliorketes, vielleicbt aneb znm 
Teil Lysimacbos, Miinzen mit ibrem eigenen Bilde pragen. 

Das Bild des Konigs tritt an die Stelle des Bildes der Gott- 
beit oder wenigstens diesem an die Seite. Wie bei dem ersten 
vergottlicbten Herrsebertypns, dem anf den Miinzen seiner Nacb~ 
folger ersebeinenden Typus Alexanders selbst, so finden wir aneb 
spater, wenigstens znm Teil, gottlicbe Embleme mit dem Bilde des 
Konigs verbnnden. Wir seben bierans, was das Bild des Konigs 
zn bedenten bat. Und zwar bandelt es sicb bier fiir nns niobt nm 
den Ansprneb des einzelnen Herrsebers, wu'klicb als Gott verebrt 
oder einem bestimmten Gotte gleicbgesetzt zn werden, sondem nm 
die aUgemeine, in Alexanders Herrsebaft verwirklicbte nene Idee 


1) Die genaneren Nacbweise finden sicb in meiner Abbandlung in 
der Histor. Zeitsebr. K F. XXXVin S. 31 ff,; vgL aucb Histor. Bibl, 
TI S. 46 ff. 
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des KonigtumS; wie sie in den Miinztypen zuni Ansdruck kommt. 
Die Pexsonlichkeit des Herrschers reprasentiert jetzt^ entweder fur 
sick oder in Verbindung mit bestiinmten gotilicben Potenzen, die 
Mackt mid den Bestand des StaateS; an dessen Spitze sie stekt. 
Wie die kelleniscke Polis in ikrer Herrsckaft und Preiheit durck 
bestinimte Grottkeiten vertreten wurde^ so wird jetzt auok die in der 
Person des einzelnen begriindete Plerrsckaffc zu einer personifizierten 
gottlicken Mackt. Axis der unbedingt sick znr Greltung bringenden^ 
keine Sckranke ikrer Betkatigung kennenden Mackt wird ein unbe- 
dingtes Reckt abgeleitet; ein gottlickes Reckt^ das als solckes Unter- 
werfung yerlangt. Wir erkennen, in welcken Gegensatz diese neue 
Herrsckaftsidee zur kelleniscken Polis treten mnfste. Das unbedingt 
Verpflicktende^ das in dem Dasein der Polis ikren Biirgem gegen- 
liber lag; das in den mit dem Leben der Poks auf das engste 
yerbundenen Gottkeiten vor allem zum Ausdruck gelangte; ging 
auf die Gewalt einer einzelnen, durck sick selbst zur Herrsckaft 
bestinimten Personlickkeit liber, die ikr Gesetz in sick selbst trug 
und dasselbe in der Welt zur Verwirklickung brackte. Dieses auf 
der Person des Herrsckers berukende Gesetz tritt dem Gesetz der 
PoliS; der das Burgertum bindenden, aber zugleick auck tragenden 
und scklitzenden Ordnung der Polis als die iiberlegene Mackt, als 
die in letzter Instanz entsckeidende Grundlage staatlicken Lebens 
gegentiber. 

So werden wir denn, wenn wir der Genesis des neuen Herr- 
sckaftsideals, wie es durck Alexander znr Geltung gelangte, nack- 
geken, seine innersten und tiefsten Wurzeln aufsucken, auf die dem 
kelleniscken Kulturkreise eigentiimlicken geistigen und religiosen 
Elemente kingewiesen, aber wir dilrfen nickt tiberseken, dafs es 
sick zugleick um eine gewaltige Weiterentwickelung, zum Teil 
Umbildung der in dem staatlicken Leben der Hellenen bisker wirk- 
samen Kraft e kandelt und dafs diese neue Entwickelung begriindet 
ist in neuen, unendlick erweiterten Macktyerkaltnissen wie in dem 
unendlicken Macktbedurfnis und der sckopferiscken, neue Werte 
staatlicken Lebens setzenden Tkatigkeii einer aufsergewoknlioken 
Herrsckerpersonlickkeit. Wir diirfen weiter nickt yerkennen, dafs 
dieses neue Konigtnm in orientaliscken Ansckanungen und Insti- 
tutionen yielfacke Ankniipfungen fand und dafs es im Orient auf 
einen fur die Durcksetzung seiner Forderungen besonders gimstigen 
Bbden traf. Sckon die Entwickelung des politiscken Denkens der 
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HelleneiL hatte dahin gefiilirt, den Begriff des selbstthatig an der 
Yerwirkliclinng der Staatsordiiung mitarbeitenden Biirgertums in 
den Begriff eines Unterthanentums, in dessen eigenem Interesse es 
lag, von der iiberlegenen Knnst und Macbt eines Herrscbers regiert 
zu werden, zu verwandeln. Aber wo hatte sich eine umfassendere 
iind geeignetere Grnndlage fiir die thatsachliche Durchfiihrnng eines 
so hochgesteigerten, anf sich selbst ruhenden Konigtuins finden 
lassen, als in den gewaltigen Dimensionen orientalischer Macht- 
gebiete und in den schon lange an unterwlirfigen Gehorsam ge- 
wohnten Unterthanenmassen des Orientes? 

Und damit kommen wir zn einem weiteren Momente, das fur 
den gewaltigen Ban der Alexandermonarchie charakteristisch ist. 
Erst in der . Weltherrschaft vollendete sich dieses Konigtum; 
erst hier gelangte das gottliche Eecht der ihr eigenes Gesetz in 
sich tragenden Herrscherpersonlichkeit in vollem Umfange zur 
Geltnng.^) Immer deutlicher spricht sich gerade in der letzten 
Periode der Regierung Alexanders, in seinen Untemehmungen und 
in den glauhwiirdig ihm zugeschriebenen Planen, dieser Charakter 
einer im Prinzip die gesamte Welt, die Oikumene, umspannenden, 
an keine lokalen und nationalen Schranken gebundenen Herrschaft 
aus. Man hat allerdings gerade auch in dieser Beziehung das Bild 
Alexanders von alien, wie man meint, ubertriebenen und phan- 
tastischen Ztigen zu reinigen und das Titanische seiner Entwiirfe 
auf ein bescheideneres Mafs zu bringen versucht. Insbesondere hat 
man gemeint, dafs Alexander nichts anderes erstrebt habe, als den 
voUen Ausbau der Herrschaft iiber das Perserreich; die Grenzen 
des persischen Reiches seien auch die seinigen gewesen.^) Diese 
Auffassung verlegt uns geradezu denWeg zu einer tieferen Erkenntnis 
von Alexanders Politik. Es ist durchaus willkiirlich, anzunehmen, 
dafs Alexander sich mit der Herrschaft tiber das Perserreich habe 
begnugen wollen^); schon der in dem orientalischen Grofskonigtum, 


1) Vgl. meine Ausfahrungen in d. Hist. Bibl. VI S. 23 ff. 

2) Durchaus treffend ist dies bei Died. XVII 93, 4 ausgesprochen: 

(ihi/ IIvd'Lccv avUrirov a'vthv mvoiicc^ivai ^ xhv d’ "AiL^cova avy'KSxmqri'iiivaL 
rrjv ^Tcdarig rrjs yfjs iiovalav. 

3) Niese, Hist. Zeitschr. N. F. XLin S. 421 

4) Gegeniiber einer Kritik, die ihr Recht vor aUem aus einer fiir sie 
allein mafsgebenden tJberlieferung ableitet, ist es dock angebracM, darauf 
hinzuweisen, dafs jene prinzipielle Beschranknng von Alexanders Herrsohafts- 
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Yornelmilicli dem der AclxamenideiL selbst^ liegende Herrschafts- 
ansprucb. reicMe weit fiber die tbatsacblichen GrerL 25 eii des Perser- 
reicbes hmaus. 

Wenn wir die Unteraelimtingeii Alexanders in den spateren 
Jabren seiner Regieriing uberblickeH; tritt nns ein besonders be- 
zeiclinender Zng in seiner Thatigkeit eiitgegen. Es ist dies sein 
Streben, tiberall moglicbst das Meer^ Yor allem das grofse Welt- 
meer, zu erreicben. Wir warden die civilisatoriscbe Bedentung 
dieser Bestrebnngen nocb knrz zu wiirdigen baben; scbon in diesein 
Zusammenbange mtissen wir darauf binweisen, dafs der Welteroberer 
Alexander zugleicb ein grofser Weltentdecker gewesen ist. Wir 
diirfen uns aucb nacb der geograpliischen Seite das Interesse^ das 
Alexanders Peldziige erweckten^ kaum lebbaft genug yorstellen. 
Alle Vorstellungen Yon der Oikumene gerieten in Plufs^); das Bild^ 
das sicb bisber die Grieoben Yon der Welt geraacM batten, erfubr 
eine aufserordentlicbe Erweitemng und vielfacbe TJmgestaltung. 
Gebiete, Yon denen man nur aiis ferner Sage erfabren batte, lernte 
man aus eigener Anscbauung kennen. bTicbt blofs die beweglicbe 
bellenisebe Pbantasie wurde angelockt durch die naannigfacben 
Wunder fremder Landscbaften und fremder Sitten, welcbe die Be- 
gleiter Alexanders scliildern konnten, sondern aucb die weitblickende 
bellenisebe Wissensebaft begleitete mit lebhafter Spannung den 
Konig auf seinem Zuge.^) War niebt dem Streben dieser grie- 
ebiseben Wissensebaft, den Kosmos zu erkennen, in der geistigen 


ziel auf das persische Reicli gar keine Begriindting in den Qnellen hat, 
sondern anf einer allgemeinen Anschatning von Alexanders Politik bemht, 
die auch den Mafsstab fur die Schtoung und Terwertung der antiken Zeug- 
nisse abgiebt. 

1) Es ist der Grundfehler von ISTieses Erorterung dieser Pragen (Hist, 

Zeitschr, XLIII S. dafs er ein ziemlich bestirmnt aasgebildetea, eng 

begrenztes System geographischer Vorstellungen annimmt, das fur Alexander 
und seine Zeitgenossen mafsgebend gewesen sein soil, dem er die An- 
schauungen und Plane des Eonigs anpafst. Das ist so unhistorisch -wie 
mdglich und steht auch in Widerspruch mit bestimmten Andeutungen der 
Quellen. • 

2) In dieser Beziehung ist die Beobachtung von Interesse, die man ge- 
macht hat, dafs gerade Aristoteles in seinen Ausfdhrungen uber die Ober- 
flachenverteilung der Erde eine gewisse Zunickhaltung erkennen lasse gegen- 
iiber den neuen Ergebnissen, die er vom Zuge Alexanders eiwartet habe 
(H. Berger, Gesch, d. wissensch, Erdk. d. Griechen II S, 147f.),- 
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Anschauung als ein Granzes wiederzugebeii; das Veiiangen yerwandt^ 
aucli die Oikumene als ein Q-anzes kennen zn lernen, neue^ bister 
verborgene Zusamnienbange zu entdecken, welcbe die wabre Gestalt 
derselben dem staunenden Blicke entliiillten? In Alexander selbst 
verbanden siob der Wissenstrieb nnd die Neugierde des belleniscb 
gebildeten BntdeckerS; des Scbiilers des Aristoteles, niit dem alle 
Scbwierigkeiten und Gefabren uberwindenden Ebrgeiz des klihnen 
Eroberers in so eigentllmlicber nnd einzigartiger Weise zu einem 
Ganzen, dafs es niebt moglicb ist, die einzelnen Elemente seines 
Wesens yoneinander zu sondem. 

Dem Z-weeke; die dureb das Weltmeer yermittelten Zusammen- 
bange der yersebiedenen Teile der Oikumene untereinander auf- 
zufinden, dienten die maritimen Expeditionen, die Alexander ent- 
weder selbst untemabm oder in seinem Auftrage ausfubren liefs. 
Wenn er am Hyphasis batte umkebren miissen und den Gedanken^ 
yon bier aus an das ostlicbe Weltmeer yorzudringen^ yorlaufig 
fallen gelassen batte, so war er docb den Indus entlang zum 
Meere binab gefabren und batte dureb die Kiistenfabrt des Nearcbos 
den Zusammenbang der Klistengebiete des persiseben Reicbes mit 
dem indiseben Weltmeere dargetban. Der Plan, den er mit der 
Expedition des Nearcbos yerfolgt batte, fand seine Weiterfubrung 
dureb einen Auftrag zur DmsebifiFung Ai’abiens, den er im Jabre 323 
erteilte — ein Auftrag, der allerdings nur in unyollkommener Weise 
ausgefiibrt wurde.^) Besonders wiebtig und interessant ist aber 
die Tbatsacbe, dafs Alexander in dem namlicben Jabre 323 Hera- 
kleides den Befebl gab, in Hyrkanien eine Sebiffeexpedition auf 
dem Kaspiseben Meere auszurusten, um die Ktiste dieses Meeres 
zu erforseben und yor allem zu ermitteln, ob es einen Zusammen- 
bang mit dem grofsen Weltmeere babe.^) Der Konig bat bier 
ansebeinend an altere, seit Herodots Zeit zuriickgedrangte Vor- 
stellungen der joniseben Geograpben angeknlipft, denen zufolge 
das Kaspisebe Meer mit dem Weltmeer im Norden in Yerbindung 


1) Arr. Vn 20^ 7 ff. ; vgl. Ind. 43, 8 f. Hierdurck erf abrt auck das, was 

An\ YU 1, 2 als lsy6(i£vov erzaklt wird, ort ^li^av^Qog TtegiTtlsvaat 

tijv . . ^Qa§lav TtoXli^v, eiue Bestatigung, auck wenn es sick bei den von 
Arrian VII 20, 7 f. erwaknten Fakrten des Androstkenes nnd Hieron von Soloi 
nur um Yorbereitungen zu spateren grOfseren XJnternekmungen kandeln sollte. 

2) Arr, .YU 16, If, 
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steheB soUte.^) Die Auffassnng^ dafs der Jaxartes (Syr-darja) mit 
dem Tanais (Don) ideutiscli sei, 'welche die Amalime^ dafs das 
Kaspiscte Meer ein geschlossenes sei; zm Voranssetzung hat, liefs 
sich allerdings mit jener alteren Anschauung nielit in Einklang 
’bringen. Indessen, weim. Alexander selbst eine Zeit lang Tanais 
nnd Jaxartes zn identifizieren geneigt war, so ist er wabrscbemlicb. 
bald in dieser Meinung wankend geworden; jedenfalls hat er 
spater nicht niehr nnbedingt an ihr festgehalten, wie der Anftrag, 
den er Herakleides erteilte, beweist. Die yon Alexander geplante 
Rekognosziernngsfahrt auf dem Kaspischen Meere ist nicht zn 
stande gekommen; dureh seinen Tod wnrde sie vereitelt. Aber 
spater fand sie, wenigstens teilweise, ihre Ausfiihrung in einer 
Fahrt, die Patrotles, der Admiral des Seleukos Nikator, nnter- 
nahm, der — merkwiirdig genug — dnrch seine Expedition zn 
dem Ergebnis kam, dafs das Kaspische Meer mit dem Ozean in 
Verbindung stehe, und dafs es mdglich sei, von dem bei Indien 
befindlichen Weltmeere in das Kaspische Meer zn gelangen/^) 

Das Streben Alexanders, mogliehst die Verbindung mit dem 
Weltmeere lierzustellen, ist nun nicht blofs ge o graph is ch von 
hohem Interesse, sondern es liegt clarhi vor allem ein wichtiges 
politisches Moment; es ist ein fiir das Gresamtbild seiner Herr- 
schaftstendenzen uberhanpt bezeichnender Zng. Hierdnrch erst erhalt 
die WeltheiTschaft im eigentlichsten Sinne ihren bestimmten Inhalt 
nnd zngleich — wir konnen diesen scheinbar paradoxen Ausdrnck 
gebranchen — ihre Begrenznng. In dieser dnrch den ‘Znsammen- 
hang mit dem Weltmeer bestimmten Ansdehnnng seiner Herrschaft 
sollte sich in vollem Mafse — naturlich immer in den dnrch die 
allgem einen geographischen Vorstellnngen der damaligen Zeit be- 

1) Dies wird namentlicli bei Pint. Alex. 44 angedeutet, nnr dafs bier 
die spatere Anffassnng von den vier grofsen Bnsen des Weltmeeres scbon 
mit der alteren Lehre der jonisclien Geograpken vermiscbt zu sein scbeint. 
Herodot I 202 polemisiert v?-aiirscheinlich mit seiner Ansicht, dafs das Kas- 
piscbe Meer ein Meer fiir sicb. sei, gegen die Anscbannng der jonischen 
Geograpben; vgl. K, J. Neumann, Hez*mes XIX S. 181. Zu der ganzen 
Frage vgl., aufser der Erorterung von Neumann o. 0. S. 180 ff., vor allem 
die Ausfubrungen von H. Berger, Gescb. d. wissenscb. Erdk. d. Griecben I 
S. 30 ff., vgl. auch I S. 71 ff. 

2) Strabo 11 p. 74. XI p. 518, Plin. II 167 f. YI 58. (Letzterer stellt 
die Sacbe so dar, als ob das, was Patrokles als moglicb bezeicbnet batte, 
dm*cb ibn scbon verwirklicbt worden sei.) 
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dingten Formen — der weltumfassende Cliarakter des Koiiigtuins 
Alexanders offenbaren^ eines Konigtums, dessen Macbtgebiet im 
Prinzip mit der Oikumene selbst zusammenfiel. Die Idee der 
Oikumene als einer in ibren verscMedenen Teilen. zusainmen- 
gehorigen Welt, als eines gemeinsainer politiscber Leitung und 
gemeinsamer Kultnr zu unterwerfenden Ganzen, eine Idee, die in 
der Folge, namentlicb in der romiscben Kaiserzeit, weiter ent- 
wickelt und ausgestaltet worden ist, bat damals zuerst in einer 
grolsen gescbicbtlicben Erscbeinung, einem umfassenden Herr- 
scbaftsorganismus und einer grofsartigen Herrscberpersonlicbkeit, 
ibren grundsatzlicben Ausdruck gefonden. Eine Idee yon der 
grofsten kulturellen Bedeutung und aufserordentlicber politiscber 
Tragweite. 

Der prinzipiellen Ausdebnung von Alexanders HeiTscbaft 
entspraeb die auf Yermiscbung und Verscbmelzung der Natio- 
nalitaten gericbtete Tendenz. Diese Verscbnaelzungspolitik stebt 
im engsten Zusammenbange mit dem Weltreicbe, kommt in ibm 
erst zur vollen, universalen Ausgestaltimg. An sicb ubt scbon die 
auf das bocbste gesteigerte personlicbe Herrscbaftsidee, wie sie in 
der Alexandermonarcbie uns entgegentritt, einen nivellierenden Ein- 
flufs aus, und diese nivellierende Ricbtung steigert sicb in dem 
Mafse, als jenes Konigtum sicb zu einer Weltberrscbaft ausbildet. 
Die Entwickelung des absoluten Cbarakters des Regimentes und 
die Kosmopolitisierung steben in Wecbselwirkung untereinander. 
In Alexanders Person und Politik sind diese wicbtigen Tendenzen, 
welcbe die Gescbicbte des spateren Altertums erfnllen, in ibrer 
Verbindung bereits deutlicb wirksam, ist die kunftige Entwickelung 
scbon yorgezeicbnet. Je mebr die Herrscbergewalt in sicb selbst 
ibr unbedingtes Recbt findet, immer unabbangiger sicb entfaltend 
yon besonderen nationalen und lokalen Beziebungen und Gewalten, 
je mebr sie als solcbe iiber die Gesamtbeit der Dntertbanen binaus- 
ragt, desto mebr wird sie aucb das Streben zeigen, die Unter- 
scbiede zwiscben den verscbiedenen nationalen und lokalen Elementen 
auszugleicben, die Masse der Untertbanen zu eiuer moglicbst gleicb- 
fdrmigen zu macben. Die XJnterscbiede, die in politiscber Be- 
ziebung nocb weiter besteben, werden yomebmlicb durcb den per- 
sdnlicben Cbarakter des Regimentes bedingt, dui^cb das yerscbiedene 
Verbaltnis zu der Person des Kdnigs bervorgerufen. Umgekebrt: 
je mebr die NiyeUierung der verscbiedenen Bestandteile des Reicbes 
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zuniirimt^ je starker der kosmopolitische Ckarakter desselben zixr 
Geltimg gelangt, desto entscHedener wird die Einkeit des Reickes 
in der Person des Herrsckers ikre Verkdrperung gewinnen^) und 
eben dadurck die oberste Gewalt des KonigtumS; die durck sick selbst 
den Bestand und die Einkeit des Reickes verbilrgt^ in ikrem Wesen und 
ikrer Mackt gesteigert werden. Worin anders katte anck die Ein- 
keit eines solcken Weltreickes einen politisck wirksamen Ausdruck 
findeii sollen; als eben in der Person des Herrsckers? Und diese 
politiscke Einkeit war zngleick^ der Ansckanung des Altertums 
entspreckend^ in gewissem Sinne eine religiose Einkeit^ vertreten 
vor allem durck den sakralen Ckarakter des Konigtums. Alexander 
kat durck das Weltreick^ das er griindete^ dem Universalismus 
religioser Ansckauung^ wie er vorker bereits in der grieekiscken 
Pkilosopkie ausgesprocken war^ auf ganz anderer Gtrundlage sick 
in der Religion des Alten Testaments entwickelte^ Baku gebrocken; 
er kat die gegenseitige Annakerung und Yermisckung der yer- 
sckiedenen Grotterkulte mack tig gefordert, zum Teil, soweit wir 
nock zn seken yennogen; absicktlick begiinstigt.^) Allein so offen- 
kundig imd sicktbar^ so eindrucksvoU imd macktig trat dock die 
in den unermefslicken Erfolgen Alexanders, dem gewaltigen Ban 
seiner Monarckie sick gleickmafsig nnd in nniyersaier Wirksamkeit 
bezeugende gottlicke Mackt nirgends "keryor, wie in der Personlick- 
keit des Konigs selbst der alle jene Erfolge eiTungen, die ungekeure 
Herrsckaft gegriindet katte. 

Alexander kat sein Grorskbnigtum zum Teil an bestimmte 
nationale oder lokale Grewalten, die yor ikm in dem Bereicke seiner 
Mackt bestanden katten, angekniipft. Wie er in die politisck £tir 
ikn yor allem bedentungsyolle JSTackfolge des Ackamenidenkonigtums 
eintrat, so ersckien er in Agypten als der Nackfolger der Pkaraonen, 
in Babylon als derjenige der babyloniscken Konige. Aber der 
kosmopolitiscke Ckarakter seines Konigtums wurde dadurck nickt 
beeintracktigt ; jene Anpassung an die Anschauungen yon Be- 
yolkerungen, die friiker politisck oder kulturell eine bedeutende 
Rolle gespielt katten, diente nnr als Mittel, urn seine uni'^ersale 
Herrsckaft; deren eigentlickes Wesen in der fortsckreitenden Ent- 
wickelung seiner Politik sick immer deutlicker offenbarte, in den 

1) Ygl. obea S. 384. 

2) Die allgemeinen Folgen, die Alexanders Wirksamkeit fur die religiose 
Entwickelung katte, werden spater nock darzulegen sein. 
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verscMedenen Gebieten seines Reicbes leicMer zur Anerkennnng 
zu bringen. Fllr die allgemeine Ricbtung dieser kosmopolitisclien 
Bestrebnngeu Alexanders ist besonders charakteristiscb die Auf- 
bebting eines doppelten Gegensatzes^ auf die seine Politik ansging^ 
einerseits des politiscben Gegensatzes zwiscben herrscbendem 
Volke und TJnterwoxfenen; anf der anderen Seite des knltnrellen 
Gegensatzes zwiscben Hellenen und Barbaren. Die Durcbfubrung 
dieser Tendenzen bracbte Alexander in einen Konflikt mit seinem 
eigenen Volke; dieses Herrscbaftsideal des Konigs stand zugleicb 
in Widersprncb mit den bisber berrscbenden Anscbauungen der 
Hellenen, die auf die allgemeine kulturelle Uberlegenbeit des belle- 
niscben Elementes das besondere politiscbe Vorrecbt der Glieder 
der belleniscben Nation griindeten. Aucb der Lebrer Alexanders, 
Aristoteles, geborte zu denjenigen Vertretern des Hellenentums, 
welcbe die bisberige Grundlage belleniscben Lebens als Fundament 
aucb der weiteren Entwickelung besteben lassen woUten. Er gab 
dem Konige den Rat, die Hellenen als Ftibrer (Hegemon) zu be- 
handeln, die Baibaren als Herr (Despot), um die einen sicb wie 
um Freunde und Angeborige zu kiimmem, gegen die anderen aber 
wie gegen Tiere oder Pflanzen sicb zu verbalten.^) 

Dieses Streben nacb Verscbmelzung der Nationalitaten fubrte 
Alexander in der letzten Zeit seiner Regiening, wie wir einem 
sebr interessanten Bericbte entnebmen^), zum Plane einer um- 
fassenden Vermiscbung und gegenseitigen Verpflanzung der ver- 
scbiedenen Elemente seines Reicbes, die Orient und Occident in 
engere Verbindung untereinander^ die Gegensatze zwiscben beiden 
zu einem dauernden Austrage bringen sollte. Ein gigantiscber 
Plan, der uns, wie kaum ein anderes IJnternebmen oder Projekt 

i) Arist. frg. 668 Bose (Pint, de fort. Alex, I 6); oi mg ’AQiatozsXTig 
i^vvs^O'vXsvsv a'dtm (tm AXs^dv§Q(p) ^ rotg (lev ‘"'EXXrjCiv ^ysfiom^mg^ toTg dh 
paQ§dgotg SsaTtottxmg %Q(h^Evog %ccl rmv iihv mg (piXmv %aX oixsLmv iotifisXov-- 
^svog, rotg $£ mg ^moig ^ cpvxotg 7tQ06(p£Q6ib£vog u. s. w. Ygl. Strabo I 66. 

2^ Diod. XVm 4,4: iit6X£G)v (SvvoLXLCiiovg xal acoy.cctmv ^stccymyag ix tfjg 
A(siccg sig ti}v E'bQCJTcriv xocl xata xovvavtlov Sx tyg EijQiii^yg slg Aciav. 
Ber Bericbt wird auf autbentisclie Aufzeichuungen zuriickgefiLbrt; die Griinde, 
die man dagegen vorgebracbt bat, baben durcbaus beine Beweiskraft. Die 
Worte: 07f mg rag (isyiarag 'fjTvel^ovg ratg imyafilatg xal ratg olxELmasaiv sig 
xoLvijv hyLQvoiav xocl GvyyEvix'^v (pvXlav xarccGryay zeigen eine gewisse Be- 
rubrung mit kyniscben und namenblicb stoiscben Tbeorien; vgl. Pint, de 
Alex. fort. I 6. 
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Alexanders ; einen cliaratteristisclien und tiefen Binblick in die 
geistige Werkstatt des gewaltigen Baumeisters nnd Banlierm des 
Weltreictes gewahrt. Die Ansfukriing dieses Planes konnte — so 
mochte Alexanders AbsicM und Hoffiiung sein — politisck die 
centrale, frei mit den yerscbiedenen nationalen Elementen scbaltende 
Gewalt des Konigtums stutzen und befestigen und kulturell die 
gegenseitige Annaberung der yersobiedenen Bewobner des Reicbes 
fordem^ der Verbreitung einei umfassenden gemeinsamen Kultur 
den Weg babnen. In den aiif seinen Namen gegrtindeten Stadten 
bestanden ja aucb scbon an den yerscbiedensten Punkten, nament- 
licb im fernen Osten des Reicbes ; solcbe Bollwerke personlicber 
uniyersaler Herrscbaft, die zugleicb zu Kulturcentren bestimmt 
waren; in denen die bis dabin einander foemden oder feindlicben 
Elemente sicb untereinander yermiscben und gegenseitig ausgleieben 
mocbten, yon denen aus namentlicb das belleniscbe Kulturelement 
sicb weiter in der Welt yerbreiten sollte. 

Das Reicb; iiber das Alexander berrscben wollte, war also 
seiner prinzipiellen Bedeutung nacb ein Weltreicb. Jene Welt abeX; 
die nnter einem einbeitlicben Herrscbaftssjstem zusammengefalst 
war, sollte zugleicb die ciyilisierte Welt sein; der Begriff einer 
Weltkultur ist fur die spatere antike Anscbauung das Korrelat 
zum politiscben Begriff der Oikumene. In dieser Weltkultur der 
Folgezeit ist das belleniscbe Kulturelement das berrscbende ge- 
worden. Wie weit konnen wir nun Alexander selbst scbon den 
bewufsten Plan zuscbreiben; die belleniscbe Kultur zur kulturellen 
Einbeit des von ibm beberrscbten Reicbes zu erbeben? Eine Prage, 
die sebr scbwer, mit Sicberbeit tiberbaupt wobl nieht zu beant- 
worten ist. Das dilrfte man wobl nicbt sagen, dafs Alexanders 
Herrscbaft^ wie man gemeint bat^ in der Verpflanzung des Grriecbem 
tumS; in der Verbreitung grieebiscber Kultur oder sogar griecbiscben 
Staatswesens in der Welt ibren eigentlicben Zweck gefunden babe. 
Aucb die Begriindung stadtiscber Verfassung und stadtiscber Kultur 
nacb grieebiscber Art erfolgt in den Alexanderstadten unter dem 
Zeicben der personlicben Herrsebaft ibres Griinders. Das 
Konigtum Alexanders wie seiner Nacbfolger bat seinen Zweck 
in sicb selbst^ sein Reicb bat seine Einbeit in der Person des 
Herrsebers. Die ausscblaggebende Macbt der folgenden Entwicke- 
lung — im politiscben Sinne — ist nicbt die belleniscbe Stadt; 
die Politeia der Griecben^ sondem das personlicbe Konigtum 

Kaerst, liellenist. Zeit. 26 
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mit seinem unbedingten Rechte und seiner universalen MaeRt. AUein 
dieses Konigtixm Alexanders ist in seinem InRalte unendlicR yiel 
reicher nnd tiefer, als das der orientaliscRen Grrofskonige, scRon 
desRalb, weil es vor allem aus RelleniscRem Knltnrboden Reryor- 
gewacRsen ist. Alexander ist personlicR ein Trager RelleniscRer 
Kultur, er ist ein NacRkomme mad Abbild des Herakles nnd 
AcRilleus, er ist zngleicR ein ScRixler des Aristoteles. Wir diirfen 
allerdings nicRt meinen^ dafs er als ScRtller der RelleniscRen PRilo- 
sopRie sein ReicR gegrundet^ daTs er ;,in diesem Glanben die Welt 
erobert und geordnet^^ Rabe.^) Aber er Rat ein klares Bewufstsein 
yon der ITberlegenReit der RelleniscRen Knltnr geRabt, er Rat durcR 
sein politiscRes Wirken zuglei6R den Ideen der RelleniscRen PRilo- 
sopRie in der Welt die Babn gebrocRen, WenngleicR sein Konigtum 
in sicR selbst seine Regel sucRte^ diese nicRt yon den TReorien 
griechiscRer PRilosopRen empfing^ wenngleicR andrerseits^ wie sicR 
nns spater nocR zeigen wird, die griecRiscRe PRilosophie, aucR ein 
,,gottlicRes Prinzip^^^) in sicR tragend^ iRr eigenes Gesetz, das Gesetz 
der waRren FreiReit^ zn Rdten Ratte, so feRlte es docR ancR nicRt 
an BertiRrungspunkten zwiscRen dem pRilosopRiscRen Gedanken nnd 
dem HerrscRaftsideal der AlexandermonarcRie. Alexander selbst 
Rat es nicRt yerscRmaRt, die AnsicRten der griecRiscRen PRilo- 
sopRen Tiber das Konigtnm kennen zn lemen; wie yon seinem 
LeRrer Aristoteles, so naRm er ancR yon dem zweiten NacRfolger 
Platons in der Akademie^ yon Xenofaates, eine ScRrift Tiber das 
Konigtum entgegen.®) Es war immerRin yon Bedeutnng, dafs der 
Konig aucR personlicR den PRilosopRen sein ORr lieR^), dafs er, 
„der eine solcRe HerrscRaft yerwaltete, zugleicR nacR WeisReit 
trachtete^^®); nocR wicRtiger aber war es, dafs die pRilosopRiscRen 
Ideen an seine HerrscRaft selbst ankntipften, wie das dann 

1) V. ‘Wilamowitz, n'^olk^ Staat, Spraclie“. Berlin 1898 S. 13 f. 

,2) „^xblv yccQ iv iuvtoig olovsi Biog. Laert. VII 119, 

3) Vgl, die Belegstellen zur Schriffc des Aristoteles ^sqI pcnjLXeiag bei 
Bose, AristoteRs Pragmenta S. 408. * tJber Xenokrates vgl. Diog. Laert. lY 14. 
Plut. adv. Colot. 32, — Dafs der von Lippert (de epistnla pseudaristotelica 
7(8qI ^affiXsiag, Hall. Dissert. 1891) berausgegebene Brief des Aristoteles an 
Alexander iiber das KOnigtmn unecbt ist, kann wobl jetzt als ausgemacbt 
gelten. Vgl. vornelonlicb Keil, Die Soloniscbe Yerfassung in Aristoteles’ 
Yerfassungsgescb. Athens 8. 128 ff. 

4) Ygl aucb Arist. fog 647 Bose. 

5) Onesikritos bei Strabo XY 1, 64 p. 715. 
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namentlicli durcli die eigentliolie hellenisclie Weltphilosopliie; den 
StoizismuS; gesclielLeii ist. Der 'Kosmopolitismus des Diogenes^ dex 
erklaxte^ dafs die wahre Politie allein die in der (allgemeinen) Welt 
sei^), und der.AlexanderS; der die zu seinem Reiche raachen 

•woUte, sind nicht "blofs zeitlich parallel^ sondern stehen^ trotz der 
Versclaiedenlieit; ja trotz des Gegensatzes in iliren Erscheinungs- 
formen^ unleugbar in innerem Zusammenhange nntereinander. Die 
allgemeine Welt^ die Heimat des Philo sophen; der Schauplatz 
philosophisclier Weisheit nnd Tugendj, wird zngleich anch die 
nmfassende Grundlage nenen staatliohen Lehens. Es kann schein- 
bar keinen grofseren Kontrast geben^ als den zwischen dem 
bediirfnislosen Philosophen; der in -dem staatlosen; rein auf sich 
selbst gestellten Leben des Weisen sein voiles Geniige flndet^ nnd 
dem WeltherrscheX; der in seiner Person die staatliche Gewalt zu 
maclitvoller xmd ansgedekntester Wirksamkeit erhebt; nnd dennoch; 
wie konnten wir verkennen, was beide untereinander verbindet? 
Was ist dies anderS; als der gemeinsame Gegensatz gegen die eng 
begrenzte nnd dabei dock so selbstgeniigsame nnd selbstherrliehe 
hellenische Polis? 

Gerade die kynische Philosophic hat trotz ihrer dem staat- 
lichen Leben abgewandten Tendenzen ein eigentumliches Herrschafts- 
ideaP) aufgestellt^ das in seinem nnnmschrankt monarchischen 
Charakter nnd in seiner nniversalen; kosmopolitischen Richtxmg in 
der Weltherrschaft des grofsen Makedonen manche Anknnpfung 
finden mochte. Die Idealgestalt des HerakleS; die in den kynischen 
Schildemngen als Vorbild des Konigtnms dargestellt wardc; in der 
man namentlich ein wahrhaft vorbildliches Leben voll miihseliger 
Arbeit (Ttdvog) nnd menschenfreundlicher Gesinnnng (tpUccvd'QCD^Ca) 
verwirklicht dachte, wnrde ja auch von Alexander zn seiner eigenen 
Person nnd zn seiner eigenen Herrschaft in besondere Beziehung 
gesetzt. Wie in dem Konigtnm Alexanders der absolnte Charakter 
der Monarchic in engstem Znsammenhang mit dem Weltregiment 
sich ansbildete, so wnrde auch die ethische Aufgabe dieses philo- 
sophischen IdealkonigtnmS; die den Tr%er desselben in seiner 
menschenfrenndlichen Piirsorge fiir die Unterthanen als Nachahmer 
nnd Abbild des Zeus erscheinen liefs^); vor allem anf der Grund- 


1) Diog. Laert. VI 72. 2) Vgl. Hist. Bibl. VI S. 30 

3) YgL Dio Chrysost. I 38. Musonius bei Stob. flor. 48, 67. 
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lage einer Herrscliaft uber die allgemeine Welt^ iiber das gesamte 
MeBschengesclilecht entwickelt. TJnd wenn das philosopliische 
Lebensideal als das aJle auderen Lebensformen dberrageude und 
innerlicli beherrscbende galt^ wemi in positiyem Sinne das wabx- 
kaffc tugendhafte nnd gltickselige^ das beifst das pMlosopbiscbe 
Leben sicb nicbt imter das Gesetz eines absoluten Herrscbers 
stellen liefs, so konnte docb. aucb die Herrschafts- und Zwangs- 
gewalt eines pbilosopbischen Gedaaken ’wenigstens zuganglichen 
Konigs insofem der V^rbreitxmg der Gllickseligkeit iinter den 
Menscken dienen, als sie die Scbleclitigkeit nnd Bosbeit der 
Menscben bestraffce und eindamnate^ die znm Gnten JJnwillfakrigen 
Mndertej dnrcli ibre Tborbeit nnd Leidenscbaften TJnbeil zu 
stiffeen.®) Die kosmopolitiscbe Verscbmelzungspolitik Alexanders^ 
welcbe die gegenseitigen Scbrankeu der Nationen anfznbeben be- 
strebt war, konnte als ein gewisses Yorbild oder wenigstens eine 
aufsere Grnndlage gelten fur eine alle kdnstlicben Unterscbiede 
beseitigende, die Menscben in wabrbafter Gemeinscbaft unterein- 
ander verbindende Lebensordnung, wie sie dem Begriinder der 
stoiscben Scbnle als Ideal Torsobwebte; yon solcben pbilosopbiscben 
Gesicbtspunkten aus konnte dann Alexander die RoUe eines all- 
gemeinen „Ordners nnd Versobners" kccI §ialla%T:^g tmv 

QXcdv) zugeschrieben werden, der, „wie in einem frenndscbaftlicber 
Verbindnng geweibten Miscbkmge, die Lebenswege nnd Obaraktere 
nnd ebelicben Gemeinscbaften nnd Lebensweisen miscbte nnd yer- 
einigte, alle die Oiknmene als gemeinsames Vaterland anseben . . . 
die Gnten als Verwandte, die Scblecbten als Premde betracbten 
biefs^^^) 

Indessen nicbt blofs darin, dafs den Idealen belleniscber Eultur, 
den Gedanken belleniscber Pbilosopbie die Babn frei gemacbt wnrde 
in der weiten Welt, zeigt sicb die ciyilisatorische Bedentnng yon 

1) Ygl. Bio Chrysosi I 60. 84. 

2) Die hierauf beziigbclien Lebren, die Onesikritos, selbst ein AnbS/nger 
kynisober PMlosopliie, bei Strabo XY 1, 64 p. 716 f. den indischen Asketen 
in den Mnnd legt, sind nichts anderes als kyniscbe Anscbauungen in 
indiscbeni Gewande; vgl. E. Scbwartz, Znr Gesch. d. griecL Romans S. 83 ff. 
Einen ahnlicben Gedanken enthalt ancb der Scblufs von Bios erster Rede 
nber das KSnigtum (I 84: dvc tovg ccvrjiiiQovg kkI TtovTjQOvg dv&^aTtovg 

[sc. ^I[Q(XiiX7jg] %ul t&v vTCSQri^dvmv tv^dvvmv TtatiXvs yiccl 
xT^v i^ovciav). VgL aucb Bio III 6 ff. 

3) Pint. Alex. fort. I 6; vgl. aucb Eratosthenes bei Strabo I 66. 
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Alexanders Weltreich, sondern in der Yerbreitung einer hoberen 
Lebenskultur liberhaiipt^ die teilweise erne mittelbare Folge von 
Aiexanders politiscben und militarisclien Mafsregeln tmd Binricli-* 
tungen ist^ znm Teil aber nnmittelbar anf sein bewnfstes^ absieht- 
liobes Schafifen znruckgeht. Q-erade diese knlturfordemde Tbatig- 
keit nnterscbeidet seine Herrscbaft 'wesentlicb von der aller seiner 
orientaliscben Vorganger. Das, was in dieser Ricbtung einzelne unter 
den fruberen orientaliscben Grofskdnigen, vor allem Dareios I,, getban 
baben, steht inBezugaufUmfang derWirksamkeit und Planmafsigkeit 
des Scbaffeus weit binter den Leistungen Alexanders zurtick. Wir 
baben im allgemeinen sobon von dem Zusammenbang, in dem die 
Weltkultur mit der Weltberrscbaffc Alexanders stebt, gesprocben; 
es gilt bier nocb einige besondere Beziebungen, in denen sicb die 
kultivierende Tbatigkeit des Welteroberers bezeugt^ bervorznbeben. 
Yor allem tritt da fiir unsere Betracbtung eiae bedeutsame That- 
sacbe beberrscbend in den Yordergrund; es ist die unermefslicbe 
Porderung des Yerkebrs, die sicb an die Eroberungen und Neu- 
grtindungen des grofsen makedoniscben Herrscbers anscbliefst, 
Yieles, was Alexander plante, ist nicbt zur Ausfdhrung gelangt, 
vieles, was er unternommen, ist in den politischen Wirren tmd 
Yeranderungen, die seinem Tode folgten, wieder zu Grrunde ge- 
gegangen, aber aucb das, was nur begonnen worden ist oder die 
folgenden Sttirme iiberdanert bat, vermag uns in die Grofse der 
neuen Scbopfungen, in den Umfang der Yeranderungen, die in dem 
Leben der antiken Menscbbeit eintraten, einen Einblick zu ge- 
wabren. Eine umfassende, grofsartige Mtinzpragung, die Auffindung 
und Herstellung neuer Yerkebrswege, namentlicb aucb zu Wasser, 
die Begriindung zablreicber stadtiscber Ansiedelungen an besonders 
wicbtigen Punkten trugen in gleicber Weise zur Erleicbierung des 
Yerkebrs, zur Hebung des Handels, zum Austauscb der verscbie- 
denen Produkte weit voneinander entfemter Lander bei TJngebeuere 
Scbatze waren Alexander bei der Eroberung des Perserreicbes zu-- 
gefallenj die Hilfsquellen weit ausgedebnter Landerstreoken, diewert- 
vollsten Erzeugnisse der verscbiedenen Grebiete seines nngebeueren 
Reicbes standen zu seiner Yerfiigung. „Als Alexander die Scbatz- 
bauser des Morgenlandes eroffnet batte, ging der grofse Tag des 
Reicbtums fiir die Welt auf^^, so sagt ein alter Scbriftstellen 


1) Atlien, VI 231 e, Vgl. Droysen, KL Sclii\ II S, 279, 
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Die Edelmetalle wurden nicht, wie es nnter den persisehen Konigen 
geschelien war^ in grofsen Massen in den koniglichen Schatzliansem 
anfgespeiehert; sondern in Dmlauf gesetzt nnd dem Verkelir in 
ganz anderer Weise al^ bisher zugangUeb. gemaebt. Der Keiebtum 
des Konigs kam der Welt zu statten. Aucb in dieser Hinsiebt 
erwies sicb das Konigtnm Alexanders als eine produktive, neue 
Werte bervorbringende Herrsebaft. Seine Miinzpragung; insbesondere 
die Silberpragung; die nacb attisebem Fiifse erfolgte^ bat nocb 
lange, naebdem sein Eeicb zerfallen war^ in weitem Umfange 
den Geldmarkt beberrsebt; die Tetradracbmen Alexanders sind 
znm Teil nocb mebrere Jabrbnnderte nacb seinem Tode gepragt 
Tforden — ein deutlicber Beweis des grofsen EinflnsseS; den sie 
auf den Yerkebr gewonnen batten.^) Nicbt weniger als der reicb- 
licbe Umlauf yon Edelmetallen; der dem Geldverkebr nnd somit 
dem Handel tiberbaiipt einen bedentenden Anfscbwnng gab, waren 
die Ersebliefsung nener Gebiete fiir den Verkebr, die Eroffiiung 
neuer Handelswege ebarakteristiseb fiir Alexanders Herrseber- * 
tbatigkeit, . yon eingreifender Bedeutung fiir die wirtscbaftliobe 
nnd geistige Knltnr. Was nacb der geograpbiseben Seite bin den 
Gesiebtskreis nnendlicb erweiterte^ was in politiseber Hinsiebt fiir 
die weltnmfassende Tendenz yon Alexanders Herrsebaft besonders 
bezeiobnend ist, das Aufsneben der Verbindnng mit dem Welt* 
meere, die grnndlicbe nnd nmfassende Erforscbnng nnd Okkupiernng 
der bisber nocb wenig bekannten Kiistengebieie, die grofsartigen 
Elottenbanten nnd Elottenexpeditionen, die Anlegnng yon Hafen 
nnd Scbiffswerften^ im Binnenlande die Griindnng yon fasten Stadten 
als Knotenpnnkten des sicb nen bildenden Verkebrs, alles dieses 
mnfste zngleicb anf die Entwickelnng der wirtscbaftlicben Ver- 
baltnisse, anf die Dmwandlnng der Lebensbedingnngen der damaligen 
Mensebbeit einen grofsen Einflnfs ausiiben, weimgleicb natiirlicb 
die Polgen dieser Yeranderungen nnd Nenbildnngen niebt uberall in 
gleicber Starke nnd niebt sogleicb in yoUem Umfange beryortreten 
konnten. 

Wir begreifen es, dafs die nenen Babnen, die dem Yerkebr 
eroffliet wnrden, das nngebeuere wirtscbaffclicbe Ubergewiebt, das 
seine gewaltigen, politiseben nnd finanziellen Macbtmittel dem 

1) ttber den Einflnfs der VerkebrsrucksicMen anf die sp^tere Pragnng 
von Alexandermtinzen vgl. Mnller, Nnmismatiqne d’AIexandre le Grand S. 89. 
Head, Hmnismatic Cbronide 1883 S. 18 f. 
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Weltherrsclier gewakrten, auck eine weitere Verruckung des poli- 
tischen Sckwergewichtes in der damaligen Welt bedeuteten. Das 
eigentlicke GrrieclienlaBd, vor allem der kommerzielle Mittelpunkt 
desselben, Athen, komte seine friihere 'wirtscLaftliclie Bedeutnng 
um so weniger bebanpten, je weiter es von den nenen Wegen des 
Handels^ die namentlick naok dem fernen Osten fdlirten; entfemt 
war^ insbesondere dann^ wenn nene Stadte, in heUeniscber Art 
angelegt; vomehmlicli mit den grofsartigen Mitteln des welt- 
bebemobenden Konigtnms gepflanzt oder neugegrtindet; en^ipor- 
kamen, denen die grofsere Grunst ibrer Lage eine leicbtere nnd 
gewinnreicbere Beteiligung an dem neuen Weltverkebr in Ans- 
sicbt stellte. Der griecbiscbe Kanfmann, der den Spuren des 
grofsen Welteroberers folgte^ die Babnen, die dieser dem Handel 
eroffinet batte, einscblng, der griecbiscbe Soldner^ der im weiten 
Osten dem Konige diente — sie trugen wobl griecbiscben IJnter- 
nebmnngsgeist nnd griecbiscbe Tbatkraft in die Feme, balfen aber 
zngleicb durcb ibr eigenes Tbnn den politiscben Einflnrs nnd die 
selbstandige Bedentimg ibres Vaterlandes mindern. 

Wie Alexander sonst iiberall bemiibt war, ans den Erfolgen, 
die er errang, bleibenden politiscben und militariscben Grewinn zu 
zieben, so bat er aucb Mafsregeln getroffen, welcbe die Kenntnis 
der von ibm neu erscblossenen Lander, der durcb seine TJnter- 
nebmnngen nen eroffiieten Wege moglicbst danernd festbalten nnd 
welter verbreiten soUten. In seinem Hanptqnartier liefen nicbt 
blofs die Paden der politiscben und militariscben Administration 
zusaminen, es wnrde zngleicb, wie wir bereits saben, der MitteL 
pnnkt einer offizielleu Bericbterstattnng; es gingen welter von 
bier die Anfange einer Art von Statistik ans, die in den offiziellen 
Anfzeicbnungen der sogenannten Bematisten Alexanders, den An- 
gaben xiber Entfernungen wicbtiger Orte, die Lmge von zuruck- 
gelegten Marscbstrecken nnd ahnlicben Veroffentlichnngen ibren 
Ansdrnck fanden.^) Mit dem politiscb-militariscben wirkten bier 
das wissenscbaftlicbe nnd Handelsinteresse znsammen. Strabon be- 


1) Es werden nns nameiitlich die tfjg ^iB^dvdQov nogsiocg von 

Baeton tind Amyntas genannt (Atben. X 442^); neben Baeton wird an einer 
anderen Stelle (Plin. VI 61) Diognetos erwabnt; vgl. ancb Plin. VI 69. VIE 11. 
Ein Kreter, namens PMlonides, wird in einer olympisclxen Inscbriffc (Ditten- 
berger, Syll.® 166) als ^aadsoog ^Xs^dv^Qov ijiiSQo^Qo^ocg ‘aal tfjg 

"Adccg angefdhrt; vgl, Pans. VI 16, 6. 



408 


m. Buell. Alexander der Grrofse. 


richtet auf Grand der Aussage des Patrokles^ des Admirals Selentos 
des Ersten^); dafs die yon den Makedonen zunaclist blofs vorlaufig 
eingezogeneiL Exkundigungen tiber die yon ibnen auf ibren Marseben 
beriilu’ten Gebiete im Auftrage des Konigs yeryollst^digt und genau 
ausgestaltet worden seien; daib das Land durcb. saebyerstandige 
Manner yermessen und beschrieben worden sei, und dafs dann 
Alexander die so zusammengestellten offiziellen Materialien babe 
im koniglicben Hauptquartiere aufbewabren lassen. Aiicb unmittel- 
bar forderte Alexander die wissenscbaffclicben Porsebungen selbst 
durcb bedeutende Mittel, die er bierfiir bereit stellte; so wird uns 
bericlitet^ dafs er seinem Lebrer Aristoteles fur seine zoologiscben 
Studien eine nambafte Summe gewabrt babe.^) 

Die Ansebauung; dafs der Staat ein Kulturstaat sein soUe, 
dafs er fur ein tugendbaftes und glucklicbes Leben seiner Burger 
yerantwortlicb sei, durcb positiyes Sebaffen daftir Eiirsorge trageu 
miisse^ ist auf dem Boden der belleniscben Polis entstanden. Aber 
das ist das Eigentumlicbe der antiken Entwickelung, dafs die 
Autarkic dieser belleniscben Polis erst uberwunden und gebroeben 
werden mufste, damit jene grofse Errungensebaft staatlicben Lebens 
und staatbeben Denkens in weiterem Umfange^ wenn aucb in 
wesentlicber Abscbwacbung urspriinglicber Bedeutung und Kraft, 
der Welt zu gute kommen konnte. Indem das Hellenentum sicb 
zur Weltkultur ausgestaltet/ indem es die geistige Weltberrscbaft 
gewinnt, mufs es einen boben Preis bierfiir zablen, den Preis seiner 
Preibeit und autonomen Existenz. Alexander bat durcb sein poli- 
tisebes Wirken wesentbeb dazu beigetragen, diesen grofsen poli- 
tiseben Prozefs zum Austrag zu bringen. Er bat 'die Wiebtigkeit, 
die das Hellenentum fdr die Reicbsbildung batte, gewifs niebt 
yerkanntj wie das makedonisebe Element in pobtiseber und mili- 
tarisober Beziebimg yomebmlicb den Kitt fiir sein Reicb zu bilden 
bestimmt war, so soUte das Hellenentum als das allgemeine kulturelle 
Element sicb wirksam erweisen, dem Reicbe yor allem die geistigen 
Kr^te zufiibren, obne die der Scbiiler des Aristoteles sicb dauerndes 
staatbebes Gemeinscbaftsleben gewifs kaum zu denken yermoebte. 
Aber gegen die selbstandige Geltung der belleniscben 

1) Strabo II 1 , 6 p. 69. 

2) Athen. IX 398®; vgL Stabr, Anstotelia I 116. Die Summe von 
800 Talenten mag tibertrieben sein, aber G-ercke, Art. „Aristoteles“ (Pauly- 
Wissowa n S. 1018) sebeint mir in seiner Skepsis zu weit zu geken. 
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Nation als soldier^ die Freiheit des hellenischen Staates 
liat niemand einen entsclieidenderen Sclilag gefuhrt^ als Alexander. 
Q-ewifs haben die belleniscben Stadte im allgemeinen die Formen 
der Antonomie bebalten^ sie sind nacb der formelbstaatsrechtliclien 
Seite dem Konig gegeniiber im Bundesverbaltnis yerblieben; sie sind 
nicbt zn Untertbanenstadten herabgesunken, nicbt zur Leistimg you 
Tribute die fiir das Unterthanenyerlialtnis cbarakteristisch ist^ yer- 
pfliobtet; sie baben nocb das Recbt eigener Miinzpragung ansgeubt. 
Allein der Historiker darf sicb nicbt durcb die anfseren Formen ge- 
scbicbtlicben Lebens liber das Yrabre Wesen nnd die mafsgebenden 
Kr'afte desselben tauscben lassen, Tbatsachlicb wird jetzt die Stellung 
der belleniscben Polis in grundlegender Weise yerandert-, sie bestebt 
nicbt mebr anf sicb selbst, sondern wird in den Znsammenbang 
eines weltumfassenden Eeiobes eingefiigt. Bisber waren die Gfe- 
walten, YYelcbe die einzelne Polis in ibrer Sonderexistenz yertrateii; 
yornebmlicb ibre religiSsen Reprasentanten^ die bocbsten fiir die 
Burger der Polis; jetzt wird eine Gewalt, die ein Weltreicb be- 
berrscbt^ die unbescbrankte Macbt desselben reprasentiert^ die bbcbste 
nnd letztbin entscbeidende Instanz^ deren Macbtgebot unwidersteb- 
licb aucb in das Leben der Polis eingreift. 

Es febk aucb nicbt yoUig an positiyen Andeutungen in der 
gescbicbtlicben tJberlieferung, die uns zu dem Scblusse fiibren, 
dafs Alexander gerade in der letzten Zeit seiner Regierung die 
Autonomie und Freibeit der Hellenen yerscbiedentlicb zu be- 
scbranken bestrebt gewesen ist.^) Er bat die Institutionen des 
korintbiscben Bundes nicbt waiter entwickelt^ sondern sie yielmebr 
yerfallen lassen^ dem Bunde bocbstens nocb eine dekoratiye Be- 
deutung fiir das politiscbe Gesamtleben yon Hellas eingeraumt. 
Nirgends zeigt sicb dies deutlicber, als bei der einscbneidendsten 
Mafsregel, die Alexander in Bezug auf die belleniscben Verbaltnisse 
durcbfiibrte. Er gebot durcb ein Edikt im Sommer 324 die Riick- 
kebr der belleniscben Verbannten in ibre Heimatsstadte. Es Yrar 
ein Befebl^ den er rein aus koniglicber MacbtyoUkommenbeit erliefs^ 

1) Vgl. bierzu meine Ausfiilinmgen Histor. Zeitschr. N. P. XXXYUI 
S. 209 ff. 

2) Died. XVn 109. XYIH 8. Curt. X 2, 4^. Just. XEI S; 2f. Deinarch I 
103. Hyper. I frg. lY col. XYI BL*. Pint, apophth. Lac, 221 ^ Zur Be- 
urteilung der Mafsregel vgl. jetzt no oh J. Burckhardt, Gr, Kulturgescb, 

I S. 280, 
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ohne die Organe der hellenisclieii Bimdesgewalt in irgend einer 
Form hinzuznzielieii. Man darf allerdings lieryorhebeii, dafs die 
grofse ZaH der Yerbannten eiae bestandige Gefahr fur den offent- 
licben Frieden und die Sicberbeit von Hellas bedeutete; man konnte 
demnaob an sicb in dem Edikte Alexanders eine fiir die all- 
gemeine Rube und Woblfabrt segensreicbe Mafsregel seben^ einen 
wobltbaiigen Ausflufs seiner obersten scbiedsricbterlicben Gewalt. 
AUein — abgeseben davou; dafs die Zuruckfubrung der Verbannten 
zu neuen Streitigkeiten und Rampfen Anlafs bot — das, was 
Alexanders Verfabren vor allein ebarakterisiert^ ist die volbge 
Beiseitesetzung der belleniscben Bundesinstitutionen. Sowobl der 
Form nacb ist der Befebl des Konigs bezeiebnend fur eine Politik^ 
die in dem persQnlicben Willen des Herrsebers ibre ausscbliefs- 
licbe Norm findet^ wie aucb in seiner sacblicben Bedeutung; denn 
Alexander bezweckte dadurcb gewifs vor allem, sicb eine Art von 
Leibgarde seines Eonigtums in Griecbenland zu sebaffen, eine 
grofse Sebar von Anbangern zu gewianen^ die^ ibm unbedingt 
verpfliebtet, jederzeit bereit sein soUtC; ftir den Bestand und 
die Autoritat seiner Herrsebaft einzutreten. Aucb sonst erfabren 
wir durcb vereinzelte^ beilaufige NaebriebteU; dafs Alexander eben 
in der letzten Periode seines Eonigtums den bellenisdien Staaten 
gegentiber ein System der tlberwacbung befolgte^ dafs er die 
Freibeit und Selbstandigkeit derselben durebaus niebt immer 
unangetastet liefs, dafs er in einzelne Stadte sogar Besatzungen 
legte und vor EingrifiPen in die Verfassung oder wenigstens Be- 
giinstigung von Verfassungsanderungen, wenn es im Interesse seiner 
Herrsebaft wiinsebenswert ersebien^^ niebt zuriicksebeute. Die bereits 
frtiber besproebenen MafsregelU; die Antipatros nacb dem Siege bei 
Megalopobs durcbfubrte; erfolgten gewifs niebt obne oder gegen 
den Willen Alexanders. Selbst die belleniscben Stadte an der 
kleinasiatiscben Eiiste und auf den Inseln sebeinen sicb niebt alle 
und jederzeit unbedingter Autonomie erfreut zu baben; von Epbesos 
erfabren wir^ kurz vor dem Ende des Eonigs, dafs bier eine 
T^annenherrsebaffc^ ansebeinend niebt obne Einvernebmen mit der 
Regierung Alexanders, emporgekommen war und dafs in diese 
Stadt eine mi^edoniscbe Besatzung eingefiibrt wurde^); ebenso 
befand sicb in Rbodos, wenigstens zur Zeit des Todes Alexanders, 


1) Ygl, Diod. XVni 8, 2, 


2) Polyaen 71 49. 
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eine Besatznng.^) Das den acliaisclien wie arkadischen Stadten 
gegenuker erlassene Verbot gemeinschaftliclLer Versammlimgen^) 
wurde wahrsclieiiilicli zunachst durdi die der znakedonisclien Herr- 
sckaft feindselige Haltnng; welcke die Acbaer nnd Arkader im Kriege 
des Agis eiagenommen hatten®)^ gerechtfertigt^ scheint aber zugleicb 
uberbaupt fiir Alexanders Politik im Verbaltnis zti den belleniscben 
Staaten cbarakteristiscb zu sein» Die ISTachricbten iiber nnmittel- 
bare^ karz yor seinem Tode betriebene Rustiingen des Konigs gegen 
Athen^); das dnrcb die yon Alexander gebotene Rdckkehr der 
Verbannten yon Samos sicb in seiner Herrscbaft iiber diese Insel 
bedrobt fiiblte^), das trotz aufseren Priedens immer nocb den 
Mittelpnnkt fiir alle antimakedoniscben Bestrebungen bildete®)^ er~ 
wecken allerdings kritische Bedenken; jedocb zeigt eine beilanfige 
Notiz’^, dafs damals eine Abrecbnnng Alexanders mit Atben nicht 
ganz aufserhalb des Gesicbtskreises lag. 

Wir werden also sagen diirfen; dafs Alexander, so sekr er yon 
dem Bewufstsein der Bedeutung der griecbiscben Knltur erfiillt, so 
sekr er bemilkt war, ikr in seinem Reicke freien Rauin zn yer- 
sckaffen, dock ebenso entsckieden daranf ansging, die politiscke 
Selbstandigkeit der kelleniscken Nationalitat zn yernickten, dem 
Hellenentnm eben nnr als allgemeinem Knlturelement eine fiihrende 
Rolle in seinem Reicke znzngesteken. Mekr nock als einzelne be- 
stimmte Mafsnahmen seiner Regierung beweist dies der allgemeine 
Ckarakter seines weltbeherrsckenden Regimentes. Das weltgesckickt- 
lick Grofse, was Alexander yoUbrackt kat, ist nickt okne sckwere 
Opfer gewonnen worden. Anck das selbstandige nationale Leben 
seines eigenen Volkes kat er ja seiner personlicken Weltkerrsckaft 
nnd seinem Weltreicke geopfert. Die Freikeit der autonomen kelle- 
niseken Biirgergemeinde nnd die yerkeifsnngsyoUen Anfange eines 
starken nnd macktigen nationalmakedoniscken Staates, wie sie durck 
Pkilipps Regierung gegeben waren, sind in gleicker Weise in dem 
Weltreicke des grofsen Makedonen untergegangen. Wir yermogen 


1 ) Diod. XYin 8 , 1 . 

2) Hyper. I frg. lY col. XYI Z. 13 ff. Bl.^ (allerdings eine fragmentarisck 
uberkeferte Stelle). 3) Aesch. HI 165. Dinarcli I 34. Curt. YI 1, 20. 

4) Curt. X 2, 2. Just. XHI 5, 7. 

6) Ygl. Diod. XYHI 8, 7. Dittenierger, Syll.' 162. 

6) Ausfdhrlicher wird auf die Yerkaltnisse Athens im folgenden Bande 
einzugeken sein. 7) Athen. XH 538^. 
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schwer zu sagen^ was Herbei ausscblaggebender gewirkt bat, ob 
die allgemeinen Tendenzen der Entwickelung, die fiir die Grescbiclite 
des Altertums bestimmend geworden sind, oder das bewufste poli- 
tiscbe Scbaffeai des Grtoders des Weltreicbes. Darauf berabt ebea 
die welthistoriscbe Bedeutung Alexanders, dafs er durcb seine 
scbopferiscbe Personlicbkeit jene allgemeinen Tendenzen erst zu 
geschicbtlicber Verwirklicbung gebracbt bat. Die umfassenden poli- 
tischen wie kultureUen Einbeitsbildungen, welcbe die spatere 
gescbicbtlicbe Entwickelung des Altertums cbarakterisieren, die 
namentlicb die weltgescbicbtlicbe Mission der romiscben Eaiserzeit 
bezeicbnen, knbpfen an Alexanders Wirken an. Diese Einbeit 
bat sicb gebildet atif Kosten der staatlicben Preibeit; dem grofsen 
weltbistoriscben Gewinn stebt ein bedeutender Verlust gegentiber, 
ein Verlust originaler politiscber und sittlicber Krafte, der docb 
zuletzt Yornebmlicb aucb den Untergang der antiken Welt bedingt 
bat. Allein auf dem Boden universalgescbicbtlicber Betracbtung 
werden wir das Bedeutsame, yielleicbt Notwendige dieses grofsen 
gescbicbtlicben Ausgleicbungs- und Vereinigungsprozesses nicbt yer- 
kennen diirfen. Die antike Preibeit, wenigstens im politiscben 
Sinne, ist zu einseitig und ausscbliefslicb ein Herrscbaftsyerbaltnis; 
die besonderen nationalen und lokalen Bildungen steben yorwiegend 
unter der Tendenz der Abscbliefsung gegeneinander oder der gegen- 
seitigen tJberwaltigung. Dnsere moderne Entwickelung wird im 
XJnterscbiede yon der antiken yor allem durcb ein reicbes gegen- 
seitiges Geben und Empfangen nationaler Eulturen cbarakterisiert. 
Die Voraussetzung bierfur ist aber ein gemeinsamer geschicbtlicber 
Lebensgrund, auf dem sicb die yerscbiedenen nationalen Bildungen 
erst in ibrer Selbstandigkeit und Eigenart entfaltet baben, Diese 
einbeitlicbe Grundlage des modernen gescbicbtlicben Lebens ist in 
wesentlicben Beziebungen ein Erbe des spateren Altertums. SoUte 
aber diese Einbeit sicb ausbilden, so mufste die Exklusiyitat, welcbe 
die besonderen Bildungen des fruberen Altertums kennzeicbnet, yor- 
nebmlicb die Exklusiyitat des staatlicben Lebens tiberwunden werden; 
nur so yermocbte die antike Menscbbeit zum Bewufstsein ibrer 
ZuSammengeborigkeit zu gelangen. 

Wir baben yersucbt, ein zusammenfassendes Bild yon Alexanders 
Weltberrscbaftspolitik zu entwerfen und zugleicb die Bedeutung der- 
selben fiir die damabgen Verbaltnisse und die folgende Entwickelung 
zu cbarakterisieren; es bleibt uns nocb iibrig, die letzten Ereign^sse 
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seines Lebens^ die letzten Plane und Mafsnahmen seiner Regiernng 
in knrzer TJbersicht heryorzulieben. 

Von Opis aus begab sich Alexander nacb Ekbatana^ wo ihn 
(im Herbst 324) ein scbwerer Verlust^ der Tod seines vertrantesten 
Freundes Hepbaestion; traf. Die TotenUage, die er dem daiiin- 
geschiedeiien Preunde; wie Acbill dem PatroHoS; widmete^ nnd die 
Totenfeier^ die er spater fiir ilon yeranstaltete^ baben auf die Zeit- 
genossen einen grofsen Eindruck gemacbt^ der aucb nocb in unserer 
gescbicbtlicben Uberlieferung in mannigfacben Erzablungen einen 
Nacbball gefunden bat.^) Er befabl allgemeine Kundgebungen der 
Traner in seinem Heere und seinem Reicbe und traf die grofs- 
artigsten Vorbereitungen fur eine Leicbenfeier^ die in Babylon ab- 
gebalten werden soUte. Wir baben keinen Grundy die Anfricbtig- 
keit des Scbmerzes; die Ecbtbeit der leidenscbaftlicben Empfindung; 
die der Konig fiir Hepbaestion begte, zu bezweifeln, aber eine ge- 
wisse Ostentation, ein gewisser tbeatraliscber Pomp lassen sicb 
docb in dem kolossalen Apparat, den er, nm das Andenken des 
Freundes zu ebren, auf bo t, nicbt yerkennen. Die Ifacbabmung 
des in Acbill gegebenen beroiscben Yorbildes yerband sicb mit 
den ungebeueren Macbtmitteln orientaliscben Grofskonigtuins. Das 
Orakel des Zeus Ammon erteilte auf das Befragen Alexanders die 
Weisung, dem dabingescbiedenen Genossen des Konigs beroiscbe 
Ebren zu ei*weisen.^) Bey or Alexander nacb Babylon selbst zog, 
wandte er sicb gegen das rauberiscbe Gebirgsyolk der Kossaeer, 
die zwiscben Susiana und Medien wobnten, unterwarf es mitten im 
Winter 324/3 und sucbte es durcb Begrtindung stadtiscber An- 
siedelungen fiir eine sefsbafte Kultur zu gewinnen.^) 

Nacbdem er die Unterwerfung der Kossaeer, die fiir die Sicbe- 
rung der Qrdnung und des Verkebi^s gerade in den centralen Land- 
scbaften seines Reicbes yon Bedeutung war, durcbgefubrt batte, 
trat er den Marscb nacb Babylon an, wo er den stolzen Ban seiner 
Weltberrscbaft zur Vollendung zu bringen gedacbte, in Wabrbeit 
der Vollendung seines eigenen Gescbickes entgegengebend. Babylon 
beabsicbtigte er zur Hauptstadt seines Weltreicbes zu macben. Die 
Griinde, die ibn dazu bestimmten, waren wobl Yor allem geo- 


1) Ygl Arr. Vn 14. Plut. Alex. 72. 

2) Axr. yn 14, 7, 23, 6. Plut. a. 0. Lukian, calumn. non temere cred. 17. 

3) Arr. Vn 16, 1 Ind. 40, 6 ff. Strabo XI 624. Diod. XYb 111, 4 ff. 
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grapHscher Natur, durcli die centrale Lage der Stadt gegeben. 
Babylon eignete sicb vornebmlicb aucb wegen seiner Lage an 
- einem sebiffbaren Strome^ der eine unmittelbare Verbindnng mit 
dem Meere ermoglichte^ in boberem Mafse als die Hauptstadte des 
eberaaligen persiseben Reicbes dazu, einer Herrsebaft zum Mittel- 
pnnkt zu dienen, die so sebr wie die Alexanders stets den Zta- 
. sammenbang mit dem Meere berzustellen bemxibt war. Die An- 
stalten, die der Konig nocb karz vor seinem Tode traf^ nm bei 
Babylon einen grofsen Hafen fiir Kriegssebiffe und Scbiffswerften 
anznlegen^); zeigen deutlicb^ wie wiebtig ftir ibn selbst die Riick- 
siebt anf die Begriindung einer groXsen Seemaebt^ die Ausrustung 
einer bedentenden Flotte aucb bei der Wabl der Hauptstadt war. 
Es mogen aucb nocb andere Motive dazn mitgewirkt baben, dafs 
Alexander sicb gerade fiir Babylon entsebied; man bat den reli- 
giosen Gresiebtspunkt geltend gemaebt nnd angefiibrt; dafs Babylon 
die im bochsten Sinne ,,tbeokratiscbe Stadt^^ gewesen sei^); wir 
diirfen wohl aucb annebmen, dafs gerade diese Stadt als Mittel- 
punkt einer alten^ einflufsreicben Kultur; als die sagenreicbe Stadt 
der grofsen Weltwunder das Interesse Alexanders in besonderem 
Mafse erweekte. Es ist weiter vermutet worden, dafs er die mit 
Babylon nnd dessen Konigtum verkniipften Traditiob.en und An- 
spruebe auf die Weltberrscbaft babe neu beleben woUen. Aucb 
dies ist an sicb niebt unwahrscbeinlicb; wir kdnnen wobl glauben, 
dafs Alexander die alten Herrsebaftsanspruebe des babyloniseben 
KeinigtumS; namentbeb der einbeimiseben Bevolkerung gegentiber, als 
Mittel znr Legitimierung seiner eigenen Weltberrscbaft gebranebt 
babe. Nur diirfen wir niebt meinen, dafs die Nacbfolge des baby- 
loniseben Konigtums in dieser Riebtung fiir Alexanders Herr- 
sebaft grundlegende Bedeutung gebabt babe; es konnte sicb 
bier blofs uni eine dem Konig sebr willkommene neue Sanktion 


1) Arr. Vn 19, 3 ff, 21, 1. 

2) Badet, La d^fication d’Alexandre (Revue des universit^s du Midi I 
1895 S. 162). 

3) C. F. Lehmann, Xerxes und die Babylonier, S. 11 Anm. 1. (Separat- 
abdr. aus „Wocbensclir. f. Mass. PbiloL‘‘ 1900 Sp. 969 ff.) Nocb entsebiedener 
spriebt diesen Gedanken Winckler aus, Preufs. Jabrb. Bd. 104, 1901 S. 264 f. 
266 f. (iaugleicb mit nmfassenderer Begriindung aus dem Zusammenhange 
der — ohm zufolge — in Babylon beimiseben altorientaliscbenWeltanscbauung 
beraus). 



Plinftes Ka^pitel. ^ Alexanders "Weltlierrscliaffc. 415 

eines an sicb. in seinem eigentiiialiclieii Oharakter ecbon vollig aus- 
gebildeten Weltregiments bandeln. 

Auf dera Wege nacb Babylon traf eine stattlicbe Reibe you 
Gesandtscbaften den in seine Hauptstadt einziebenden Weltberrscber. 
Es waren vornebmlicb Gresandte aus den westlicben, bisber nocb 
nicbt zu Alexanders Reicb geborenden Mittelmeerlandern^ die^ zum 
Teil ans weiter Perne, berbeigekommen waren^ urn Alexander ibre 
Huldigung darzubringen oder ibn als Scbiedsricbter in ibren gegen- 
seitigen Streitigkeiten anzurnfen. Es werden uns anfser Q-esandt" 
scbaften der Aetbioper und enropaiscben Skytben solcbe yon 
Eelten nnd Iberern nnd yon einer Anzabl italiscber Volkerscbaften, 
der Brettier, Lnkaner und Tyi*rbener, genannt. Yon dem grofsten 
Interesse ist es ‘aber, dafs auch der romiscbe und kartbagiscbe 
Staat aider Wabrscbeinlicbkeit nacb durcb Gresandte yertreten 
waren. Rom war damals nocb eine nacb aufsen wenig bekannte 
Macbt^ die aus dem Rabmen der tlbrigen italiscben Staaten niebt 
wesentlicb beraustrat. Die italiscben Yolkerscbaften waren — 
abgeseben yon ibrem Verbaltnis zu den griecbiscben Stadten 
Italiens — neuerdings vornebmlicb durcb die Unternebmnngen 
Alexanders von EpeiroS; des Scbwagers und Obeims Alexanders des 
Grrofsen, in nabere Beziebungen zum Osten gekommen. Die Romer 
batten einen Preundscbaftsvertrag mit Alexander von Epeiros ge- 
schlossen^ die Lukaner und Brettier batten ibn namentlicb bekampft 
Es ist sebr zu bedauern, dafs es nur ein sparlicber Licbtstrahl 
ist, der aus der Grescbicbte Alexanders des Gfrofsen auf die Yer- 

1) Ygl. Arr. VII 16, 4 ff. Diod. XYII 113, 2 f. Just. XII 13, 1 f. 

2) Die rQmische G-esandtscliaft wird durcb einen -wesentlich zeitgends- 
sischen Historiker, Kleitarcli, bei Plinius n. b. Ill 57 (Kleit. frg. 23 M.) be- 
zeugt. Obgleicb sonst kein unbedingt glaubwiirdiger Zeuge, verdient er bier 
Glauben, weil -wir uns nicht vorzustellen vermogen, wie scbon vor dem 
Pyrrhuskriege ein griecbiscker Historiker dazu gekommen seiu soUte, eine 
G-esandtscbaft der Horner zu erfinden. Das einzige Motiv hierfiir konnte 
dock nur eine macbtvolle Stellung Boms gewesen sein, wie sie damals nocb 
nicbt existierte, jedenfalls im eigentlicben Oriecbenland nocb nicht bekannt 
war. Die Zweifel Mommsens, B5m. G-esch. PS. 382 f. Anm. und Hieses, 
Gesch. d. makedon. u. griech. Staaten I S. 182, 1 sind danach nicht genugend 
begriindei — Die spateren Traditionen der uns iiberhaupt fast unhekannten 
Schriftsteller Aristos und Asklepiades (Ait. YH 15, 5), vor allem die Erzahlung 
des Memnon c. 25, 3 (F. H. G. Ill S. 538) beweisen naturlich nichts. Es ist 
aber ungerechtfertigt, wenn Mommsen den offenbar den Stempel apterer 
Erfindung tragenden Beiicht des Memnon auf Eleitaroh zuriickfuhrt. 
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haltnisse der italischen Staatea fallt; wir wiirden bei genaaerer 
Keantnis voa diesea walirsclieialicli ein weseatlich. aaderes Bild 
erhalten^ als es aas die eiaseitig romische; aach. dea Malsstabea 
spaterer Entwickelaag bearbeitete aad gef alschte romiscbe Traditioa 
gewabrt. Die Kartbager battea scboa seit deal Fall ibrer Mutter- 
stadt Tyros uad der Griindung voa Alexaadreia begriiadetea AalafS; 
aiit Besorgais auf Alexaader zu blicken; wir koaaea uas wobl 
deakea, dafs sie bereit warea^ deal macbtigea Herrscber moglicbst 
entgegenzukoairaea uad eia giiastiges Eiaveraebaiea mit ibm zu 
sucbea.^) Wie Alexaader sicb zu dea Gesaadtscbaftea gestellt, 
welcbe Forderuagea er ibaea gegeaiiber geltead gemacbt bat, 
wissea wir aicbt. Daruber kana aber wobl keia Zweifel seia, 
d^s er die Aaerkeaauag seiner Oberberrscbaft verlaagt uad dafs 
er dea Plaa verfolgt bat, diese aucb im Bereicbe des westlicbea 
Mittelmeeres zu aioglicbst allgemeiaer Durcbfubruag zu bringea. 
TJasere Quellen bericbtea voa beabsicbtigtea kriegeriscbea Uater- 
aebmuagea ita Westea des Mittelaieeres^), uad es ist aucb tnaer- 
licb wabrscbeialicb, dafs Alexaader derartige Plaae aicbt fern 
gelegea baben. Weaa scboa das persiscbe Eoaigtum zur Zeit des 
Kambyses uad des Dareios seine Oberberrscbaft bis zu einem ge- 
wissea Grade aucb fiber die westlicbea Gebiete des Mittelmeeres 
zu erstreckea bestrebt war, wie viel mebr mufs das voa Alexander 
aageaommea werdea, bei dem aa sicb aoob umfasseaderea Obarakter 
seiaer Herrscbaft uad bei den vielfacbea Beziebungea, welcbe die 
Helleaea zum westlicbea Mittelmeere, iasbesoadere zu Italiea battea? 
Vor allem erweist sicb die Nacbricbt, dafs Alexander dea Plaa ge- 
begt babe, Kartbago seiner Macbt zu uaterwerfea, scboa aus ianerea 
Gruadea als eiae sebr glaubwiirdige.^) Seia Zug aacb dem Ammoa- 
beiligtum batte ibn bereits dem kartbagiscbea Macbtbereicb sebr 
aabe gebracbt; das aa das kartbagiscbe Gebiet angreazeade Kyreae 
batte seine Oberberrscbaft anerkaaat. Nameatlicb aber war Ear- 
tbago die eiazige grofse Seemacbt, die aocb uabezwuagea aebea 


1) Vgl. ancb Just. XXI 6, 1 ff. tlber die karthagiscbe Gesandtscbaffc 
vgl. noch Droysen I 2 S. 319 f. Meltzer, Gesch. d. XartHager I S. 347 ff. 

2) Arr, YII 1, 1 ff. Diod. XVin 4, 4. Die bei Arrian a. 0. sicb findende, 
offenbar spatere Tradition, dafs die Macbt der ROmer Alexander bereits einen 
Bindmck gemacbt babe, feblt in dem auf die vTCo^vifi^ccta des EOnigs zurtick- 
gebenden Bericbte Diodors, 

5) Diod, XYIlI 4, 4, Arr. YII 1, 2, 
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seiner eigen'en Herrscliaffc stand. Sollte Alexander auf die Daner 
gewillt gewesen sein^ seine Herrschaffc znr See mit einer anderen 
Maclit zu teilen? 

Sclion die Thatsache alleiH; dafs alle diese Gesandtscliaften 
ans den yerschiedensten Gegenden der damals ’bekannten Welt 
vor Alexander erscliienen^ zeigt uns den wirklicli weltbeherrschen- 
den Einflufs seines Konigtnms. Wir konnen es wohl verstehen, 
dafs er damals sick selkst und seiner Umgebung als ,,Herr der 
gesamten Erde nnd des Meeres^^ ersckien.^) Jedocli anf das 
glanzende Bild -weltiirnfassender Herrsckermackt fallen sckon die 
dunkeln Sckatten inannigfaclier ungiinstiger Vorzeicken imd triiber 
Aknimgen. Bereits an seinen Einzug in Babylon kntipften sick 
unkeilverkiindende Ausspriicke der die Znkunffc dentenden Ckaldaeer. 
Allerdings wird in nnserer Uberliefernng angedeutet, dafs dabei 
das babyloniscke Priestertum seine eigenen selbstsiicktigen Zyrecke 
yerfolgt kabe. Alexander katte sckon friiker den Befekl gegeben, 
das yon Xerxes zerstorte Heiligtnm des Bel-Marduk, den keiligen 
Tempelbezirk Esaggil^ wieder aufznbauen. Indessen war dieser 
Befekl bisker nickt zui Ausfukrnng gelangt. Jetzt sollte nack 
Alexanders Willen das Werk nnyerziiglick imd mit aller Energie 
betrieben werden.^) Die babyloniscken Priester katten — so wird 
nns bericktet — die reicken Tempeleinkiinfte^ die fur den Ban 
yerwandt werden soUten, fiir sick selbst gebrauckt und waren 
deshalb mit dem Plane des Konigs wenig einyerstanden. Viel- 
leickt mockten sie liberkaupt yon der Anwesenkeit Alexanders in 
seiner nenen Residenz — so sekr er gewifs gesonnen war, den 
keimiscken Knit anf alle Weise zu pflegen — eine Yerminderung 
ikres selbstandigen EinflusseS befurckten.^) Deskalb — so konnten 
wir annekmen — kielten sie dem Konige die abmaknenden, ungliick- 
yerkeifsenden Wakrzeicken ikrer Wissensckaft entgegen. Auck sonst 
sollen ungliicklicke Vorzeicken den Konig nnd seine Umgebung ge- 
sckreckt haben. Sollte Alexander selbst auck gemeint kaben, dafs 
er, wie den unsterblicken Rukm, so auck das Los eines friiken 
Hinsckeidens mit dem jugendlicken Peliden teilen werde? Jeden- 
falls lafst aber das, was wir gerade nock yon der letzten Zeit 
seines Lebens erfakren, nickts yon einem Ermatten seiner Unter- 
nekmungslust und Sckaffenskraft erkennen; er‘ gedackte nickt in 

1) Arr. Vn 16, 5. 2) An*. VII 17, 1 ff. Strabo XVI 1, 6 p. 738. 

3) Vgl. kierzu Arr. VH 16, 5 ff . 17f. Diod. XYH 112. Pint. Alex. 73. 

Ivaerst, liellenist. Zeit. ^7 
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Euhe, was er gewonnen^ zn geniefsen; sondern in rastlosem Wirken 
neue Steine Mnzuzufagen zur Vollendung des Baues seiner Welt- 
herrsehaft. Umfassende Plane^ die wir bereits friiber im Znsammen- 
hange seiner gesamten Politik besproeben haben, erfiillten seine 
Seele, besebaftigten seine nie rubende Pbantasie. bTeben den Vor- 
bereitnngen fur den Ban grofser Kriegssebiffe^ fur die Anlegung 
von Hafen und Scbiffswerften ^^an den dazu geeignetsten Orten^^^)^ 
neben nmfassenden kriegeriseben Riistungen betrieb er zugleicb 
kolonisatoriscbe Plane ^ die einer weitreicbenden Volkermiscbung 
dienen soUten, beabsiebtigte er an bervorragend wiebtigen Mittel- 
punkten rebgiosen Kultes grofse Tempelbanten aufzuMiren, auf 
grieebisebem Boden in Delphi; auf Delos und in DodonU; auf 
makedonisebem in DioU; Anipbipolis und KyrrboS; ebenso auf der 
Statte des alten IlioU; und seinem Vater Philipp ein maebtiges 
Grabdenkmal nach Art der grofsen agyptiseben Pyramiden zu er- 
riebten.^ Gerade in den letzten Monaten oder Woeben seiner 
Regierung plante oder begann er bereits die Ausfuhrung jener 
sebon fruber erwabnten MafsregelU; wodurcb er eine weitere mili- 
tarisebe Verscbmelzung von Makedonen und Pei’sern zu verwii'k- 
licben gedacbtC; insbesondere die Einreibung persiseber Truppen 
in die makedonisebe Phalanx.^) Die Truppeu; die ibin Peukestas 
aus Persis zufiibrte^); soUten wobl vor allem bei diesen mili- 
tariseben Neubildungen Yerwendung finden. Die Yerstarkungen; 
die er aus anderen Landsebaften des ehemaligen persiseben Reicbes, 
niebt blofs den von iraniseben Stammen bewobnten Gebieten; 
sondern aucb dem westlicben Kleinasien; an sicb zog^); zeigeU; 
wie er unausgesetzt bembbt war^ neue militarisebe Krafte aus- 
zubilden zur Durcbfuhrung neuer militariseber Aufgaben. tJber den 
Planen zu waiter aussebauenden XJnternebmungen vernacblassigte 
Alexander niebt das Naherliegende; das, was zur Sicberung und zum 
weiteren Ausbau des bereits Gewonnenen wiebtig oder notwendig 
schien. TJnter seiner personlicben Aufsiebt und Mitwirkung wurde 
eine bessere Regulierung der Bewasserung des Eupbratlandes in An- 
grifiP genommen®); eine umfassende Besiedelung der Kuste und der 
Inseln des persiseben Meerbusens wurde geplant. ’^) 

1) Diod. XYIH 4, 4. 2) Diod. XYIH 4, 6. 3) Arr. YEI 23, 3 I 

4) Arr. VII 23, 1. Diod. XVII 110, 2 erzahlt dies schou fruher. 

5) Arr. VH 23, 1. 

6) An'. Vn 21, Strabo XYI 1, 9 ff. p. 740 £ 7) Arr. VII 19, 6. 
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Mitten in diesen Arbeiten und Projekten, wabrend der nnmittel- 
barenVorbereitungen zu einer grofsen arabischen Expedition^), wurde 
er YOn einer Krankbeit befallen, die wohl ebeiiso durcb die gewab 
tigen Anfregungen nnd Anstrengungen der yorbergegangenen Kriegs- 
ziige, wie durcb das Sumpfklima Babylons und die unregelmafsige 
Lebensweise, wie sie insbesondere bei den ausgedebnten Gelagen 
herrscbte, yerursacbt worden war. Die Ausztige aus den konig- 
licben Tagebiicbern, die auf uns gekommen sind^), geben uns ein 
ziemlicb genaues, fiir die einzelnen Tage ausgefubrtes Bild Yon 
dem Verlaufe der Krankbeit bis zum Tode des Konigs. 

Alexander versucbte zunacbst nocb gegen die Krankbeit an- 
zukampfen; er bat, wie uns bericbtet wird, aucb als seine Krafte 
scbon bedeutend abnabmen, die tagbcben Opfer vollbracbt und 
fiir die Elottenexpedition, die ibn bescbaftigte, Befehle gegeben. 
Aber immer mebr nahm die Entkraftung unter dem Einflusse des 
beftigen Piebers zu; am 26. des Monats Daisies, am 10. Tage 
nacb dem Beginne der Erkrankung, erzwangen die makedoniseben 
Yeteranen, die den Konig bereits tot wabnten, den Eintritt in sein 
Gemacb. Mann fur Mann zogen sie an dem Krankenlager Alexanders 
Yoriiber, yon ibrem Konig und Eeldberrn, der bereits die Spracbe 
yerloren, Absebied nebmend.®) Am 28. Daisies, wabrscbeinlicb am 
13. Juni^) 323, gegen Abend, starb Alexander, nocb ebe er das 
33. Lebensjabr yollendet batte. 

In einem Alter, in dem gemeinbin die Menschen erst zur 
Yollen Reife mannlicben Sebaffens gelangen, batte er sein Lebens- 
werk scbon beendigt. Er starb niebt zu friib, um mit seinem 
Rubm die Welt zu erfiillen, um in der Sage und Diebtung nocb 


1) Arr. YE 20. Strabo XYI 1, 11 p. 741. 

2) Arr. VII 25 f. Pint. Alex. 76. Vgl. dazu A. Bauer ^ Zeitschr. f. osterr. 

Gymnasien 1891 S. Iff.; namentlieh Wilcken, Philologus LITE 1894 S. 120 ff. 

3) Der Gott Sarapis, den Seleukos und andere iratQoi, wegen der Erank- 

beit Alexanders befragen (Arr. YII 26, 2. Pint. Alex. 76), kann woM niebt 

der agyptisebe' Gott sein, dessen Xult Ptolemaeos I. in Agypten einfiibrte, 
sondern es ist damit wabrscbeinlicb der S,bnHcb lautende Kultbeiname eines 
babyloniseben Gottes gemeint; nacb C. P. Lebmann, Zeitsebr. f. Assyriologie 
Xn 1897 S. 112 ist es: sar apst, - Konig des Ozeans, Kultbeiname des Ea. 
bTacb Delitzscb bei Wilcken a. 0. S. 126 bandelt es sicb um einen Bei- 
namen des Hergal. 

4) Ygl. Unger, Pbilologus XXXIX S. 494. v. Gntsebmid, Gesebiebte 
bans S. 16, 3. 
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spater Folgezeit fortzuleben, in unverwelklicher Jngend^ gleicli 
seinem Vorbilde AchilL Vielleicht bat ika sein fruher Tod dayor 
bewabxt, die Grenzen^ die auch. s^einem titaniscben WoUen und 
genialen Konnen gesetzt waren^ zu erfabren. Vieles von dem, was 
er gescbafPen^ bat ibn nicbt oder wenigstens nicbt lange liberlebt; 
vox allem der Ban seines Reicbes selbst ist nacb seinem Tode 
zusammengebxocben. Jene Vereinigung der Volkex der antiken 
Welt in einem Weltreicbe, die der makedoniscbe Herrscber in 
den wenigen Jabren seiner Herrscbaft durcbfiibren wollte, ist in 
Wabrbeit exst in einem Jabrbunderte wabrenden Prozesse^ dex die 
spatere GescMcbte des Altertnms ansftllt> znr Vexwirklicbimg ge- 
langt, nnd aucb da nnx zuto Teil. Die Verbindung von Orient tad 
Occident — so wie sie Alexander dnrcbsetzen wollte — bat sicb 
auf die Dauer nicbt als durcbfiibrbar erwiesen. Die Eleinente ins- 
besondexe des iraniscben Ostens baben im Antagonismus gegen den 
Westen ibre Selbstmdigkeit wiedergewonnen nnd bebanptet. Die 
Weiterentwickelnng der Gescbicbte des AltertumS; soweit sie fiir 
'unsere eigeneKultur entscbeidende Bedeutung erlangt bat, berubt auf 
einer fortscbreitenden Occidentalisierung; aucb das im Oriente empor- 
gekommene Cbristentum entfaltet sicb nacb dem Westen zu und 
gelangt bier zu seiner eigentlicb weltgescbicbtlicben Wirksamkeit. 
Obgleicb nun aber Alexander in seinem pexsonlicben Regimente 
Gegensatze ausgleicben wollte, die zu tiefgebend waxen, um in einer 
einbeitlicben politiscben und kulturellen Bildung ibre Aussobnung 
zu exbalten, bat er dennocb durcb sein Scbaffen den nacbbaltigsten 
und eingreifendsten Einflufs auf die weitere Entwickelung ausgeiibt. 
Die Idee des Weltreicbes ist mit der tbatsacblicben Auflosung 
seiner Herrscbaft nicbt untergegangen, sie bat im romiscben Kaiser- 
reicb in immer zunebmendem Mafse ibre Verwirklicbung gefundert 
Das Herrscbaffcsideal, das die folgenden politiscben Gestaltungen 
beberrscbt, kniipft an das Konigtum Alexanders an; der Verbreitung 
der griecbiscben Kultur in der Welt ist vomebmlicb durcb ibn die 
Babn gebrocben worden. So erscbeint er uns erst in der um- 
fassenden Perspektive weltgescbicbtlicben Wirkens in seiner vollen 
Grofse, zwar aucb tief eingreifend in das Leben der Zeitgenossen, 
aber vor allem der folgenden Entwickelung vorausscbreitend und 
vorausgreifend, als einer der grofsen Vollstrecker der Gescbicke der 
antiken Mensobbeit. 



I. Beilage. 

Die gescMcMliclie Uberlieferung titer Alexander. 

Die uns erhaltene geschiolitliclie tlberlieferung fiber Alexander den 
Grofsen lafst sicli bekanntlicli in zwei Hanptklassen einteilen, die aller- 
dings niclit so stark voneinander gescMeden sind, wie man Yielfach an- 
genommen hat nnd zmn Teil noch immer annimmt. Die Reprasentanten 
dieser beiden Klassen sind Arrians Anabasis und die Tradition, die als 
gemeinsame Quelle der Darstellungen Diodors (im XVH. Bucbe), des 
Curtins Rufus und Justins (im XL und XU. Eucbe) bezeichnet werden 
kann. Zwiscben beiden in der Mitte stebt Plntarchs Biograpliie 
Alexanders, bald mehr mit Arrian iibereinstimmend, bald starker zu 
der anderen Seite der Tradition Mnneigend. Der Wert des Arrianeiscben 
GescMcbtswerkes bestebt — abgesehen dayon, dafs Arrian selbst ein 
yerbaltnismafsig gewissenhaft arbeitender und yerstandiger Autor ist — 
darin, dafs Her in weiterem Dmfange, als in den anderen Bearbeitnngen 
der Gescbicbte Alexanders, eine offizielle tJberliefernng, die in letzter 
Instanz yor allem aus dem Hanptquartier Alexanders selbst stammt, 
verarbeitet worden ist. Arrian bat sicb selbst iiber das Prinzip seiner 
Quellenbenutzung ausgesprocben (I l); er giebt an, dafs er in der 
Hauptsacbe seine Darstellung auf die GescHcbtswerke des Konigs Ptole- 
maeos und des Aristobulos liber Alexander gegriindet und die sonstige 
tiberlieferung nur zur Erganzung seiner beiden Hauptquellen beran- 
gezogen babe, obne dann eine Gewabr fur die Ricbtigkeit des Bericbteten 
zu iibemebmen. Die Auswabl, die Arrian unter den Quellen zur Ge- 
scbicbte Alexanders getroffen bat, zeugt im allgemeinen fiir seinen 
bistoriscben Takt, kann aber durcbaus nicbt unbedingt mafsgebend und 


1) Die Annabme, dafs diese Tradition auf Kleitarcbos zuriickgebe, kann 
immer noob als die ■wabrscbeinlicbste betraobtet werden. Die Grunde, die 
Scboenle, Diodorstudien, 1891, biergegen geltend gemaobt bat, baben zwar 
mebrfacben Beifall gefunden, sind aber durcbaus nicbt beweisend. (Gegen 
Scboenles Aufstellungen ist nocb zu vergleicben; 0. Maafs, Kleitarcb und 
Diodor I Petersburg 1894.) Sebr verdienstlicb und fSrdemd sind die Artikel 
von Ed. Scbwartz iiber Arrian, Aristobul und Curtius Rufus in Paulj- 
Wissowas Redilencyklopadie. Eine ausfubrliobere ErSrtenmg iiber wicbtige 
Probleme der Quellenforscbung zur Alexandergescbicbte, wie icb sie nrspriing*- 
licb zu geben beabsicbtigte, mufste aus aufaeren Griinden vorlaufig unterbleiben. 
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bindend fiir tins sein. Die Begrtindung, durch die er seine AnswaKL 
rechtfertigt, ist sogar in Bezug anf Ptolemaeos (der als Konig sich 
besonders der Wabrbeit babe befleifsigen mtissen) einigermafsen naiv 
nnd betreffs des Aristobnlos nicbt sticbbaltig, da Aristobnl den Yorzug, 
an den Feldztigen des grolsen Konigs selbst teilgenommen zu baben, 
mit anderen ursprunglicben Alexanderbistorikern teilte. 

Is wiirde natiirlicb Yon dem grbfsten Interesse sein, wenn wir 
eine dnrcbgebende Scheidnng zwiscben den ans Ptolemaeos abgeleiteten 
tind den anf Aristobnl znriickgebenden Elementen der Brzablnng Arrians 
durcbfubren konnten. Die Yersucbe, die bierzu gemacbt worden sind, 
leiden aber zum Teil an Willkur nnd Unsicberbeit. Im allgemeinen 
konnen wir nnr bebaupten, dafs die Bericbterstattnng liber militariscbe 
Dinge Yorwiegend anf Ptolemaeos ztqrnokgel^t. Dafs wir nnn da, wo 
Ptolemaeos als QneUe fiir die Erzablnng nber militariscbe Yorgslnge 
angeiiommen werden kann nnd wo er in sacbYerstandiger Weise wieder- 
gegeben wird, wie dies wenigstens im allgemeinen bei Arrian der Pall 
ist, sicberen Boden unter den Pilfsen baben, kann nicbt bestritten 
werden. Dem Ptolemaeos gegentiber kommt in Bezng anf milita- 
riscbe Operationen alle andei-e tlberliefernng, soweit sie Yon ibm ab- 
weicbt nnd nicbt etwa in bestimmter Eicbtnng eine Erganznng zn 
seinem Bericbte liefert, eigentlicb gar nicbt wesentlicb in Betracbt. 
Er ist nicbt nnr ein sacbYerstandiger Teilnebmer an Alexanders Peld- 
ziigen nnd ein bei wicbtigen Entscbeidnngen selbst mitwirkender Angen- 
zenge gewesen, sondern er bat ancb die besten Materialien fiir die 
Gesobicbte dieser Peldziige benntzt, Etwas anders Yerbalt es sicb mit 
Aristobnl; seine Glanbwiirdigkeit kann fiir nns nicbt so nnbedingt fest- 
stehen wie die des Ptolemaeos; es ist Yor allem nngerecbtfertigt, nacb 
dem Yorgange Arrians, ibn dnrcb eine zn weite Klnft Yon der iibrigen 
tiberliefernng der alteren. Alexanderbistoriker zn trennen. (Eine im 
einzelnen wobl zn weitgebende, aber bis zn einem gewissen Grade nicbt 
nnberecbtigte Eeaktion gegen eine zn giinstige Benrteilnng Aristobnls 
bezeicbnet der Artikel Yon Scbwartz in Panly-Wissowas Eeal- 
encyklopadie 11 S. 911 ff.) 

Wenn so an der nnbedingten Superioritat der Arrianeiscben Tra- 
dition in der Scbildemng der militariscben Yorgange dnrcbaus festgebalten 
werden mufs, werden wir nns fiir eine Benrteilnng der Politik Alexanders 
nicbt ansscbliefslicb an die dnrcb Arrian Yertretene, insbesondere die anf 
seine beiden Hauptqnellen zuriickgebende tJberliefemng binden konnen. 
Was fiir die Darstellnng der Kriegsoperationen einen HanptYorzng dieser 
Tradition bildet — ibr Znsammenbang mit dem Hanptqnartier Alexanders 
selbst, mit der bier herrscbenden Anffassnng nnd der bier gegebenen 
Bericbterstattnng — , bezeicbnet nacb der politiscben Seite zugleicb 
ihre Scbranken nnd ibre Einseitigkeii Diese Uberlieferung ist fast aus- 
scbliefslicb YOn Alexander ans orientiert. Die Gegensatze, die Alexanders 
Politik berYorrief, kommen in ibr nicbt zum Ausdrnck, insbesondere die 
Opposition, die der grofse Konig in seinem eigenen Heerlager fand, ge- 
langt nicbt zu Worte. Arrian selbst ist gendtigt, zum Teil nocb andere 
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Berichte heranzuziehen, um wenigstens einigermafsen ein Bild von wioh- 
tigen Vorgangen im makedonischen Lager, tiber die er bei seinen Haupt- 
quellen keiae oder nur ganz dilrftige BericMe fand, zu geben. Diese 
Einseitigkeit der Bericbterstattung ist namentliob bei Ptolemaeos niekt 
blofs durcb den Charakter der Maierialien, die er benutzte, bedingt, 
sondern zugleicb in seiner eigenen politiscben Stellnng begiiindei Er 
wolite nnd konnte die GescbicMe Alexanders eben nur von den Gresicb'fcs-' 
punkten aus sckreiben, die fiir ibn als Nacbfolger des grofsen Konigs 
gegeben waren; seine eigene Politik und seine eigene Herrscbaft be- 
rukten auf dem von Alexander gelegten Grunde. Diese Gesiohtspunkte 
konnen naturlicb fiir uns nicM mebr bestimmend sein; wir mlissen, 
wenn wir zu einem tieferen Verstandnis namentlicb. des staatsmanniscken 
Wirkens Alexanders gelangen wollen, Tiber die in dem eigenttimlicben 
Cbarakter der Arrianeiscben Tradition begriindeten Scbranken binaus 
zu gelangen streben. Es ist dies gewifs eine nicbt leicbte Aufgabe, da 
im allgemeinen — insbesondere -den auf Ptolemaeos zurlickgebenden 
Bericbten gegenliber — die sonstige tjberlieferung unzuverlassiger ist. 
Indessen aucb diese nimmt docb an der gescbiobtlioben, auf zeit- 
gendssiscben Bericbten und offiziellen Materialien berabenden Grundlage, 
auf der unsere gesamte Alexandertradition erwacbsen ist, teil. Gewifs 
baben sicb bier scbon sebr fnib — was bei der fast mtobenbaften 
Grofse und Scbnelligkeit von Alexanders Erfolgen und Erobemngen 
begreiflicb ist — romanbafte Ziige ausgebildet, die Grenze zwiscben 
gescbicbtlicber tjberlieferung imd romanbafter Ausscbrntickung und Er- 
bndung ist vielfacb eine fliefsende; aber dadurcb wird die Aufgabe 
selbst, die der bistoriscben Eorscbung obliegt, nicbt geandert. Und 
diese Aufgabe ist aucb durcbaus keine boffnungslose; allerdings mufs 
die Quellenkritik zugleicb zu einer wabrbaft bistoriscben Kritik werden. 
Namen tbun es freilicb nicbt, insbesondere wenn sicb kein bestimmter 
Inbalt mit ibnen verbinden lafst. Der Quellenforscbung selbst durfen 
aber nicbt alle Sunden derer, die sie betrieben baben, zugerecbnet 
werden. 

Scbon lange ist es erkannt, namentlicb zuerst von Droysen ent- 
scbieden bervorgeboben worden, dafs der gemeinsame Grundstook der 
tjberlieferung sicb nocb in den verscbiedenen uns erbaltenen Bearbei- 
tungen der Alexandergescbicbte aufzeigen lafst. Es ist eine besonders 
wicbtige Aufgabe der Quellenforscbung, diese gemeinsame Grundlage 
der Alexandertradition mogliobst im einzelnen nacbzuweisen; der Ver- 
sucb mufs gemacbt werden, ein deutlicberes Bild von den offiziellen 
Materialien, die vornebmlicb jenen Grundstock unserer tlberlieferimg 
Mlden, vor allem von den Epbemeriden Alexanders, zu gewinnen. 
Wilcken bat in seinem instruktiven Aufsatze tiber '67i:ofiv'ri(iau0(ji,ol 
(Pbilologus, LIII S. SOffi; vgl. namentlicb S. 112 ffi) die Epbemeriden 
mit Recbt als Hauptquelle des Ptolemaeos bezeichnet. Aber uber den 
Umfang, den wir der Bericbterstattung der Epbemeriden vor allem 
in Bezug auf die inilitariscben Operationen zuscbreiben dtirfen, baben 
wir aucb durcb diesen Aufsatz nocb keine geniigende Vorstellung ge- 
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wonnen; es gilt, ihre Einwirkung auf die gesokicMliclaen Darstellungen 
bestimmter m umgrenzen, das Yerbaltnis, in dem sie zu den primS-ren 
litterarischen Bearbeitungen der Alexandergeschiclite, vorzuglich. auch 
zu der des Ptolemaeos selbst steben, soweit moglicb, Harer und genauer 
zu erkennen. Die besondere AusMirlicbkeit, mit der die' mUitariscben 
Operationen in den spateren Partien des Arrianeiscben Geschicbtswerkes, 
vor allem in der Scbildemng der Begebenbeiten, bei denen PtolemaeoS 
selbst eine wicbtige Eolle gespielt bat, wiedergegeben werden, lafst 
darauf scbliefsen, dafs dieser bier auCser den kQniglicben Tagebiicbern 
wabi'scbeinlicb aucb nocb seinen eigenen Erinnerungen und Aufzeiob- 
nungen gefolgt ist. 

Neben der Aufgabe, den auf offiziellen Materialien berubenden 
Grundstock der Alexanderuberlieferung zu rekonstruieren, bebalt natbr- 
licb die andere, die urspriinglicben Yertreter der litterariscben Bearbei- 
tung der Alexandergescbicbte in ibren be^enderen Tendenzen und ibrer 
eigentumlicben Art, in ibrem Einflusse auf die uns erbaltenen Dar- 
stellungen klar zu legen, ibr Eecbt und ihre Bedeutung. Insbesondere 
bat das Gescbicbtswerk des Kallistbenes bei dem Prozesse der littera- 
riscben Ausbildung der Alexandertradition offenbar eine beberrsohende 
Eolle gespielt, in wesentlicben Stucken die Yulgata der tJberlieferung 
fiir die frubere Periods von Alexanders Eeldzugen gescbaffen. Dm dieses 
Mafs der Einwirkung des Kallistbenes auf die‘ spateren Gescbicbtswerke 
Tiber Alexander zu erkennen, diirfen wir allerdings nicbt blofs mit ge- 
wissen formalen Indizien operieren, aus denen an bestimmten Stellen 
die Abbangigkeit von Kallistbenes gefolgert wird, sondern mussen ein 
deutlioberes Bild von dem scbriftstelleriscben Cbarakter und dem Zwecke 
der Gescbicbtscbreibung dieses Autors zu gew’innen sucben. In vielen 
Fallen wird es niobt mebr moglicb sein, bestimmte Gescbicbtscbreiber 
als Eepr^sentanten der ursprbnglicben litterariscben tJberlieferung in 
grofserem Drofange zu rekonstruieren; wir mussen uns dann damit 
begntigen, den besonderen Cbarakter einer aus unseren Quellen zu 
erscbliefsenden primaren Bearbeitung der Alexandergescbicbte mogliobst 
klar festzustellen, 

Man bat neuerdings versncbt, von der Yorstellungs- nnd Sagen- 
welt des alten Orientes aus aucb auf die Alexandeiliberlieferung ein 
neues Licbt fallen zu lassen (so H, Winckler in gelegentlicben Be- 
merkungen, vor allem Preufs. Jabrb. ClY 1901 S. 266; vgl. aucb S. 268 f.; 
namentlicb aber Mlicke in der Scbriffc: „Yom Eupbrat zum Tiber‘‘ 
S. 69 ff.). Die Bearbeitungen der Gescbicbte Alexanders sollen danacb 
vor allem den Zweck gebabt baben, den makedoniscben Eroberer als 
den vom Orient erwarteten Messias binzustellen , die in seiner Derr- 
Sobaft gegebene ErfiiUnng altorientaliscber Znkunftsboffnnngen zu er- 
•vyeisen — eine Ansiobt, die auf einer griindlicben Yerkennung des 
Obarakters der Alexanderuberlieferung berubt. Sie findet scbon darin 
ibre Widerlegung, dafs die Gescbicbtswerke Tiber . Alexander nicbt in 
erst^r Linie fiir das orientaliscbe, sondern flir das belleniscbe oder 
wenigstens belieuiscb gebildete Publikum bestimmt waren, Wir baben 
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es bier mit eiaer ftUgemeineii A^sobauung zu tbun, die eine dnrcb- 
greifende Umwertung aller Werte auf dem Gebiete der alten Gescbiebte 
durcbzufiibren bestrebt ist. Ibx zufolge sind es gewisse, auf altorienta- 
liscben Anscbauungen und Sageu berubende Motive, die in der antiken 
tjberlieferung, naebr oder weniger verbiillt, immer wiederkebren. Wer 
diese Motive zu erkennen im stande ist, besitzt den Scbliissel zum Yer- 
standnis dieser Uberlieferung ; wie auf eine Zauberformel erdfhen sicb 
iban die Geheimnisse ibrer Entstebung, Wie im gescbicbtlicben Leben 
selbst, kommt aucb in der gescbicbtlicben Tradition alles auf bestimmte, 
im wesentlicben sicb wiederbolende typiscbe Erscbeinungsformen binaus. 
Wir erkennen leicbt den Gegensatz einer solcben Auffassung zu derjenigen, 
die seit Niebubr als die bestimnaende fiir die Aufgaben der bistoriscben 
Kritik angeseben werden kann. Wir glaubten, dafs es darauf ankomme, 
eine bestimmte gescbicbtlicbe Uberlieferung selbst aucb als ein besonderes 
Ganzes zu erfassen, den besonderen Bedingungen ibrer Entstebung nacb- 
zugeben, die Eigenart ibrer Entwickelung zu begreifem Dieser Metbode 
verdankt die gescbicbtlicbe Wissenscbaft zum wesentlicben Teile ibre be- 
deutenden und frucbtbringenden Ergebnisse; sie wird aucb weiter das 
Kennzeicben wabrbaft bistoriscber Eorscbung bleiben, weil sie dem 
eigentiimlicben Cbarakter gescbicbtlicben Lebens und gescbicbtlicben 
Entwickelung selbst entspricbt. 



II. Beil age. 

(Vgl. S. 203). 

Der Plan Philipps, einen Zug gegen Persien zu unternehmen, ist 
Yerh^ltnismafsig gut bezeugt. Der Beiicht Diodors hieriiher (XVI 89, ^f.) 
stimmt im wesentlichen liberein mit dem, was Polybios ni 6, 12f. aus- 
fohrt. Beide Autoren beriihren sich sehr nahe (vgl. Polyb. § 13: ore 
(STtevSst ^staXd'siv xriv Us^fS^v TtaQccvo^lav sig tohg "Ellrjvag mit Diodor 
§ 2: 6rc ^ovXstat TV^bg IIsQCSccg vtvsq tcov ^EXXiqvmv TtoXe^iov aQci(Sd'ac %(xl 
Xci^stv 7 CaQ^ avr^v Slmg iTtsQ r^g dg %cc [bqu ysvofievrjg itagccvofilag^ 
vor allem aber Polybios: Sficc rw TtsQLTtoi^i^a^d'ccL rfjv ioi rcov ^EXXtjvcdv 
svvocav bfioXoyov^ivfjv mit Diodor: idlovg wvg ‘‘'EXX'tjvag xaig smolaig 
movriGato). Man mochte danach fast meinen, dafs beide Schriftsteller 
dieselbe Quelle vor Augen gehabt batten. Diese Annabme wurde das 
Polybianisebe Zeugnis niebt entwerten; denn wir durfen wobl vermuten, 
dafs Polybios fiir eine Tbatsacbe, die er offenbar als eine ganz bekannte 
und unbestrittene angiebt, niebt einem wenig beglaubigten Bericbt eines 
unzuverlassigen Gescbichtscbreibers gefolgt sein werde. Die Aussage 
des Polybios gewinnt nocb dadurcb an Bedeutung, dafs er ausdriicklicb 
zwiseben den inneren Grtinden des von Philipp geplanten persiseben 
Peldzuges und dem Vorwande (n'amlicb, dafs er den an den belleniscben 
Heiligtiimern begangenen Prevel babe racben wollen) untersebeidet. 
Aucb Arrian (anab. I 1, 2 ; vgl. auob VII 9, 6) stimmt im wesent- 
licben mit Diodor und Polybios tiberein, wenn aucb sein Bericbt kurzer 
ist (ivtav^cc ^vvccyccyovxcc [sc. ’AXs^avdQOv^ xovg ^EXXrivccg ivtbg 

JIvXmv — so Xiebubr, Vortr. iib. alt. Geseb. 11 S. 426 — ijaav 
alrstv TCaQ^ avrmv trjv Tjyefiovlccv x^g ijcl xovg Tliqijag Gxqaxiag^ ijvxtva 
QiXljtTttp Mo(jav). Es bat bier niebts zu bedeuten, dafs Arrian 
diesen Bericbt mit XiyexccL einfiibrt, denn er tbut dies mit der Er- 
zablung liber die Anfange der Eegierung Alexanders iiberbaupt, wobl 
weil er bei seinen Hauptgewabrsmannern, namentlicb Ptolemaeos, niebts 
daniber fand. 

Kann nun diesen Zeugnissen Diodors, Polybios^, Arrians gegen- 
iiber die Erzablung Justins, auf die Koehler seine Auffassung be- 
grundet, geniigende Autoritat beanspracben? Das, was Koehler fiir 
den Justiniseben Bericbt eingenommen bat, ist offenbar die Tbatsacbe, 
dafs Justin allein von unseren gescbicbtlicben Quellen die Begriindung 
des Dandfriedens zu Korintb unzweideutig bervorbebt Indessen, dafs 
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diese bei Diodor nicbt erwahnt wird, beweist nicbt, dais sie in seiner 
Quelle gefeblt bat, sondem lafst sicb daraus erklSren, dais der fluobtig 
arbeitende Historiker in seinem Excerpt diese Tbatsacbe, weil sie ibm 
weniger interessant war, iibergangen bat. Polybios and Arrian batten 
gar keine Veranlassung, auf die Konstituierung des Landfriedensbundes 
einzugeben. Besonders bat sicb Koebler in dem Bericbt Justins auf 
die Worte (§ 6) gestbtzt: „I7eque enim dubimn erat imperium Persarum 
bis apparatibus peti“. Mir scbeint diese allgemeine Bemerkung des Epito- 
mators, die wir sebr wobl als eine nicbtssagende Pbrase anseben kSnnen, 
eine zu wenig tragfabige Stiitze abzugeben. Die Zabl von 200000 Mann 
Infanterie, welcbe die’ Bundesmatrikel aufgewiesen baben soil, erscbeint, 
aucb wenn wir darunter das Maximum der uberbaupt fur Bundeszwecke 
verfugbaren Kontingente versteben, wenig wabrscbeinlicb und spricbt 
nicbt gerade sebr fur die besondere Glaubwiirdigkeit Justins (mit Eecbt 
bat aucb Belocb, Bevolker. d. griecb.-rom. Welt S. 497, an dieser 
ZablAnstofs genonmen). Yor allem aber, was das Entscbeideiide ist, die 
Erzablung Justins berubt im wesentlicben auf derselben Tradition 
wie Diodor, setzt voraus, dafs Pbilipp wirMicb einen persisoben 
Peldzug beabsicbtigt bat. Am Anfang des YI. Kapitels § 1 sagt Justin : 
„dum auxilia a Graecia coeunt, nuptias Oleopatrae filiae et Alexandri . . . 
celebrat‘d Das kann sicb naturlicb nur auf die Yorbereitungen zunx 
Perserkriege bezieben. IsTocb wicbtiger ist es, dafs unser Autor vorber 
(5, 8) Yollig libereinstimmend mit Diodor XYI 91, 2 erzablt, dafs Pbilipp 
Parmenion und Attalos nacb Asien vorausgesandt babe (Diodor: 
TtQoccTteGi'vedev*^ Justin: praemisit). Wenn er diese Peldberrn voraus- 
sandte, so mufste er — aucb nacb der bei Justin vorliegenden Quelle — 
die Absicbt baben, mit dem Hauptbeere nacbzufolgen. Aucb das, 
was Justin von der Bestimmung der Kontingente der einzelnen belleniscben 
Staaten sagt (6, 4): „ Auxilia deinde singularum civitatum describuntur“, 
findet seine ParaUele bei Diodor 89, 3: dtrccrd^cig hdcsty Ttiikzi to 
T rov zlq dviiiicc^Cccv so dafs wir bei beiden Autoren 

aucb bier in der Hauptsacbe die namlicbe tlberlieferung voraussetzen 
diirfen. 

Justins Bericbt kann also — bei einer genauen quell enkritisoben 
Priifung — gar nicbt die besondere Stellung gegenuber den iibrigen 
Quellen beansprucben, die ibm Koehler zuscbreibt, und scbon desbalb 
nicbt als Grundlage fur eine so sebr den ubrigen Zeugnissen wider- 
sprecbende Annahme, wie es die Hypotbese Koehlers ist, verwandt 
werden. 



III. Beil age. 

Die Berichte titer die Katastrophe des Kleitos nnd das Ende 

des Kallistlienes. 

Es liegt nicht. in meiner Absiclit, eine eingebende quellenkritisclie 
Analyse unserer gesamten IJberliefeining tiber die Konfiikte mit Kleitos und 
Kallisthenes zu geben; iob will ntu' — gegentiber neueren Erbrtemngeu 
dieser Fragen — einige Momenta hervorbeben, die mir besonders wicbtig 
scbeinen und zugleicb zur Begmndung der in meiner Darstellung 
(S. 349 ff.) vorgetragenen Auffassung dienen konnen. Die mit Scbarf- 
sinn nnd Sorgfalt gefiibi’te Untersnobung Oauers (XX. Suppltbd. d. 
Jabrb. f. Hass. Pbilbl. 1893; vgl. meine Anzeige in: Wocbenscbr. £ Mass. 
PbiloL 1894 S. 281 ff.) kommt zu dem Ergebnis, dafs die uns erbaltenen 
Bericbte iiber jene Katastropben so widerspruobsvoll untereinander seien, 
dafs es nicbt mSgliob sei, ans ibnen die grofsen Gegensatze, die zwiscben 
Alexanders Politik und den nationalen Traditionen der makedoniscben 
Monarcbie bestanden, zu erkennen. Dieses Ergebnis bat mebrfacb -Bei- 
fall gefunden; mir scbeint es nicbt in dem Mafse begriindet zu sein, 
als es nacb den zustimmenden Aufserungen neuerer Forscber den An- 
scbein gewinnen konnte. Icb glaube vor allem, dafs eine Kritik, die 
vornebmlich und einseitig die unstreitig vorbandenen Differenzen in 
unserer tJberlieferung bervorbebt, der Gefabr ansgesetzt ist, die gemein- 
samen Grundlagen der Terscbiedenen Erzablungen zu verkennen. Diese 
gemeinsamen Grundztige konnen wir bei einer eingebenden Untersucbung 
in weiterem Umfange aufdecken, als es in Oauers ErSrterung gescbeben 
ist. Cauer ist der Ansicbt (S. 66), dafs sicb zwei ganz verscbiedene 
Auffassungen der Kleitoskatastropbe durcb die Quellen verfolgen liefsen. 
Kacb der einen sei Kleitos verstimmt gewesen, weil Alexander sicb 
aus einem makedoniscben Yolkskonig in einen asiatiscben Grofskdnig 
Terwandelte; er babe diesem lang verbaltenen Ingrimm beim Weine 
Ausdruck gegeben; im Zom babe ibn Alexander erscblagen und babe 
sicb iiber diese Bluttbat nur berubigen konnen, indem er sicb immer 
mebr dem verbS-ngnisvollen Wabne Mngegeben babe, sein Wille sei ein 
boberes Gesetz als die Gebote der Moral. Kacb der anderen Auffassung 
sei Kleitos einer der ersten in des Kdnigs Gunst gewesen; vom Weine 
erbitzt, sei er mit ibm iiber eine Frage in Streit geraten, die durcbaus 
keine politiscbe Bedeutung gebabt babe; da Alexander den freimiitigen 
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Erennd in einer Anfwallung des Moraentes erschlagen, hatten die Make- 
donen mehr die vernichtende Wirbmg, die diese That anf das Gemiit 
ihres Konigs ausgeiiht habe, bedanert, als den Verlnst eines der eysten 
Offiziere. 

Diese Scheidung nnserer Quellenberichte nach zwei voneinander im 
Grunde vdllig yerschiedenen Auffa,ssungen lafst sich meines Erachtens 
nicht begriinden. Es konamt fiir die Benrteilung des Konfiiktes zwischen 
Alexander nnd Kleitos nicht darauf an,' ob letzterer beim KSnige in 
Gunst stand oder nicht; es ist auch kein Gmnd fur die Annahme vor- 
handen, dafs in einem Teile unserer Uberlieferung das Verhaltnis des 
Kleitos zum KOnige als ein gespanntes aufgefafst nnd dargestellt worden 
sei. Kleitos konnte sehr wohl, insbesondere in Anbetraoht seines per- 
sSnlichen Yerdienstes um Alexander, bei diesem in Gunst stehen und 
trotzdem schon seit einiger Zeit mit der Politik desselben, insbesondere 
der Hinneignng zu den „Barbaren“, unzufrieden sein. Das entscheidende 
Moment ist, dafs diese Mifsstinamung bei einem besonderen Anlafs ibren 
ojffenen Ansbruch fand. Es hat ferner, soweit ym zu erkennen yer- 
mSgen, unter den Berichten, die uberhaupt ausfuhrlicher die Katastrophe 
des Kleitos dargestellt haben, keinen gegeben, der den Kondikt aus 
einer politisch bedeutungslosen Erage hergeleitet hat. Die in Plutarchs 
Darstellung (c. 50; ygl. Curt. VIII 1, 28 f.) als Anlafs des Streites er- 
wShnten Spottyerse auf die yon den Barbaren besiegten makedonischen 
Eeldherren scheinen allerdings zunachst keine Beziehung zu einem mit 
Alexanders Politik selbst gegebenen tieferen saohlichen Gegensatz zu 
haben, aber — ganz abgesehen davon, dafs sie eben nui* den Anlafs 
des Konfliktes bezeicbnen — wird gerade in dem Plutarchischen Bericht 
dieser 'Anlafs dazu benntzt, nm den Ausdruck des Gegensatzes, in dem 
sich Kleitos zu Alexander wegen dessen Hinneigung zu^den Barbaren 
befindet, daran anzukniipfen. Kleitos siebt in dem Umstande, dafs 
Alexander die Spottyerse auf die besiegten Eeldberren wohlgefallig auf- 
nimmt, die namliche Geringschatzung der yerdienten alten makedo- 
nischen Euhi’er und Soldaten, wie sie in dem Verhalten des Konigs 
den Barbaren gegentiber, in seiner entgegenkommenden Behandlung 
der besiegten Perser sich ausspreche. Wenn Kleitos hei Plutarch (c. 51) 
im weiteren Yerlaufe des Gespraches Alexander sein Yerhaltnis zu den 
Barbaren, seine Znrucksetzung der Makedonen zum Yorwurf macht, 
so setzt dies im wesenthehen dieselbe Stimmung yoraus, wie sie in 
Arrians Worten lY 8, 4: KXsikov ds d^Xov (isv slvai Ttalai 
a%^6iisvov tov ZB ^AXe^avdqov zy ' ig zb j^cc^^a^cxcoze^ov (jbBzaKLvrjaet 
zum Ausdruck kommt. Arrian und ehenso Curtius und Justin heben 
aUerdings mehr den Anstofs, den Kleitos an der Herahsetzung derYer- 
dienste Philipps nimmt, hervor, Plutarch betont starker die Dnzufrieden- 
heit mit der Hinneigung des Konigs zu persischen Gewohnheiteu, aber 
es besteht zwischen dieseu yerschiedenen Seiten der Tradition kein 
Gegensatz; denn Philipp war eben fiir die alteren makedonischen Gen0ralf3 
der Eeprasentant der nationalen makedonischen Traditionen, die durch 
die Eoi-men des asiatisoheii Grofskonigtums Alexanders yerletzt wurden. 
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Die Person Philip^DS sclieint uberhaupt in der von Arrian wiedergegebenen 
tiberlieferung urspriinglicli in nocb viel engeren Zusammenhang mit den 
alten maliedonasclien Piihrern und Soldaten gebracbt worden zu sein, 
als es das Excerpt Arrians erkennen larst. In dieser Beziebung zeigt 
wohl die Anlserung bei Ourtuis: „Pbilippi milites speimis^* (VIII 1, 36) 
nocb die Bicbtung, in der die originale Erzablung verlief. Konnten 
wir scbon bei der Einleitung zu Arrians Bericbt beobacbten, dafs dieser 
eine Beziebung zu der Erzablung Plutarcbs entbalt, die von Plutarch 
wiedergegebene Tradition ebenfalls voraussetzt, so kSnnon wir die gleiobe 
Beobachtung auch in Bezug au£ andere Punkte der Arrianeiscben Dar- 
stellung macben. Wenn Kieitos dem KQnige vorbalt, dafs er seine 
Tbaten nicbt allein vollbracbt babe, sondern dafs das Hauptyerdienst 
daran den Makedonen beiznmessen sei, so bnden wir bier zwar nicbt 
wie bei Plutarob die Verse aus Euripides^ Andromacbe (v. 693 fP.) er- 
wabnt, in denen es getadelt wird, dafs der EeldheiT bei der Auf- 
ricbtung von Siegeszeicben allein den Enbm ernte, der vor allem den 
Truppen geblibre, aber offenbar wird in der Aufserung des. Kieitos bei 
Arrian eine solcbe Auffassung, wie sie in der Anfuhrung der Verse des 
Euripides ihren Ausdruck findet, vorausgesetzt; ja es wird bei Arrian 
(wie auch bei Curtins, der die Enripidesverse, allerdings in einer sekr 
nnwabrscbeinlicben Weise, anfiibrt, Vni 1, 28f.) dieses Motiv der Zuriick- 
setznng der verdienten Soldaten im Interesse des Eubmes des Konigs, 
das bei Plutarcb nur ganz kurz gestreift wird und in seiner Darstellung 
desbalb fast unverstandlicb erscheint, ausfiibrlicber behandelt. Die An- 
deutung der Erorterungen iiber das Verbaltnis zu Philipp feblt — 
wenigstens in einer bestimmten Eicbtung — auch bei Plutarcb nicbt 
vollig; sie findet sicb in der Kieitos in den Mund gelegten Aufserung 
c. 50 zu Ende: fievrot^ (Ss tbv i% S'sojv . . . Tts^LETtolTjiSSj 

ml Mmedovcov %al rotg tQavfiaijL rovtocg iyivov %'Yiki%Qv%og^ 

^axs Cdvxbv si^TtoLetv a%EL7tdiiEvog 0ih‘7t7tov, Der Hinweis 

auf die Rettung Alexanders durcb Kieitos, aber obne die cbarakte- 
ristiscbe, bei Plutarcb wiedergegebene Pointe — die Beziebung auf 
den Ammonsobn — ist aucb bei Arrian IV 8, 7 erbalten. Indessen, so 
wie dieser Hinweis in den Zusammenhang der Arrianeiscben Erzablung 
eingefiigt ist, erscheint er nicbt recbt verstandlicb; insbesondere wird 
die Verbindung dieser Aufserung des Kieitos mit seiner Hervorbebung 
der Verdienste Pbilipps und Herabsetznng der Tbaten Alexanders nicbt 
recht deutlicb. Den Zusammenhang des Aussprucbes des Kieitos mit 
den vorhergebenden Erorterungen kdnnen wir nur dann versteben, wenn 
urspxnnglicb ein Gegensatz, wie er bei Plutarcb angedeutet ist, hat 
bervorgeboben werden sollen, namlicb der Gegensatz zwiscben den iiber 
den Eahmen des nationalen makedoniscben KSnigtums binausgebenden 
Ansprucben Alexanders und dem, was er tbatsacblicb eben dieser 
nationalen Grundlage seiner Monarcbie, was er den Tbaten der alten 
Waffengefabrten K(5nig Pbilipps verdankte. Dafs eine Tradition, wie 
sie in den bei Plutarch c. 50 am Ende und c. 51 dem Kieitos 
zageschriebenen Aufserungen sicb ausspricbt, Arrian im allgemeinen 
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nicht unbekamit war,- geht aus IV 9, 9 hervor, und der Inbalt des 
Mer wiedergegebenen loyog beriibrt sicb zugleich im wesentlicben wieder 
mit dem, was Arrian selbst vorber (IV 8, 4) als Grund der ITnzufrieden-. 
belt des Kleitos anfiibrt. — Curtins (VIII 1, 39) giebt den Hinweis, 
auf die Lebensrettung des Kdnigs ,durcb Kleitos in eigentiimliclier Ver- 
drebnng und £ugt in seine Erzablung — wieder in verfalscbender 
Zurecbtmacbung — aueb die Erwahnung des Verbaltnisses zu Ammon 
ein (VIII 1, 42). 

Wir seben also, wenn wir das Ergebnis dieser Eroiierung zusammen- 
fassen, dafs die uns erbaltenen Bericbte iiber die Katastropbe des Kleitos 
in Bezug auf die allgemeine Grnndlage, auf welcber der Konflikt empor- 
gewacbsen ist, einander durcbaus nicbt so widersprecbend sind, wie es 
auf den ersten Blick scbeinen kdnnte und insbesondere nacb Oauers 
IJntersucbung angenommen werden miifste. Dafs der Verlauf der Debatte 
selbst, der zur Katastropbe des Kleitos fdhrte, in den Einzelbeiten sicb 
natiirlicb nicbt mebr mit Sicberbeit rekonstruieren Jafst, braucbt wobl 
nicbt nocb ausdriicklicb berv.orgeboben zu werden. (Mit der Bebandlung 
der Yorliegenden Frage in dem Anfsatze von Schubert, Rb. Mus, LIII 
S. 98 ff., namentlicb mit der Art der Quellenscbeidung, die Schubert 
durcbzufubren sucbt, kann icb mieb nicbt einverstanden erklaren; ein 
genaueres Eingeben auf Schuberts Arguinente wird durcb die diesen 
Ausfiibrungen gesetzte Bescbrankung ausgescblossen.) 

tyber die Bericbte, die den Konfiikt mit Kallistbenes bebandeln 
(Arrian IV 10 ff. Pint. Alex. 52 £ Curt. VIII 5, 5ff. Just. XII 7, Iff.), 
mogen bier nur einige wenige Bemerkuugen folgen; eine in das einzelne 
gebende Analyse dieser Quellenbericbte wurde zii weit fubren. Die Er- 
zablungen iiber die Vorgange, die zui' Katastropbe des Kallistbenes ge- 
fiibrt baben, sind aus einer Reibe von einzelnen Ziigen zusammengesetzt; 
es bandelt sicb um Vorf4lle, die viel besprocben, zum Teil auob in 
verscbiedenen Versionen wiedergegeben worden sind, die wir aber nicbt 
alle als unmittelbar gleicbzeitig zu denken braucben. Gemeinsam ist 
den verscbiedenen Bericbten — und das ist fiir ibre bistoriscbe Ver- 
wertung von entscbeidender Bedeutung — , dafs die Frage der Proskynese 
als die eigentlicbe Ursacbe des Konfliktes bezeicbnet wird. Die von 
Plutarch (c. 53) nacb Hermippos wiedergegebeue, an sicb nicbt gerade 
sebr wabrscbeinlicb lautende Darstellnng von einem anderen Konfiikt 
zwiscben Alexander und Kallistbenes, der durcb ein „rbetoriscbes Bravour- 
stuck“ des Pbilosopben veranlafst worden sein soil, bildet keinen Be^ 
weis biei'gegen, da bier sebr -wobl von einem frilberen Konfliktsfall die 
Rede sein kann; es 'bandelt sicb ja bier anscbeinend auch um eine 
besondere, auf peripatetiscbe Kreise zuriickgebende tjberlieferung, die 
sicb mit der Person des Kallistbenes als solcber bescbaftigte und wahr- 
scbeinlicb verbaltnismafsig viel Material zur Benrteilung des Konfliktes 
berbeibracbte. Cauer bat die Ansicbt ausgesprocben (S. 72), dafs unter 
denjenigen Erzablnngen, die den Unwillen Alexanders mit der Ver- 
weigerung der Proskynese durcb Kallistbenes in Znsammenbang brJicbten, 
zwei sicb gegenseitig ausscbliefsende Traditionen zu unterscbeiden seien; 
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nacli der einen habe Kallisthenes in einer Eede den Vorscblag der 
Proskynese bekampffc; nach der anderen babe er versucbt, den Kniefail 
unbemerkt zu unterlassen, als dieser obne vorbergebende Debatte von 
einigen Prennden Alexanders insceniert worden sei. Kallistbenes batte, 
wie Cauer meint, niobt boffen kQnnen, unbeinerklj durcbzuscblxipfen, wenn 
er scbon vorber durcb offenen Widersprueb die Aufmerksamkeit anf sicb 
gelenkt batte. Icb begreife nicbt, wie ein solcber Yersucb des Kallistbenes^ 
^unbemerkt durcbzTiscbl-dpfen“, aus der Darstellung unserer Quellen 
(Axr. IV 12, 3 — 6. Pint. Alex. 54; wobl beide nacb Chares) folgen soil; 
die Woi^te Plntarcbs: oi TtQoaixovrog tov ^cc<^t.Xia)g ^ cclXa ^HtpaKSxlmvi 
7cqQ<s8to(,XEyoiiBvov ^ Tciovxcc 'itqocdvai (sc. KciXXL(S^lvr\v^ (pvXri(SQvxa be- 
weisen durcbaus nicbt, dais Kallistbenes daranf gerechnet babe, dafs 
sein Unterlassen der Proskynese vom Kclnige nnbemerkt bleiben werde. 
Im Gegenteil, die Bemerkung, die er nacb Plutarch sowie nach Arrian 
im Weggeben von Alexander luacbt: (piXri^ccxL xolvvv £Xa0(Sov eyoav 
&7tsLiic^ wird sicb scbwer mit einer solcben Anuabme in Einklang bringen 
lassen. Aus Arrians Erzablung (IV 12, 3 f.) gebt wenigstens soviel 
hervor, dais nacb der ibm vorliegenden Tradition Kallistbenes nicbt 
an einer unter den nacbsten Vertrauten Alexanders getro:ffienjen Vei*- 
abredung betreffs der Proskynese teilgenoiomen baben kann. Kallistbenes 
wird bier ausdriickliob von denen, TtQog o^axivag (Svvinscxo axfxip (sc. 

xa 7CQo6%vvri^£mg^ gescbieden. Die Ansicbt Cauers, die 
Erzablung Arrians sei aUein verstandlicb, wenn man im voraus von 
Kallistbenes erwartet babe, er werde die obne Anstand 

veniobten, ist danacb zu verwerfen. Welcbe Grundlage die von Plut. 
c. 66 Anf. erwabnte AuXserung des Hepbaestion batte, wonacb der 
olynthiscbe Pbilosopb versprocben baben sollte, an der Proskynese sicb 
zu beteiligen, wissen wir nicbt; auf Wabrscbeinlicbkeit kann aber, nacb 
allem, was wir sonst erfabren, diese Bescbuldigung seitens Hepbaestions 
kaum Ansprucb maeben. (Ubrigens sagt Cauer S. 72 nicbt ganz zu- 
treffend, Hepbaestion babe Kallistbenes vorgebalten, dais er sicb bei 
einer vertraulicben Vorbesprecbung zur TCQoa%vv^]acg bereit erklart babe; 
es bandelt sicb vielmebr in den Worten Plntarcbs um eine Anklage, 
die Hepbaestion bei Alexander erbebt.) 

Icb vermag also keine einander vollig widersprecbenden Traditionen 
liber das Verbal ten des Kallistbenes in der Erage der Proskynese zu er- 
kennen. Das, was Chares von dein besonderen Palle, in dem Kallistbenes 
durcb Unterlassung der Proskynese sicb den UnwilLen Alexandei's zu- 
gezogen babe, bericbtet, stebt an sicb nicbt im unbedingten Gegensatze 
zu der tiberlieferung, dafs er in ausfiibrlieberer Eede jene Art deii^Ebrung 
des Konigs bekampft babe. Das wird jedenfalls in alien Uns’ erbaltenen 
Darstellungen der Gescbicbte Alexanders bervorgeboben, dafs Kallistbenes 
dem Widersprucbe gegen die Proskynese einen bestimmten Ausdruck vei*- 
lieben und dafiir bei den Makedonen, namentlicb den alteren Offizieren, 
BeifaU gefunden babe (vgl. Plut. c. 54. Arr. IV 12, 1. Curt. VIH 6, 20. 
Just. XEC 7, 2). Eine blofse tbatsacblicbe Unterlassung des Kniefalles 
seitens des Kallistbenes wtirde wobl niobt geniigend erklai^en, dafs gerade 
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seine Person, wenn auch vielleicbt in einer ibre Bedentung iiber- 
treibenden Weise, mit der Erage deb Proskynese in so enge Verbindung 
gebracht worden isi Jedenfalls wlirde Alexander anf das Terhalten 
des Pbilosopben kaum so grofsen Wert gelegt baben, wenn dieses nicbt 
bei den Makedonen Widerball gefunden batte. Ancb das werden wir 
wobl als einen verbaltnismafsig festen Punkt in unserer t^berlieferung 
betraebten naiissen, dafs Ton der vertranten TJmgebung des KSnigs der 
Versucb gemacbt wurde, die Proskynese dnrcbzusetzen. Es ist dies ein 
Moment, das in inebreren, sonst nntereinander verscbiedenen Xoyoi 
wiederkebrt’ (vgl. den Bericbt des Obares bei Pint. Alex. 64 nnd bei 
Arr. IV 12, 3 nnd die andere Erzablung bei Arr. IV 10 , 5 nnd Curt. 
Vin 6 , 10). Anf den Inbalt der bei Arrian und Curtins in ihrer 
Erzablung von dem Zonflikte mit Kallistbenes wiedergegebenen Eeden 
nnd Gegenreden ist natiiidicb kein Gewicbt zn legen, wenngleicb die 
vielfacben Berubrungen zwiscben Arrian nnd Curtins anf eine altere 
gemeinsame Quelle fiir diese Reden binweisen. Ancb die in Arrians 
Darstellung von der KataStropbe des Kleitos den Scbmeicblern in 
den Mnnd gelegten, den Konig namentlieb durcb Vergleicbe mit den 
Diosknren nnd Herakles verberrlicbenden Anfsernngen stimmen zum 
Teil anffallend mit den bei Curtins den Gegnern des Kallistbenes zn- 
gescbriebenen Bemerknngen liberein (vgl. namentlieb Arr. IV 8 , 3 mit 
Curt. Vm 5, 11). Anf das Verbaltnis der Curtianiseben Tradition (in 
der anstatt des Pbilosopben Anaxarcbos ein siciliseber Dicbter Cleo als 
Gegner des Kallistbenes ersebeint) zn der Arrianeiseben gebe ich bier 
nicbt weiter ein, will aber nocb eine sebr bezeiebnende Ubereinstimmnng 
zwiscben Arrian nnd Curtins bervorbeben. Arrian IV 8 , 3 spriebt in 
solcber Weise von dem verderblicben EinfluTs der Scbmeicbelei anf die 
Konige, dafs man die eigenste nnd selbstandige Meintmg des Sebrift- 
steUers bierin zu seben geneigt sein wiirde. Genau dieselbe Bemerkung 
aber linden wir an der parallelen Stelle bei Curtins VIII 6 , 6 . Wir 
seben also, dafs die Selbst^ndigkeit Arrians viel geringer ist, als man 
zunaebst annebmen moebte. 

In der bei Arrian dem Kallistbenes in den Mnnd gelegten grofsen 
Rede Tiber die Proskynese findet sicb eine ebarakteristisebe Stelle, die 
einer besonderen ErwS^bnnng wert sebeint (Arr. IV 11 , 85 abgescbwacbt 
bei Curtins VIII 5, 19). Der Pbilosopb ermahnt den Konig, zu er- 
wagen, ob er es nicbt als erstrebenswert anseben solle, 
fiiv 7 cal MccksSovoqv Scv'd'QcoTtlvcog rs ^JE,XX7ivL%mg tiiiacQ'ai ^ TtQog Sh 
twv (lovcov ^aQ§c(^c%^g. Diese Anfserung erinnert sebr an 

den bekannten Rat des Aristoteles an seinen koniglicben Sebtiler 
(Arist. frg. 658 Rose). Es ist denkbar, dafs die Rede von einem 
Wciniftsteller, dem der Anssprucb des Aristoteles bekannt war, aus- 
gearfeeitet worden ist; wir konnten aber ancb annebmen, dafs bier ein 
den Gedankenkreis des Kallistbenes selbst bezeiebnendes Wort erbalten 
worden sei. ' 


Kaerst, hellenist. Zeit. 
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